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fogja at, ne pedig csak egyes munkafolyamatait vagy miiveleteit. fgy gyak-
ran eléfordul, hogy egy-egy hazaspar, testvérpar vagy csalad kezel egy egész
sertésfarmot, baromfifarmot vagy tehénistillét, s mivel ez biztositja az
anyagi érdekeltség fokozoutt érvényrejuttatisat, ezek érik el a legjobb ered-
ményeket. Felmeriil a kérdés, nem csaladi farmok-e ezck a szocialista nagyiizem
keretei kozott, fejlesztent kell-e ezeket, vagy pedig korlatozni kialakulasukat?

Ugyancsak sok a rendezni valé a mei(fgazdaségi termékek’ felvasarlasi
aranak és a mezdgazdasagi miszaki termelSeszkozok eladasi aranak helyes
megallapitasa terén is. A szovjet allam mindent megtesz, hogy csokkentse a
kolhozok kiadasait gépek és berendezések beszerzésére és lizemeltetésére, az
arpolitikanak azonban tekintetbe kell vennie mind azipar, mind a mezGgazdasag
bgvitett Gjratermelésének kovetelményeit.

A mezdgazdasidg miszaki fejlesztése, felsorolt kérdéseinek gyors és
sikeres megoldasa egyarant leréviditheti mind a kommunizmus, mind a szo-
cializmus épitésének idGszakat. A XXII. kongresszus hatarozatai igen sok és
értékes ttmutlatast tartalmaznak szamunkra is, azt az dtmutatasat azon-
ban soha nem szabad szemiink el6l téveszteni, hogy a miszaki fejlesztésre
irAnyulé tervek és intézkedések kidolgozasat és jévahagyasat meg kell hogy
el6zze a miiszaki és gazdasagi problémak mélyrehaté tudomanyos elemzése, s a
miiszaki és gazdasdgi kutatémunkénak egyiittesen, kéziés munkaval kell el6-
segitenie 4j tarsadalmi rendiink sikeres épitését.

AZ ELOSZTAS ES AZ ELETSZINVONAL KERDESET

Az elosztas formainak valtozdsa a szocializmus épitésének eldrehaladasaval

BERENYI JOZSEF

A perspektiva, a cél vilagos tisztdnlatasa megkdnnyiti szdmunkra a
tajékozédast a jelenben, médot ad arra, hogy egy-egy id8szakra vonatkozé
gazdasdgpolitikank a tavlati célkitiizések megvalésitasanak egy-egy allomasa
legyen. AzSZKP XXII. kongresszusa tébbek kézott az anyagi javak eloszta-
sinak kérdésében is megviligitja a tavlatokat, valamint a tavlati célhoz
vezetd Ut egyes szakaszait. Referatumomban csak néhany gondolatot kivanok
vazlatosan felvetni az SZKP XXII. kongresszusan az elosztasi problémakrsl
elhangzott tézisekkel és a magyar kozgazdasigtudomany megoldasra vars
egyes feladataival kapcsolatban.

Az SZKP programja kimondja, hogy csak akkor valésulhat meg a sziik-
ségletek szerinti elosztés, ha a termeldeszkizik egységes kéztulajdonban vannak,
a modern tudomény és a technika alkalmazisa révén magas szintre fejlodnek
a termelderdk, 1étrejon a termékboség, a munka az emberek sziikségleteinek szer-
ves részévé vilik., Ezek ut4n mér nincs valasztasi lehet8ség, a sziikségletek sze-
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rinti elosztdsra vald dttérés objektiv kévetelmény. Addig azonban a szocializmus
viszonyai kozott az elosztas kiilonboz6 formaiit, illetdleg e formak kombindcidit
kell alkalmazni, hogy az elosztds médja megfeleljen a termelGersk, a tarsa-
dalmi viszonyok szinvonaldnak és aktivan visszahasson azokra. Az elosztasi
formak aktiv, a népgazdasag fejlddését eldsegitd szerepe az elosztasi formak
allandd, tudatos, tervszerid fejlesztése révén valésul meg.

Mint ismeretes, a szocializmus épitése idején a tulajdon szerinti, a munka
és a nem munka szerinti elosztas formai keriilnek alkalmazisra. A tulajdon
szerinti elosztasi forma a szocializmus épitésének eldrehaladasaval fokozato-
san veszit jelent8ségébdl s végil teljesen megsziinik és fennmarad a munka
és a nem munka szerinti elosztasi forma. Ezek az elosztisi formak azonban
nem csupdn egymds mellett 1éteznek, hanem egymassal dssze is fonédnak, egy-
mas hatékonysagat fokozzik. Az egyének és a csaladok részesedése a tarsa-
dalmi javakbél sem kovetkezetesen egyik vagy masik elosztasi forman keresz-
til valésul meg, hanem kiilonb6z8 mértékben és aranyban tobb elosztasi
forma alapjan. A munka és a nem munka szerinti elosztds eme vegyiiletébél
valik ki, kristalyosodik ki, a sziikségletek szerinti elosztds. Fz az elosztasi forma
az érett kommunizmusban dltalénosan és egyetemesen érvényesiil, a tarsadalom
valamennyi tagja egységesen, sziikségletel mértékében részesedik a b&ségesen
termelt anyagi javakbél.

A munka szerinti elosztas pedig olyan dtmeneti closztasi forma, mely a
szoclalista fejlédés folyaman erdsodik, az anyagi érdekeltségen keresztiil
aktivabb szerepet tdlt be a tarsadalom fejlddésében, de egyediili, tiszta forma-
ként sohasem érvényesiilhet, sem a szocializmusban, sem a kommunizmus
épitésének idGszakdban. Ezen iddszakban ugyanis egyebek kozott a tulajdon-
viszonyok gatoljdk a munka szerinti elosztis kovetkezetes érvényesiilését.
Példaul a termelGszovetkezeti parasztsdgnal a mezdgazdasigi termékek egy
részének értékesitésénél egy ideig még érvényesiil a piaci mechanizmus, ami
lehet8séget ad egyes kollektivaknak, ill. egyes személyeknek a munka mennyi-
sége és mindsége aranyatol eltér§ részesedésre. A munka szerinti elosztas
egyetemes és kovetkezetes érvényesiilésének a tulajdonviszonyokbol eredé
gatja fokozatosan megsziinik. Ugyanakkor azonban mar a szocialista forra-
dalom kivivasat kévetSen folyamatosan el6térbe nyomul a nem munka szerinti
elosztasi forma.

A Szovjetuniéban példaul 1958-ban a juttatasok és kedvezmények,
amelyeket az allam a lakossagnak nyujtott 1940-hez képest dtszordsre emel-
kedtek, mig ugyanazon idgszak alatt a munkésok és alkalmazottak munkabér-
alapja csak négyszeresére. Az egy lakosra juté szocialis és kulturalis sziikség-
letek kielégitésére forditott kiadas a Szovjetuniéhan 1940-ben 219 rubel,
1961-ben 1470 rubel (1961. januar elStti arakon). E tendencia nélunk is jelent-
kezik. Amellett, hogy a munka szerinti elosztés méger(’)’sitésének idészaka-
ban vagyunk, a II. 6téves terv végén 1965-ben az 1960. évihez képest a
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tarsadalmi juttatas részardnya az 6sszrealjovedelmen belil — a Tervhivatal
metodikdja és szamitasa szerint - mintegy 49,-kal emelkedik.

Arra vonatkozdan, hogy a munka és a nem munka szerinti elosztas for-
mai és aranyai milyen szorosan dsszefiiggnek a tarsadalmi-gazdasagi és poli-
tikai fejlddéssel, a szocialista épités eldrehaladasaval, a sok kéziil csak két
példat emlitek meg a teljes kifejtés igénye nélkiill. Mégpedig: a technikai
haladas és a munka szerinti elosztas formainak véltozasa, valamint a foglal-
koztatottsag és az elosztasi formédk ardnya problémajat.

Vessiink egy pillantast a munka szerinti elosztasi forma valtozisara a
technika gyeorsiitemi fejlddése idején.

Abbél indulhatunk ki, hogy a szoecializmusban és a kommunizmus épi-
tésének iddszakaban az anyagi érdekeltségen keresztill a munka szerinti el-
osztas Oszténdz a technikai haladasra, a technikai fejlddés pedig visszahat a
munka szerinti elosztas formaira. A darabbér, a norma stbh., amelyek a tech-
nika viszonylag alacsony szinvonalan észtonzdként és a teljesitmények méré-
sére jol alkalmazhat6, a technikai fejldés magasabb fokan azonban mind
kevésbé felel meg erre a célra. A technikai fejl§déssel, a komplex gépesitéssel,
az automatizalassal el8térbe keriil a kralifikdlt munka, az eredmény a gépek
és berendezések pontes és gondos kezelésén mulik.

Ennek hatasara a technikai fejlédéssel parhuzamosan megindul az
id8bérre vals attérés folyamata. A Szovjetuniéban a darabbérben dolgoziok
ardnya pl. a kohaszatban 1936 6ta 799,-r6l 529%,-ra, a banyaszathban 819-
rél 499%,-ra csékkent.

A technikai haladéssal a munka szerinti elosztds egy masik irdnyu
valtozasa is hekévetkezik. Az 1) technika bevezetésével és elterjedésével a
termelési folyamat eredménye mind kevésbé az egyéni teljesitmények osszege-
z6dése, vagy masként, mind kevéshé lehet atomizdlni a kollektiva teljesitmé-
nyét az egyének tcljesitményére. Az automata gépsorokat kezel6 magasan
kvalifikalt munkaerdk teljesitménye kozott aligha lehet mennyiségi kiilonb-
séget tenni. A termelés mind nagyobb mértékben az egész kollektiva egyiittes
eréfeszitésének eredménye. Mindez nem ideiglenes, hanem dllandéan eréséds
folyamat. A munka szerinti elosztési formak tehdt a termelési viszonyok és a
technikai haladassal parhuzamosan fejlddnek, mégpedig az eddigi jelek sze-
rint a kollektivak egészének teljesitménye alapjan valé részesedési formak,
az egész kollektiva munkajdnak megjavitasat célzé6 anyagi osztonzdk ira-
nyaba. Hangsilyozni kell, hogy folyamatos valtozdsokrél van sz6, az anyagi
osztonzési rendszert folyamatosan kell a tarsadalmi-gazdasagi fejlédéshez iga-
zitani, s ami ma megfelel, holnap elavultta valhat. Eppen ezért, noha ebben a
kérdésben is elre mutat, a Szovjetunié példaja nem alkalmazhaté mechaniku-
san a mi viszonyainkra. A munka szerinti elosztasnak a tarsadalmi fejlédéssel
valé osszhangjdnak vizsgalata a magyar kézgazdasdgtudomanynak is
folyamatos feladata.
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A kovetkezbkben vazlatosan nézziik a foglalkoztatottsag és az elosztasi
formak egyes osszefiiggéseit.

Az SZKP programja vilagosan allast foglal abban a kérdéshen, hogy a
tarsadalom fejlédésével megvalésul a maximalis foglalkoztatottsig. Kimondja,
hogy a kommunista tarsadalom ,,6sszekapcsolja a technikai halad4as meggyor-
sitasat az egész munkaképes lakossdg teljes foglalkostatdsdval”. — Ez azt jelenti,
hogy a tarsadalom munkaerdnek clismert valamennyi tagja valéban dolgozik,
mégpedig mindinkabb képessége szerint. Mas kérdés az, hogy adott id&szak-
ban a tarsadalom kiket tart munkaerdnek és kiket mentesit a munka alél.
Ennek igen sok variaciéja lehet. A szocialista tarsadalomban is, ahol felsza-
moltdk a munkanélkiiliséget, a tarsadalom munkaképes tagjainak mind
nagyobb hanyada kell hogy részt vegyen a munkaban. Nem arrél van szé,
hogy mar a szocializmusban minden eszkézzel, barmilyen aron maximalis
foglalkoztatottsdgra térekedjiink, hanem a termel8erdk, a népesség életszin-
vonala és a foglalkoztatottsag leghatékonyabb ésszehangoldsiara van sziikség.
Ennek az 6sszehangoldasnak egyik fontos eszkoze az elosztasi formak helyes
aranyanak kialakitasa. Mirgl is van szé tulajdonképpen?

J. Robinson angol kozgazdasz felrajzolta a foglalkoztatotisagi hajlan-
désag és a munkisok realbére kozotti elméleti dsszefiiggést. Eszerint a real-
bérek emelkedésének hatasa a foglalkoztatottsagi hajlanddésagra egy bizonyos
pontig pozitiv. Egy bizonyos ponton tdl azonban a gérbe térést szwenved, a
redlbérek emelkedésével a foglalkoztatottsagi hajlanddésag csokken. Ez ész-
szeriinek latszik a kapitalizmus viszonyai kézétt. S mi a helyzet a szocializmus
viszonyai kozott?

Abbél indulhatunk ki, hogy a munka szerinti elosztasnak munkdra
kényszerité ereje csak addig terjed, mig a csalad keresdvel nem rendelkezik és
ezaltal az alapvetd sziikségletek nem keriilnek kielégitésre. A csalad t8bbi
munkaképes tagjanak, f6ként a néknek, munkavillalasara a munka szerinti
elosztas kényszeritd szerepe csokken. Helyébe a fejl3dd sziikségletek magasabb-
Jokit kielégitésének igénye és a munkahoz valé viszony javuldsa 1ép. Ennek
alapjan a szocialista tarsadalomban is, amig a termelGerSk viszonylag alacsony
szinten vannak és a munka nem valik a sziikségletek részévé, él6 probléma a
foglalkoztatottsdgi hujlanddésdg és lehetdség, vagyis az, hogy a csaldd eddig
nem dolgozé munkaképes tagjai milyen kérilmények kozott hajlandék mun-
kat vallalni és erre mennyiben van meg a lehetdség.

Mi befolyésolja a csalad és ezen belil elsdsorban a ndk foglalkoztatottsagi
igényét? A tényez8k koziil csak a fontesabbakat emlitem meg. A foglalkozta-
tottsdg iranti igény fiigg a redlbérek szinvonaldtdl, a sziikségletek és a jovedelem
kozotti kiilsnbségtsl, vagyis attdl, hogy a jovedelem a sziikségletek milyen
fokd kielégitésére ad lehetdséget, tovabba attél, hogy a jovedelemnek megfelels
szinvonalon lehet-e fogyasztani (nincsenek-e zavarok az aruellatashan). Fiigg
a munka szerinti és nem munka szerinti elosztds egymashoz mért aranvatél,
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a nem munka szerinti elosztas kiilonbozd formdinak egymashoz mért aranya-
tol, s nem utolsésorban a tarsadalmi tudat fejl6désétdl sth. E tényezdk hata-
sara gazdilkodik a csalad és hataroz afelett, hogy a esalad munkaképeskord,
nem dolgozé tagjai mikor, milyen mértékben vesznek részt a tarsadalmi mun-
kaban. Az elosztasi formak aktiv szerepe itt is kézenfekvs. Ugy kell megva-
lasztani az aranyokat, hogy a népgazdasag altaldnos fejlédésével dsszhang-
ban, a munkaer§ sziikségletnek megfelelGen aranyosan 6szténézzenek munka-
viallalasra. A szocializmus épitésének dtmeneti id8szakiaban fel kell mérni,
hogy a csalad és a tarsadalom szempontjabél mi gazdasagosabb, mi gyorsitja
meg leginkabb a fejlédést, a nék fokozott munkabaallitdsaval jaré terhekbdl
adott idgszakban menpnyit tud a tarsadalom viselni, milyen mértékben kell
befolyasolni a ndk munkavéllaldsiat munka szerinti elosztason kiviili juttata-
sokkal. Nélunk a termelékenység viszonylag alacsony szinvonala mellett az
erfket milyen mértékben kell a technikai haladasra 6sszpontositani és milyen
iitemben van médunk megvalésitani az SZKP programjanak azt a tételét,
hogy a tarsadalom velamennyi munkaképes tagjanak végs@soron részt kell
vennie a tarsadalmi termelésben.

Szocialista viszonyok kézott tehat probléma, hogy az elosztas sziikség-
szerti formai kozott milyen aranyokat kell és lehet kialakitani. Ezeknek az
aranyoknak objektiv térvényszeriiségeken kell alapulni. Sajnos a kézgazdasag-
tudomanyban jelenleg még tébb olyan objektiv torvényszerliség l1étezésérsl
tudunk, amelynek gyakorlati érvényesitése a tervezésben nehézségekbe iitks-
zik, konkrét szimszerii osszefilggései még nem ismeretesek. Igy eléfordulhat,
hogy nem vessziik kell6képpen figyelembe, ill. nem kelld id8ben vesszitk
szamitasba a tarsadalomban végbemend valtozasokat, ezekre nem reagalunk
idében, vagy nem olyan mértékben, mint ahogy azt a valtozasok megkovetel-
nék. Ahol pontos mércénk nincs, ott taldlgatasokra vagyunk utalva és amikor
észleljilk a torvény megsértését egyik oldalrél, a kiegyensilyozas hevében
esetleg a masik oldalrél sértjiik meg. (Ebbél az intézkedések lancolatakivet-
kezhet.) Nalunk mar el6fordult olyan helyzet, amikor a nem munka szerinti
elosztas tilhaladta az adott feltételek mellett a helyes ardnyt és az arényta-
lansagot ellensilyozni kellett. Az elosztasi formak helytelen aranyai mindig
valamilyen mas tarsadalmi és gazdasagi jelenség kedvezdtlen alakulasiban
tiikrézddnek vissza. Mivel az elosztési formak szamos gazdasagi és tarsadalmi
jelenséggel vannak szoros kapesolatban, nehéz megtalalni az adott viszonyok-
nak leginkabb megfelel§ aranyokat.

A helyes aranyok kialakitasa csak kozgazdasagi, statisztikai, szociold-
giai vizsgilatok egész sordval kozelithet§ meg. Milyen vizsgalatokra gondo-
lunk ? ElsGsorban a méar megkezdett csalddjévedelem statisztikai vizsgalatok
tovabbfolytatasara, szociologiai felmérésekre. Erdemes lenne folytatni és
béviteni a KSH kezdeményezéseit, a n6i munkaerdre vonatkozé megfigyelé-
seket, kozgazdasagi és szociolégiai aspektusokkal kieglszitve. Részletesen
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kellene megvizsgilni, hogy jelenleg a kiilsnbéz8 tipusu és jovedelml csaladok-
ban hogyan hat a csalad jéovedelmének munka szerinti és nem munka szerinti
megoszlasa a csalad életviszonyaira, koriillményeire, a munkara valé hajlandé-
sdgra, a gyermeknevelésre, a fogyasztis szinvonalira és dsszetételére stb.

Osszefoglalva, a XXII. kongresszus jegyében az a feladat harul rank,
hogy elméletileg tisztazzuk az elosztis és a tarsadalmi fejl§dés konkrét 6ssze-
fiiggéseit, olyan vizsgalatokat folytassunk, amelyek lehet§vé teszik a konkrét
aranyok felbecsiilését, iranyt mutatnak a tervez8 szerveknek az elosztasi
formiknak a népgazdasag fejlédésével aranyos megtervezéséhez. E kérdések
megoldasdhoz kozgazdaszok, statisztikusok és szociolégusok legszorosabb
egyiittmikodésére lenne sziikség.

Az aruforgalom kéore
a szocializmus és a kommunizmus épitésének idészakaban

HOCH ROBERT

A fogyasztasi alap vizsgilatinak és tervezésének fontos szempontja:
mekkora hinyad jut el a lakossaghoz a kereskedelem kozvetitésével, az aru-
forgalom csatornajan keresztiil, illetve hogyan valtozik ez az ardny a szocia-
lista gazdasag fejlédésével.

Melyek azok a f6 utak, amelyeken a rendelkezésre all6 fogyasztasi cikkek
és szolgaltatasok a személyes fogyasztas szférajaba keriilnek? EbbGl a szem-
pontbdl a fogyasztasi alapot (beleértve a szolgaltatasokat is) harom részre
wszthatjuk. Az els6 --- és a kommunizmus alsé fokan legfontosabb — rész: az
drualap, vagyis azoknak a javaknak 6sszessége, amelyek aruformat éltenek,
amelyeket a fogyaszték pénzjovedelmiikb6l vasarolnak az allami --- és a szdvet-
kezeti kereskedelemben vagy a szabadpiacon. A masik csoportba azok a ter-
mékek és szolgaltatasok tartoznak, amelyeket a szocialista allam ingyen (vagy
majdnem ingyen) bocsat a lakossag rendelkezésére. A harmadik csoport: —elso-
sorban a parasztsag - fogyasztasa sajdt termelésbal.

Az aruforgalom abszolit értelemben a szocializmus teljes id8szakdban
novekszik. Relativ valtozasat az ingyenesen nytjtott javak, valamint a sajat
termeléshdl valé fogyasztéds alakuldsa donti el.

Hogyan alakul az druforgalom és a sajdt termelésbsl vals fogyasztds aranya?
Ismeretes, hogy a jelent§s méretd dn. nfogyasztas a miltba mutaté jelenség. A
termelSerdk fejlddésével a tarsadalmi (részben az ipar és a mezfgazdasag ko-
zotti, részben a mez8gazdasigon beliili) munkamegosztas el6rehaladasa fokoza-
tosan Osszesziikiti — a mezdgazdasidgban még jelent6s — sajay fogyasztasra
valé termelést. A szocializmus tulajdonviszonyai kézott azonban a termékek
bekapcsolédasa a tarsadalmi anyagesere rendszerébe még egviittjar aruva




