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kivannak tenni. Ilyenek elsGsorban a lakas, a kézszolgaltatasok, gaz, villany,
sth. Ezek ingyenessége, ha nem is éppen 20 év miilva, de nalunk is felvetsdik.
Ezenkivill azonban meggondolandé egyes haztartasi szolgaltatasoknak az
ingyenessé tétele is az iizemi étkeztetéshez, a kozos gyermekneveléshez hason-
I6an, amelyek szintén csaladi, haztartasi feladatot helyettesitenek szolgaltatas
forméjaban. Egyes haztartasi szolgaltatasok altalanossa tétele és ennek el§-
segitése az ingyenességgel azért jelentfs, mert az elGmozitana a régi, elavult
polgari haztartasi kereteck felbomlasat és az 4j komimnunista életforma
kialakulasat.

A fogyasztasi alap elosztasa hazankban
a falu és a varos kozotti kiilonbségek csékkenése idején

SZIGETI ISTVAN

Az életszinvonal tervezésével foglalkozé kozgazdaszok szamara fontos
és nagy jelent8ségii kérdés annak vizsgilata, hogy egy adott tervezési id6szak-
ban milyen ardny alakuljon ki az elosztds két £ formaja kozétt.

A Szovjetunié Kommunista Partja XXII. kongresszusa kiilonosen ki-
emelte az elosztasi formak jelent8ségét a kommunizmus épitésének id6szaka-
ban, s kihangstlyozva a munka szerinti elosztasi elv fontossagat alahdzta,
hogy a kommunizmushoz valé kézeledés mértékében az egyéni sziikségleteket
mindinkabb a tarsadalmi fogyasztasi alapokbél fogjak kiclégiteni.

Az elosztds formait nem lehet tetszés szerint megvalasztani. Azok val-
tozasanak kozgazdasagi alapjai vannak, osszefiigg a termelési viszonyok fejls-
désével, a munkahoz valé viszony alakuliasaval, a rendelkezésre allé termékek
mennyiségével és bdségével, magaban a fogyasztasban végbemend valtoza-
sokkal.

Vizsgaljuk meg, hogy milyenek a lakossag fogyasztasi alapjanak el-
osztasi aranyai hazinkban, s hogyan alakulnak tavlatilag, a kommunizmus
alapjai lerakasanak iddszakaban. Melyek azok a legfontosabb elvi és gyakorlati
célkitlizések, amelyek tavlatilag meghatarozzak a wmunka és a nem munka
szerinti elosztdas mértékét. A szertedgazé kérdéskomplexumbsl csak példa-
képpen néhany problémaval kivanok foglalkozni.

Hazéinkban a kovetkez8 évtizedekben is a munka szerinti elosztias marad
a dolgozék anyagi és szellemi sziikségletei kielégitésének alapvets formaja;
az 6sztonzés 6 eszkdze az anyagi érdekeltség lesz. Emellett a lakossag fogyasz-
tasanak egyre nagyobb hinyada tarsadalmi fogyasztasi alapokbél —- eseten-
ként ingyenesen, vagy kedvezményesen -- nagyrészt a sziikségletek aranya-
ban keriil elosztasra. A kommunizmus alapjai lerakasanak idején a munka
szerinti elosztast az teszi szitkségessé, hogy a termelGerfk fejlettsége még
nem biztositja a szitkségletek szerinti elosztashoz elengedhetetlen feltételeket.
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Az a kériilmény, hogy az alapveté elosztasi forma a munka szerinti
-elosztas marad, alahtzza a munkabér és a parasztsdgnal a munkaegység része-
sedés jelentdségét a sziikségletek kielégitésében.

A bérbdl és fizetéshdl él6knél az anyagi érdekeltség érvényesitése meg-
kivanja, hogy a nominélbérek évrdl évre rendszeresen emelkedjenek. Elsg-
sorban a munkasoknal van sziikség arra, hogy a teljesitmények novekedésé-
vel egyidejiileg a bérek is emelkedjenek, de az alkalmazottak bérének &llandé
emelését is biztositani kell, mert esak igy juthat kifejezésre a j6 munka, a
szakképzettség clismerése, az arra valé dsztonzés.

A létszamok és termelési célkitlizések osszefiliggésére végzett szamitasok
szerint a redlbér 20 év alatt a mainak mintegy 2,2--2,5-szeresére noveksaik,
ami megfelel§ dsztonzést biztosit a termelékenység névekedésére is.

Annak érdekében, hogy a munka szerinti elosztas elve betélthesse funk-
i6jat: az anyagi dsztonzést, a bérezés formait és mdédszereit is allandéan toké-
letesiteni kell, dsszhangban azokkal a valtozésokkal, amelyek a termelés és
.4 munka anyagi-technikai feltételeiben végbemennek.

Melyek azok a f6 célkitiizések és kozgazdasagi elvek, amelyeket a bérezés
‘terén meg kell valésitani a kovetkezd évtizedekben?

Koévetkezetesebben kell érvényesiteni az ,,egyenld munkaért egyenlé
bért” elvet a dolgozék kiilonb6z8 szakmai rétegei, a falu és a varos dolgozéi
kézott. A munka termelékenysége novekedése eredményeképpen, valamint
a szakképzettség novekedése folytan fokozatosan csokkennek a bérek kozotti
kiiliinbségek.»A népgazdasig egészét tekintve jelenleg a legalacsonyabb és a
Jegmagasabb egyéni bérek kozotti kiilonbség mintegy 7—=8-szoros. Ha pedig
mind a legalacsonyabb, mind pedig a legmagasabb bérli kategéridk szélsd
4

S5 szazalékat elhagyjuk, akkor a kiilonbségek mintegy 4-szeresek.

A béraranyok sziikitésére iranyulé célkitizés nem keriil ellentétbe, st dssz-
hangban van az anyagi 6sztoénzés elvével, mivel id8kézben jelentdsen emel-
kedik a termelékenység és a dolgozék szaktudasa. A kévetkezd évtizedekben
még nem sziinik meg a szellemi és a fizikai inunka kézotti kiilonbség, de csok-
kenni fog. A technikai haladésnak a szellemi és fizikai munka kézétti kiilonb-
ségek csokkentésére vezetd hatdsa tehat ,,spontan” mddon, azaz bérintéz-
kedések nélkiil is csokkenti a minimalis és maximalis bérek kozotti kiilénb-
séget. Minél kiegyenliteticbbek a munkakérilmények, annal inkabb a szak-
képzettség alapjan, .és minél kiegyenlitettebb a szakképzettségi szinvonal,
annal inkdbb a munkakérilmények alapjan kell meghatarozni a bérkiilsnb-
ségeket. Mivel tavlatilag témegméretekben mind a szakképzettségi szinvonal,
mind pedig a munkakérilmények kiilonhségei csokkennek, a bérkiilonbségek
tendenciajanak is csdkkennie kell.

De més szempontok is a béraranyok szilikitése mellett szélnak. Minél
magasabb az atlagos keresetek szinvonala, annal kisebb szdzalékos kiilonb-
ségek indokoltak a keresetek kozott, mert minden egyes szazalék mogott
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egyre nagyobb forint dsszeg all. A legmagasabb keresetck 19%,-0s emelkedése
forintban kifejezve — a jelenlegi kiilonhségek mellett -~ 7—8-szorosat teszi
ki a legalacsonyabb bérek ugyancsak 19,-os emelésének. Tehat a béremelés-
b8l megvasarolhaté fogyasztasi cikkek mennyisége 7—8-szor gyorsabban
névekszik a legmagasabb bérkategériaknal, mint az alesonyabb keresetdeknél.
Viszont a fogyasztas szinvonala és szerkezete elsGsorban az alacsony keresettiek-
nél marad el a sziikségletektdl, tehat a fogyasztasi célkittizések elérése és el-
érhetdsége is arra o6szténdz, hogy az alecsony keresetek gyorsabb iitemben
novekedjenek. .

A béraranyok csékkentésének indokoltsdgat a hosszd tavlatban varhaté
jelent8s arcsokkentés is alatdmasztja, ami a magas jovedelmeket realértékben
lényegesen nagyobb Gsszeggel emeli.

A minimilis és maximalis bérek kozotti kiilonbségek csékkentésénck
altalanos tendenciaja mellett fokozni kell a kiilsnbségeket a kezd8k és a hosszi
tapasztalattal rendelkezd, a szakképzetlen, illetve alacsony képzettségi és
a magasan kvalifikalt dolgozék bére kozott. Ezek a kiilonbségek ma alacsonyak.

A parasztsig munkaval kapcsolatos jovedelmeinek is emelkednie kell
olyan mértékben, amely biztositja az anyagi érdekeltséget a termelés allando
ndvelésében. Emellett megvaltozik a jovedelem megszerzésének formaja is,
hozzadidomul a mez8gazdasagi termelSerdk fejlddéséhez: egyre nagyobb ha-
nyada pénzforméat 6lt a jelenlegi természetbeni jovedelmekkel szemben. A ter-
mészetbeni jovedelmek szdmottevd hanyadat ma az indokolja, hogy a haztaji
gazdasig atmenetileg jelentds szerepet tolt be a termelésben (kiilondsen az
allattenyésztésben), s ennek kovetkeztében a jovedelmekben. Masrészt indo-
kolja az a tény, hogy a falu aruellatasiban a kézponti irualapok mellett ma
még fontos kiegészit§ szerep harul a haztdji gazdasagra.

Tavlatilag mindkét tényezd jelent8sége csokken egyrészt a szovetkezeti
nagyiizemek megerdsédése vitjan, masrészt (s ezzel dsszefiiggésben) a falu koz-
ponti aruellitasinak béviilése kovetkeztében. Ez egyben igényt is tamaszt
a paraszti lakossag részérdl az irant, hogy jovedelmei egyre nagyobb hinyada-
ban pénzjovedelmek legyenek.

Tavlatilag csdkkenni fog a kozos gazdasagbdl szarmazé egyéni jovedelmek
szérédasa is, mivel — magasabb fejlettségi fokon — csékkennek azok a kiilénb-
ségek, amelyek ma az A&lléeszkézellatasban, agrotechnikaban, szakember-
ellatottsigban, értékesitési lehet8ségben sth. megvannak.

) *

A tirsadalmi fogyasztisi alapok fejlesztési elgondolasai kialakitdsakor
figyelembe veendd kozgazdasagi és életszinvonalpolitikai szempontok meg-
vilagitasara elemzés ald vesziink néhiny olyan problémét, amelyek mind a
kozgazdaszok, mind pedig a kdzvélemény szempontjabél leginkabb eldtérben
allnak.
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A tarsadalmi alapok névelésének 6 iranyai a fokozott gondoskodas
a gyermekek nevelésérél és a munkabdl kibregedettekrdl, az egészségiigyi,
oktatasi és kulturilis ellatds novelése stb.

A tarsadalom életének és fejlédésének egyik legfontosabb feltétele a
tarsadalom tagjainak reprodukeidja, az 4j nemzedék felnevelése. A kommuniz-
mus épitésének idGszakaban kiilonésen fontos iigy a felnové nemzedék kom-
munista nevelése.

A szocializmus viszonyai kozott a gyermekek nevelése nem utalhaté
kizarélagosan a csalad hataskorébe: ez nemcsak egyéni, hanem tarsadalini
feladat is. A jovedelmek nagyfoki differencialtsiga mellett nem lehet fel-
tételezni, hogy a tarsadalom munkaerdutanpétlasa kizarélag a munka szerinti
jovedelmekbdl, az ossztarsadalmi érdeknek megfeleld mennyiségben és ming-
ségben megvalésul. A szocialista dllamnak ezért a munka szerinti elosztdson
kiviil a tarsadalmi fogyasztasi alapokbdl is hozzd kell jarulnia a gyermekek
eltartasaval és nevelésével kapesolatos kiadasok fedezéséhez. A tarsadalom
részesedése ezen kiadiasokbd6l ma hazankban igen alacsony, a gyermekek fel-
nevelésével kapcsolatos koltségeknek csak kisebb részét fedezi, s nem csék-
kenti szamottevGen a jovedelmek szér6dasat sem, ami egyébként szoros Ossze-
fiiggésben van a gyermekek szamaval, a csalidon belil a keres§-eltartott
arannyal. A tobbgyermekes csaladok viszonylag kedvez8tlenebb anyagi koril-
mények kozott élnek, mint az egy gyermekesek vagy gyermektelenek. Nem
egységesek a juttatasok a bérbdl él6k és a parasztsig szimara sem, az utébhiak
kedvezStlenebb helyzetben vannak.

A kommunizmus épitésének iddszakaban a termelGerdk fejlédésével
megteremtddnek a feltételei annak, hogy a gyermeknevelés koltségeit mind
nagyobb mértékben a tarsadalom viselje. A tarsadalmi hozzijirulas néveke-
désének nalunk két dtja latszik sziikségesnek, amelyeket parhuzamosan cél-
szerd megvalésitani. Egyrészt emelni kell a csaladi pétlékot, masrészt ezzel
egyidejlileg a gyermekintézmények (bolcsddék, 6vodak, napkézi otthonok,
kollégiumok sth.) széleskorii halézatat kell 1étrehozni. Az intézmények halézata
azonban igen jelentds beruhazasokat igényel, ezért bGvitésiikre csak foko-
zatosan nyilik lehet8ség, s igy az intézményi gyermeknevelésen keresztiil a tar-
sadalom csak fokozatosan tudja atvéllalni a gyermeknevelési terheket. Ez
szitkségessé teszi a csaladi p6tlék egyidejii fenntartasat, hisz kiilonben eltérések
keletkeznének az egyes csaladok jovedelmeiben attél fiiggden, hogy a esalad
kitelékében, vagy gyermekintézményben nevelkedik-e a gyermek. Ugyan-
akkor azonban a gyermekintézményekért fenn kell tartani a téritési dijat,
kiilonben ugyancsak jévedelem-aranytalansagot teremtenénk,

Ez a megoldas tulajdonképpen dtmeneti forma a munka szerinti és a
szitkségletek szerinti elosztas kozott.

A csaladi pétlék, illetve gyermeknevel§ intézmények nyidjtotta jove-
delemkiegészités mértékének megillapitasakor egyrészt abbél kell kiindulni,
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hogy a juttataslényegében fedezze a gyermekek eltartasidval kapesolatos kzvet-
len kiadasokat, s ezen keresztiil jelentds jovedelemkiegészits szerepet toltson be.
A tarsadalmi alapokbél eredd juttatasokkal el kell segiteni, hogy a munka
-szerinti elosztds elve ne csak a keresetekben, hanem a jovedelmekben is érvé-
nyesiiljon, s a tébbgyermekes csaladoknak is olyan jévedelemszinvonalat
biztositsunk, amely fedezetet ny1jt a fogyasztasi célkitlizések megvalésulasara.
Emellett fontos feladat az is, hogy népesedéspolitikai célkitlizéseink meg-
valésulasat is el8segitse. Ez utébbi szempontbél is, de tarsadalmi fejlgdési
-okokbdl is fontos, hogy mind a bérbgl él6k, mind a parasztsag csaladi pétléka-
nak nagysiga azonos legyen, az intézményi halézat megoszlasat pedig a munka-
erdmérleg néi foglalkoztatasi elfiranyzataival osszhangban kell dsszességé-
ben is és varos—falu bontasban is megtervezni. Mivel a néi foglalkoztatottsag
mértéke hosszabb perspektivaban is a varosban magasabb lesz, mint falun,
indokolt, hogy a gyermekintézményi ellitottsag is varosban magasabb legyen,
bar a mai ardnyokat e téren is kézeliteni kell.

Szamitasaink szerint a csaladi pétléknak a fentieknek megfeleld mértékd
emelése azt eredményezné, hogy osszege az 1960. évinek mintegy a 10—12-
szeresére emelkedne. A parasztsig csaladi pétlékanak novekedése még gyorsabb
lenne, mivel mai szinvonala alacsonyabb, mint a bérbél élgké.

A tarsadalmi fogyasztasi alapokbdl eredd jovedelmek masik fontos része
az oregekrdl valé gondoskodas.

Tavlatilag megteremtjitk a lehet§ségét annak, hogy a tarsadalom foko-
zott mértékben gondoskodjon a munkabédl kibregedettekril. A termelSerék
fejlédése tavlatilag lehetGvé teszi, hogy részesedésitk a megtermelt javakbél
{fokozddjék, csaladjukat és onmagukat hasonlé szinten tudjak eltartani, mint
amikor dolgoztak.

A nyugdijak perspektivikus tervezésekor két fontos tényez§vel kell
szamolnunk, amely meghatarozza a névekedés nagysigrendjét. Egyrészt a
tarsadalmi atrétegzdédés kovetkeztében, valamint a demografiai becslés szerint
varhatéan mintegy 4 évvel meghosszabbodé atlagoes életkor kévetkeztében
_jelentdsen emelkedni fog a nyugdijasok létszama. Az 1960. évi 800 ezer
fGvel szemben 1980 kéril varhatéan kb. 1,6 —1,7 millié {8 részesedik majd
kiilonbéz6 cimen nyugdijban. Masrészt jelent8sen néni fog a nyugdijak atlaga
is, mind az atlagbérek alland6 emelkedése kovetkeztében, mind pedig azért,
mert a névekvé nyugdijas létszam egyre nagyobb része mar az 4j 1959. évi
nyugdijtérvény alapjan kapja majd nyugellatasat, ami kedvez8bb az el6z6
évek nyugdijtdrvényeinél. A fenti két tényezfn kiviil azonban feltehet8en
tovabbi nyugdijemel§ intézkedésekre is sort kell keriteni. Egyrészt emelni
kell a mindenkori régi nyugdijakat, masrészt indokolt, hogy a nyugdijak
Osszege a mostaninal jobban kozelitse meg a munkabérek osszegét. Bar a
nyugdijban lev6 és nyugdijas kord emberek sziikségletei a fogyasztas tobb
teriiletén szdmottevGen alacsonyabbak, mint a fiatalabb dolgozé korosztalyoké,
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:azonban a fejlett szocialista viszonyok kozott tarsadalmi méretd célkitlizés a
jolét, az anyagi és kulturalis sziikségletek egyre teljesebb mértéki kielégitése.
A nyugdijrendszer tavlati alakulasa szempontjabol igen nagy jelentdséggel
bir az a kivanalom, hogy 06szténozzdén a tarsadalmilag aktiv életmédra az id8s
embereknél. Az aktiv 6regkor a kiegyensilyozott élet igen fontos feltétele.

Nagysagrendi szamitésaink szerint a nyugdijak dsszege az ismertetett fel-
tételezések megvaldsitasa esetén - - 20 év alatt a jelenleginek mintegy 6—7-
szeresére névekszik. E téren is fokozott mértékid novekedés varhato a paraszt-
sagnal.

Hatalmas méretti feladatokat kell megoldani az elkdvetkez§ évtizedek-
ben az oktatas, a szakemberképzés teriiletén, ami ugyancsak a tarsadalmi
fogyasuztasi alap nagymértéki névelését kivanja meg. A termelGer6k nsvekedése,
a technikai haladas olyan mértékii szakember sziikségleti igényt tamaszt,
amelynek kielégitése szitkségessé teszi, hogy 10—15 év miilva minden fiatal,
aki arra szellemileg alkalmas, tovabb tanuljon. Az altalanos iskolat elvégzék
mintegy 75%,-anak kell kozépiskoldban tovabbtanulnia. Mintegy 3,5-
szeresére novelend§ az egyetemi és fGiskolai hallgaték szama. A tanuléifjisag
széles rétegeinek diakotthoni ellatasa valik szitkségessé. Szamitasaink szerint
1980-ban a 20 éven feliili lakossag kéziil majd minden masodik 6 kozépiskolai
végzettséggel fog rendelkezni és a 25 évnél idGsebb lakossag mintegy 89 -anak
lesz egyetemi, illetve f6iskolai végzettsége, ami nemzetkédzi viszonylatban is
kiemelkedd eredmény. A hatalmas méretd mennyiségi fejlddés mellett tovabb
kell emelni az oktatas mindségét is.

Az egészségiigyi ellatas teriiletén minden allampolgar sziméra magas-
szinvonald, ingyenes ellatas biztositandé. Ehhez kozel kétszeresére kell
emelni az intézmények halozatat, nemzetkozileg ma is kiemelked§ orvos-
ellatottsagunkat is tovabb kell novelni.

Mindez azzal jar, hogy hatalmas méretti beruhazasok mellett az oktatéasi
és egészségiigyi célokra forditott tarsadalmi alapokbdl ereds fogyasztas dsszege
1980-ra az 1960. évinek sokszorosara fog emelkedni.

Az oktatasi és altalaban a szocialis, kulturalis ellatas és intézmény-
halézat fejlGdésének iiteme falun gyorsabb lesz, mint véaroson, mert 1980-ra
olyan fejlesztési célokat lehet kitlizni, amelyek mellett az ellaté intézmények
jorészt mar falun is szélesen kiépiilnek. A fejlddésnek ez a tendenciaja rend-
kiviili mértékben csokkenti a falu és a varos kézotti kiilonbségeket.

Az elosztas két alapvetd formaja a tarsadalom egészére vonatkozéan
gy valtozik, hogy mig 1960-ban a fogyasztas mintegy 71—72%,-a a munka
szerinti elosztéas alapjan valésult meg, s mintegy 28—299-a tarsadalmi fogyasz-
tasi alapokbél, a hossziitdvlatd tervezés soran végzett szamitasok szerint ez
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az arany 1980-ra 56 —44-re valtozik. Ez azt jelenti, hogy mig a munka szerinti
jovedelmek névekedése kb. 2,6-—2,7-szeres, a tarsadalmi fogyasztasi alapokbél
eredd jovedelmek dinamikaja kb. 5,0-—-5,5-szeres, tehat igen jelent8s mérték-
ben felilmidlja az elébbit.!

Ha az elosztasi formak aranyvaltozasat a két alapvet§ tarsadalmi csoport
szerint vizsgaljuk, akkor ésszerii abbél kiindulni, hogy — egy f6re vetitve —
a parasztsig jovedelmei valamelyest gyorsabban emelkednek, mint a bérbél
é16ké, ezaltal a jelenlegi jovedelemaranyok tavlatban kézelebb keriilnek egy-
mashoz. A fejlédés ilyen tendenciaja azzal indokolhaté, hogy a mezdgazdasagi
termelés gépesitése, agrotechnikai szinvonala gyors iitemben névekszik. A
magas szinvonald technikdhoz kvalifikalt munkaerd kell. A fejlddés tehat a
mezdgazdasagi dolgozék szakképzettségének fokozasat koveteli meg. A ter-
melGerdk fejlédése folytan gyorsan ndvekszik a mezdgazdasdghan a munka
termelékenysége. A termelés novekedése és a mezbgazdasagi foglalkoztatottak
létszamanak csokkenése kiovetkeztében az egy mezdgazdasagi termeldre juté
nemzeti jovedelem megsokszorozodik. Ezek a tényezdk indokoltta teszik,
hogy a bérbdl él6k és a parasztsig jovedelemszinvonala kozeledjen egymashoz.
A névekedésen beliil lényegében azonos iitemd mindkét tarsadalmi esoportnal
a munka szerinti jovedelmek névekedése (2,3 —2,4-szeres) a tarsadalmi fogyasz-
tasi alapokbdl eredd jovedelmek azonban a bérbél é16knél 3,3—3,5-szeresiikre
novekszenek, a parasztsignal viszont mintegy 12—13-szeresiikre, bar az
utobbi szinvonaldban még igy is valamelyest alatta marad a bérbél él6kénck.

Ennek eredményeképpen 1980-ban a bérbdl és fizetésbdl élk fogyasz-
tasanak 54—569,-at, a parasztsignal pedig mintegy 60—629 -4t fedezik a
munka szerinti elosztisbdl ered6 jovedelmekbdl az 1960. évi 64—66, illetve
88909, -kal szemben. A tarsadalmi alapokbdl szdrmazé jovedelmek aranya
tehat mindkét tarsadalmi rétegnél ndvekszik. Ebbdl azt a kévetkeztetést
szirhetjiik le, hogy a falu és varos kozotti jovedelemkiilsnbségek csokkenése
a tarsadalmi alapokbél ered6 fogyasztas és jovedelmek differencialt nove-
kedésének utjan valésul meg. A falu, a parasztsag életében is tavlatilag egyre
nagyobb szerepet jatszik a sziikségletek szerinti elosztds elve szerint meg-
valésulé fogyasztas.

Végiil is megallapithaté, hogy a munka szerinti, és a tarsadalmi fogyasz-
tasi alapokon keresztiil végbemend elosztas egyiittesen biztositja és teremti
meg a kommunista elosztasra valé attérés feltételeit, bar szerepiik nem azonos.
A munka szerinti elosztis jobb munkira 6szténdz, ezaltal gyorsitja a termeld-
erdk fejlddését, biztositja a tarsadalmi és egyéni érdekek kélesonds érvényesii-

1 A kizgazdasagi irodalomban vitatott kérdés, hogy hol hizzuk meg a munkibél
eredd és a tarsadalmi fogyasztasi alapokbél ereds jovedelmek hatdrat. Gyakorlati szempontok
alapjdn az elébbibe mi a termel§ és nemtermneld dgazatok bérét és a bérjellegii bevételeket
soroltuk, illetve a parasztsig esetében a kozos gazdasdghbél és a hiztdji gazdasighdl eredd
személyes jovedelmeket.
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1ését, s ezen keresziil a kommunista eloszlasra valé attérés fontos elGfeltételét
teremti meg. A tédrsadalmi fogyasztasi alapokon keresztiill megvalésulé fo-
gyasztas egy formaja a sziikségletek szerinti elosztiasnak. Ez az dtmenet akkor
teljesedhet ki, ha megvalésul a termékbdség, a munka tarsadalmi méretek-
ben életsziikségletté valik.

A KET RENDSZER GAZDASAGI VERSENYE

A piacprobléma jelentsége a két rendszer versenyében

GONCOL GYORGY

A kapitalizmus piacproblémaja is és a két rendszer gazdasagi versenye is,
ennélfogva a kettd kozotti §sszefitggés is mas formakban jelentkezik az els§ és a
masodik vilighabori utani idgszakban. Ezeket a kiilonbségeket érdemes
kozelebbrdl szemiigyre venni. Az ilyen vizsgalédas elméleti kiindulépontjaul
szolgalhat annak a sztalini tételnek kritikus feliilvizsgilata, mely szerint a
masodik vilaghabori utani helyzet legfontosabb gazdasigi jellegzetessége a
parhuzamos vilagpiac kialakulésa.

A ,,parhuzamos” vilagpiac nem szerencsés kifejezés, amely 6sszefiigg az
aru fogalmi meghatarozdsanak pontatlansagaval. Az id§ korlatozottsaga
miatt itt a kérdés elméleti kifejtése helyett csak néhany utalédsra szoritkoz-
hatunk. '

Az aru lényegét tavolrél sem meriti ki, s6t még csak ki sem fejezi az a
pusztan jogi meghatarozas, amelyet Sztilin ad, és amely szerint ,,az éru a ter-
melés olyan terméke, amelyet barmely vasarlonak eladnak, az aru eladasaval
pedig az arutulajdonos elveszti annak tulajdonjogat és a vasarlsé vilik az aru
tulajdonosava, aki azt Gjra eladhatja, elzdlogosithatja vagy veszni hagyhatja.’”?

Az aru kiozgazdasdgi 1ényegének marxi meghatéarozasa mas. Kozgazdasagi
értelemben el8szior is arrél van szé, hogy az aru piacra, konkrétan viligpiacra
termelt holmi. ,

Ezzel a tétellel ecsak latszélag all ellentmondasban az a tény, hogy az
aruvilag z6me nem a vilagpiacon cserélddik, hogy az export a vilag termelésének
csak viszonylag kis hanyada. Vitathatatlan persze, hogy a vilagpiaci dru az
aruvilag kiilon kategéridja -— de gondolom, az is vitathatatlan, hogy egyszer-
smind reprezentativ kategériaja: az aru a vilagpiacon mindsiil igazin drunak,
mint ahogyan Marx szerint: ,,Az 4ruk a-vilagkereskedelemben bontakoztat-
hatjak ki egyetemlegesen értékiiket.””2

! Sztalin! A szocializinus kézgazdasagi problémai a Szovjetuniéban, Szikra. 1952, 52, o.
2 Marx K.: A téke. 1. kot. Kossuth. 1961. 138. o.




