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Az Akadémiai Napokat rövid üdvözlő beszédben az MTA Társadalmi— 
Történeti Osztálya részéről Mátrai László osztálytitkár, az Akadémia levelező 
tagja, a Szegedi Tudományegyetem részéről Antalffy György egyetemi tanár, 
az Egye tem rektora nyitotta meg. 

Az Akadémiai Napok programján szerepelt — plenáris ülés keretében 
Molnár Erik akadémikus „Nemzet és haza", — a történettudományi szekció 
keretében Mérei Gyula, egyetemi tanár, kandidátus „A .nemzetek fölötti állam' 
kérdése a legújabb nyugatnémet és osztrák történeti irodalomban", Wittmann 
Tibor tanszékvezető docens, kandidátus „A holland gazdasági ,csoda' és a 
holland burzsoá nemzettéválás néhány kérdése", — az állam- és jogtudományi 
szekció keretében Fonyó Antal „A vagyon elleni bűncselekmények fogalma és 
rendszere" című előadása, valamint a Magyar államjog egyetemi tankönyv 
vitája, amelynek referensei Antalffy György egyetemi tanár, kandidátus, Halász 
József és Schmidt Péter kandidátusok, az MTA Állam- és Jogtudományi Intézeté-
nek tudományos munkatársai voltak. 

Az alábbiakban a fenti előadásokat — elhangzott formájukban t e h á t 
irodalmi apparátus nélkül — teljes terjedelemben, az előadáshoz kapcsolódó 
hozzászólásokat pedig érdemi ismertetésben közöljük. 

MOLNÄR E R I K : 

N E M Z E T ÉS H A Z A 

(Ideológiai kérdések a feudalizmusban) 

Eddigi t ö r t é n e t í r á s u n k n a k egyik gyengé je , hogy e lhanyago l t a az ideo-
lógiai tényezők v izsgá la tá t . í g y többek k ö z ö t t fel sem v e t e t t e azt a ké rdés t , 
h o g y az osz tá lyok fe le t t i közös haza eszméje, ame ly meg je l en t m á r a m a g y a r 
t ö r t é n e t feudál is ko r szakában , a feudális t á r s a d a l o m osz tá lya ínak ob jek t íven , 
valóságosan f enná l ló érdekközösségét fe jez te-e k i? Vagy n e m volt-e i n k á b b 
hamis , fo rd í to t t f o r m á b a n va ló ideológiai visszat i ikrözése a feudá l i s t á r s ada lom 
o b j e k t í v a l ap tényének , a f eudá l i s osztályok, a nemesek és a jobbágyok ki-
egyenl í the te t len é rdeke l l en té t ének? Pedig elég ezt a ké rdés t fe l tenni ahhoz , 
h o g y a marx izmus szellemében megadhassuk a vá lasz t . A feudál i s t á r sada lom-
b a n semmiféle o b j e k t í v érdekközösség nem áll — é s nem is á l lha t — fenn az osz-
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t á lyok k ö z ö t t . A feudális t á r s a d a l o m b a n a k izsákmányo l t j o b b á g y o k a t ob jek -
t íven a legélesebb el lentét vá la sz t j a el az e lnyomó nemesek tő l . A feudál is t á r -
sadalom pol i t ikai szerve, a feudál is á l lam ob jek t ív működésében osz tá lyá l lam, 
mely n e m szolgálja a k i z sákmányo ló és a k izsákmányol t osz tá ly közös é rdeké t , 
hanem a nemesség kol lekt ív erőszakszerve a jobbágyságga l szemben. K ö v e t -
kezőleg a közös haza eszméje a feudál i s t á r s a d a l o m b a n n e m fe jezhe t i k i az 
osztá lyok ob jek t íven f enná l ló érdekközösségét , hanem csupán az osz tá lyok 
k iegyenl í the te t len é rdeke l len té tének szub jek t ív , h a m i s ideológiai t ükö r -
képe l ehe t . 

Ez a marx izmus a lapté te léből , az osztá lyharc tö rvényébő l fo ly ik . 
Már a K o m m u n i s t a K i á l t v á n y hangsú lyoz ta , hogy a polgári t á r s a d a -
lomban „ a m u n k á s o k n a k nincs h a z á j u k " . Ezzel a K o m m u n i s t a K i á l t v á n y 
ar ra az á l láspontra he lyezkede t t , hogy az osztályok é rdeke l len té tén a lapuló 
polgári t á r s a d a l o m b a n a haza eszméje n e m fejezhet i ki a polgárok és m u n k á s o k 
ob jek t ív érdekközösségét , m e r t i lyen érdekközösség n e m létezik, h a n e m a 
hamis , az osz tá lymegtévesz tés t szolgáló ideológiai a l a k z a t o k közé t a r t o z i k . 
Magától é r te tődik , hogy m u t a n d i s m u t a t i s , a marx izmus á l láspont ja ugyanez 
a feudál is t á r s ada lommal kapcso l a tban is, amely nem kevésbé a lapul az osz-
tá lyok érdekel lenté tén , m i n t a polgári t á r sada lom. 

E z t az elvont t é t e l t azonban k o n k r é t e n is ki kell f e j t en i . K o n k r é t e n be 
kell m u t a t n i a magyar t ö r t é n e t b e n a feudá l i s ideológiát vá l tozásában , fejlő-
désében és függésében az ob jek t ív t á r s a d a l m i v iszonyoktól , addig a pont ig , 
amelynél á l ta lánosan e l t e r j e d t az osz tá lyok felet t i közös haza , m a j d az osztá-
lyokat á t fogó nemzet eszméje is. U t a l t a m már arra , h o g y eddigi t ö r t éne t í r á -
sunk az ideológia t ö r t é n e t é t e lhanyago l t a . Azt azonban az eddig ö s s z e g y ű j t ö t t 
anyag is lehetővé teszi, hogy legalább fővona la iban á t t e k i n t h e s s ü k a fe j lődés t , 
ha számoln i is kell azzal, hogy az így n y e r t képet a később i tö r t éne t i k u t a t á s 
egyes részleteiben he lyesbí ten i fog ja . 

Mindenekelő t t a f eudá l i s t á r s a d a l o m objekt ív v i szonya i t kell he lyesen 
felfogni . A feudális t á r s a d a l o m a l a p j á b a n véve a k izsákmányo ló nemesek és a 
k i z s á k m á n y o l t j o b b á g y o k osz tá lya inak közössége, ame lyeknek ob j ek t í v érde-
kei gyökeresen el lentétesek. De a f eudá l i s t á r sada lom az osztályok érdekellen-
té te i me l l e t t is ob j ek t íven fennál ló közösség, o b j e k t í v e n fennál ló egység, a 
d ia l ek t ika nyelvén: e l l en té tek egysége. Mit jelent a d i a l ek t ikában az e l lenté tek 
egysége? Azt jelenti , hogy egymás t k izáró e l l en té t eke lvá lasz tha ta t l anu l összefüg-
genek egymással . A feudál i s t á r s ada lom a b b a n az é r t e l emben e l lenté tek egysége, 
hogy a feudá l i s t á r s a d a l o m b a n a nemesi osztály és a j o b b á g y osztály e g y m á s t 
kölcsönösen k izár ják és u g y a n a k k o r e lvá l a sz tha t a t l anu l összefüggenek egy-
mássa l . E g y m á s t kölcsönösen k i z á r j á k , egymással összeférhete t lenek, mer t 
é rdekeik gyökeresen e l lenté tesek . Ez az objekt ív érdekel lenté t a feudál is 
t á r s a d a l o m fej lődésének fő ha j t óe r e j e és m e g h a l a d á s á n a k a lapve tő oka . Ugyan-
akkor a nemesi osztá ly és a j o b b á g y osztály a f euda l i zmus egész tö r t éne t i 
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korszaka a l a t t e lvá la sz tha ta t l anu l összefüggenek egymással , e g y m á s h o z ta r -
t o z n a k , kölcsönösen feltételezik e g y m á s t . A nemesség nem lehet m e g a jobbágy-
ság né lkü l , amelynek munkae re j é t a z é r t z s ákmányo l j a ki, hogy ö n m a g á t fenn-
t a r t s a , és a j obbágyság nem lehet m e g a nemesek t u l a j d o n á b a n levő föld nélkül, 
a m e l y n e k haszná la ta l é t f e n n t a r t á s á t b iz tos í t j a . 

A feudál is ideológia legfontosabb része é p p e n a feudális t á r s a d a l o m r a , 
m i n t e l lenté tek egységére vona tkoz ik , n e m az egységben adot t a b s z o l ú t ellen-
té t re , ame lye t elleplez, hanem az e l lenté te t összefoglaló r e l a t ív egységre, 
ame lye t kiemel. A feudá l i s ideológiát az u ra lkodó osz tá ly a l k o t j a m e g és ter-
jeszt i el az e lnyomot t osz tá lyban is, aminek köve tkez t ében a f eudá l i s osztály 
ideológiá ja az egész t á r sada lom ideológiá jává vá l ik . E z t az ideológia- tör téne t 
s z e m p o n t j á b ó l r e n d k í v ü l fontos t é t e l t Marx a N é m e t Ideológiában foga lmaz ta 
meg á l t a lános a l a k b a n , ahol ezt í r t a : „ A z ura lkodó osztá ly gondo la t a i minden 
k o r s z a k b a n az u r a lkodó gondo la tok . " Ahhoz, hogy a nemesség o s z t á l y u r a l m á t 
f e n n t a r t h a s s a , nem elégséges a nye r s erőszak, az ú n . gazdaságon k ívü l i kény-
szer. Szüksége van a r r a , hogy a k i z s á k m á n y o l t j o b b á g y t ö m e g e k e t ideológiailag 
is be fo lyáso l ja . A j o b b á g y t ö m e g e k b e n olyan n é z e t e k e t , olyan i l lúz ióka t kell 
e l te r jesz tenie , amelyek a feudális t á r s a d a l m a t igazol ják , és v i s s z a t a r t j á k a 
t ö m e g e k e t a feudális t á r sada lom el len való fel lépéstől . Ez azonban csak bizo-
nyos m é r t é k b e n s ikerü l . A fej lődés m e g h a t á r o z o t t f o k á n a j o b b á g y t ö m e g e k 
f o r r a d a l m i é r te lemben magya rázzák az uralkodó osz tá ly tó l á t v e t t ideológiát 
és ezt a feudál is t á r s ada lom ellen f o r d í t j á k . 

A jobbágyok o b j e k t í v érdekei nemcsak a fö ldesúr i k i z sákmányo lás elleni 
k ü z d e l m e t követel ik meg. A nemesek elleni osz tá lyharc ugyan m i n d i g alap-
ve tő m a r a d , de i d ő n k é n t kiegészülhet m á s ob jek t ív é rdeke l len té tekke l . A job-
bágyok ob jek t ív é rdeke ibe be leü tköz ik a központ i h a t a l o m megerősödése is, 
azál ta l , hogy «nemcsak védelmezi a fö ldesúr i k i z sákmányo lás t , h a n e m meg is 
te tézi ez t az adókizsákmányolássa l és a j o b b á g y o k a t sanyarga tó zsoldoscsa-
pa t a iva l . Az ob jek t ív helyzet i t t u g y a n a z , aká r a h a g y o m á n y o s központ i 
h a t a l o m , a k á r idegen központ i h a t a l o m lép fel igényeivel a j o b b á g y o k k a l szem-
ben. A j o b b á g y s á g o t ob jek t ív é rdekei idegen h a t a l m a k háborús t á m a d á s á v a l 
szemben is védekezésre kényszer í the t ik . Az ellenséges hadseregek a f a lvaka t 
f e l g y ú j t j á k , a j o b b á g y o k jószágai t e l h a j t j á k , megfosz t j ák a j o b b á g y o k a t 
utolsó é le t lehe tőségüktő l is, amelye t a feudális k i z sákmányo lás m é g megha-
gyot t , sőt a j o b b á g y o k a t , a sszonya ika t és gyermeke ike t rabságba hurco l j ák . 

Az idegen hód í t á s fenyegeti a nemesek k izsákmányo ló u r a l m á t is sa j á t 
j o b b á g y a i k o n . A k ö z p o n t i ha ta lom erősödése ped ig , akár a h a g y o m á n y o s , 
akár idegen központ i ha ta lomró l v a n szó, korlátozza a nemesek u r a l m á t jobbá-
gyaikon. Az ilyen he lyze t ugyan á t m e n e t i l e g sem lé tes í t objekt ív érdekközös-
séget a nemesek és a j obbágyok k ö z ö t t . Az ellenség közös, de a n e m e s e k n e k és 
a j o b b á g y o k n a k m á s - m á s objekt ív é rdeke i t fenyeget i . Azonban a n n a k követ-
kez tében , hogy az ellenséges erő egyszer re fenyeget i a nemesek és a j o b b á g y o k 
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b á r különböző é rdeke i t , a ké t e l lenté tes érdekű o s z t á l y közöt t á t m e n e t i együt t -
m ű k ö d é s jöhet l é t re a közös ellenség ellen. 

A tör téne t i kö rü lmények tő l , a t á r sada lom ideológiai v i szonya i tó l függ 
a z u t á n , hogy az o b j e k t í v é rdekharc , amelye t a j o b b á g y o k az őke t k izsákmá-
n y o l ó nemesek ellen v í v n a k v a g y a j obbágyok és a nemesek e g y ü t t e s harca 
a közös ellenség el len, milyen ideológiai f o rmába öltözik, miféle eszmei harc 
a l a k j á b a n jelenik m e g . 

Amikor a soknemzet i ségű m a g y a r feudális t á r s a d a l o m k ia laku l t , a 11—12. 
s z á z a d b a n , a haza eszméje későbbi é r te lmében m é g tel jesen i smere t l en vol t . 
A szót —- pat r ia — h a s z n á l t á k , de c s u p á n lakóhelye t j e l en te t t , m i n t az I . László 
egy ik tö rvényéből k i t ű n i k . I smere t e s volt a n e m z e t — nat io — fogalma is, 
de ez sem fe j eze t t k i va lami lyen pol i t ikai v a g y érdekközösséget , csupán a 
n y e l v i vagy e tn ika i közösség kife jezésére szolgált . K á l m á n k i r á ly egyik tör -
v é n y é b e n pé ldául „ b á r m i l y e n n y e l v ű vagy nemze tbé l i szolgáró l" van szó. 
A szolgákat a soknemzet i ségű m a g y a r t á r s a d a l o m b a n megkü lönböz t e t t ék 
n y e l v ü k szerint, a m i n t kü lönbsége t t e t t e k k ö z t ü k pé ldául m u n k a b í r á s u k v a g y 
ügyességük s z e m p o n t j á b ó l . A haza és a nemzet f o g a l m a akkor m é g valóságosan 
lé tező , objekt ív v i s z o n y o k a t f e j eze t t ki . A lakóhely v a g y szülőföld közössége, és 
a n e m z e t etnikai közössége a v a l ó s á g b a n is f enná l ló , objekt ív v i szony . 

A 11—12. s z á z a d b a n t ehá t a m a g y a r feudál i s t á r sada lom ideo lóg iá jában 
n e m találni se n e m z e t i , se hazaf ias e lemeket , a k é s ő b b i é r te lemben. A tá rsada-
l o m ideológiája e b b e n az időben kizárólagosan a keresz tény va l lás i hi ten ala-
p u l t . A keresz tény h i t e t az á l lam a lap í tásakor a k ia lakuló feudál i s ura lkodó 
osz tá ly kénysze r í t e t t e rá a szó szoros ér te lmében a t á r sada lomra . A keresz tény 
va l lás i ideológia a z t h i rde t te , h o g y a feudális t á r s a d a l m i rend i s t en a k a r a t á n 
nyugsz ik . A n o n y m u s n á l azt o lvassuk , hogy az o r szágo t vagy á l l amo t (regnum) 
a k i rá lyok és a n e m e s e k is ten kegyelméből b í r j á k . A ke resz tény ideológia 
szer in t a j o b b á g y o k fe l té t len húséggel és engedelmességgel t a r t o z n a k u ra iknak . 
E b b ő l következ ik , h o g y a j o b b á g y o k kötelesek u r a i k a t , a f eudá l i s á l lamban 
megszerveze t t egész nemességet és m a g á t a f eudá l i s államot mindenfé le ellen-
séges t ámadás sa l szemben megvéde lmezni . 

A j o b b á g y s á g magáévá t e t t e a r á k é n y s z e r í t e t t vallásos ideológiát , de 
ez t c sakhamar a nemesség ellen fo rd í to t t a . Ant i feudál i s o sz t á lyha rcának 
igazo lásá t a va l lás t a n í t á s a i b a n k e r e s t e és t a l á l t a meg . Ez vol t a helyzet még 
az 1514. évi n a g y p a r a s z t f o r r a d a l o m idejében is . Semmi n y o m a sincs a n n a k , 
h o g y a felkelt j o b b á g y o k a haza v a g y a n e m z e t érdekeire h i v a t k o z t a k volna . 
V i szon t minden a d a t ar ra m u t a t , hogy a p a r a s z t o k h á b o r ú j u k a t a l a p j á b a n a 
va l l á sos ideológia j egyében v í v t á k meg. A j o b b á g y o k azért f o g t a k fegyver t , 
a z é r t ve t t ék fel a ke re sz t e t , hogy a keresz tény h i t véde lmében szembeszá l l j anak 
a h i t e t l en t ö r ö k ö k k e l . Amikor ped ig a törökök e l len indul t h a d j á r a t a nemesek 
el leni h á b o r ú v á v á l t o z o t t , ennek je lszavai t és igazolásá t ú j b ó l a keresz tény 
va l lásbó l m e r í t e t t é k . Dózsa az t h a n g o z t a t t a , h o g y is ten előtt n incs különbség 
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az embe rek közö t t , s a j á t seregét a keresz tesek áldot t n é p é n e k , szent gyülekeze t -
nek nevez te , a nemeseket k iá tkozássa l és örök bünte tésse l fenyege t te és h i te t -
leneknek bélyegezte meg őke t . 

Ped ig időközben a haza fogalma ú j , poli t ikai t a r t a l m a t k ap o t t , a m e l y a 
nagy p a r a s z t h á b o r ú ide j én m á r a j o b b á g y o k r a is k i t e r j e d t . (Emel le t t fenn-
m a r a d t a h a z á n a k lakóhe ly , szülőföld é r t e lme is.) Ez a fe j lődés a 13. század 
második fe lében indul t meg . T á r s a d a l m i a l ap j a az vo l t , hogy a nemesség , 
ame lynek t a g j a i t k o r á b b a n csak a személyes hűség kö te léke fűz t e egymáshoz 
és a k i rá lyhoz , a v á r m e g y é k és az országgyűlés ú t j á n közösséggé, ,,a nemesség 
e g y e t e m é v é " szerveződöt t . A nemesi közösség azu tán a haza f o g a l m á t s a j á t 
eszmei j e lképévé a l a k í t o t t a á t . A nemes i osztá lyközösség ob jek t ív va lósága 
eszmei v e t ü l e t k é n t a h a z a a l a k j á b a n j e l e n t meg, a m e l y n e k szabadságá t — 
min t ezt a 13. század másod ik feléből e redő oki ra tok t a n ú s í t j á k — a nemesek-
nek n e m c s a k kötelessége, de dicsősége is megvédeni . 

A h a z a ekkor még csak a nemesek h a z á j á t j e l en t e t t e , éppúgy, a h o g y az 
országot v a g y ál lamot a nemesek b i r t o k á n a k t ek in t e t t ék . Emel l e t t az ország 
t e rü le tén t ö b b hazá t is m e g k ü l ö n b ö z t e t t e k . Werbőczy H á r m a s k ö n y v é b e n 
külön haza a szorosabb é r t e l emben v e t t Magyarország, Horvá to r szág , Szlavónia 
és Erdé ly . E rdé ly t még a 17. s zázadban is a magya r tó l kü lönböző h a z á n a k 
t e k i n t e t t é k . De a j o b b á g y o k a t kötelező húségből az k ö v e t k e z e t t , hogy kö te -
lesek a nemes i hazá t is megvéde lmezni . Amikor azu tán a t ö rök t á m a d á s o k a 
nemesi h a z á t veszélybe s o d o r t á k , az u r a l k o d ó osztály k i t e r j e sz t e t t e a haza 
foga lmá t a j obbágyokra is, hogy h a t h a t ó s a b b a n szor í thassa őket a feudá l i s 
ál lam véde lmére . Ekkor j e l en t meg a nemesek és a j o b b á g y o k közös h a z á j á n a k , 
az osz tá ly fe le t t i közös h a z á n a k a gondo la t a , amelynek véde lmében — mos t 
m á r t e h á t nemcsak ura ik é rdekében — a j o b b á g y o k kötelesek a l egmesszebbmenő 
á l d o z a t o k a t is meghozni. Ez a gondola t m á r e l torz í to t ta az ob jek t ív va lóságo t . 
Az o b j e k t í v e n fennálló feudál i s t á r s a d a l m a t , amelynek lényege az, hogy ellen-
tétes é r d e k ű osztályok egysége, e l len té tek nélküli egységnek , az osz tá lyok 
á l landó érdekközösségének t ü n t e t t e fel . 

A közös haza, mely r end i és nemze t i különbség né lkü l k i t e r j ed t Magyar -
ország m i n d e n lakosára — H u n g á r i a , a m e l y n e k lakosai a H u n g a r i —- H u n y a d i 
J á n o s kance l l á r j ának , Vitéz J á n o s n a k a pápához i n t é z e t t egyik levelében, 
a 15. század közepén, t ű n i k fe l először. (Emel le t t sz intén f e n t m a r a d t és még 
a Rákócz i -ko rban is e lő té rben volt a nemesek h a z á j á n a k , a „nemes h a z á n a k " 
gondola ta . ) T u d j u k , hogy H u n y a d i J á n o s va lóban a r ra t ö r ekede t t , h o g y a 
j o b b á g y o k a t harcra mozgósí tsa a tö rök ellen. Bonfini idézi is H u n y a d i egyik 
beszédét , ame lyben ez —- egyesí tve a val lásos és a h a z a f i a s ideológiát — a 
j o b b á g y o k a t a r ra b u z d í t j a , hogy „ h a z á j u k üdvéér t és ö rök b o l d o g s á g u k é r t " 
á l l j anak h e l y t a törökök ellen. De akár h iva tkozo t t a h a z á r a H u n y a d i , a k á r 
nem, b u z d í t ó beszédében a fősúly t Bonf in i szerint is a j o b b á g y o k o b j e k t í v 
é rdeke i re v e t e t t e . Főleg a z t hangsú lyoz ta , hogy a tö rök győzelem köve tkez -
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m é n y e a j o b b á g y o k v a g y o n á n a k romlása, gyermeke ik szolgasága, asszonyaik 
meggyalázása , háza ik f e g y ú j t á s a lenne. H u n y a d i t i s z t ában vol t azzal, hogy 
elsősorban a j o b b á g y o k o b j e k t í v érdekeire kell h iva tkozn i , ha az u ra lkodó 
osz tá ly harcba a k a r j a őket v i n n i a külső el lenség ellen. Az vo l t a nézete, hogy 
a j o b b á g y k a t o n á k a t e lsősorban a Délvidéken kell toborozni , amelynek népe 
t apasz t a l a tbó l t u d j a már , h o g y mennyi c s apás t zúdít r á a török t á m a d á s . 

Az 1514. évi p a r a s z t h á b o r ú ideológiai t ö r t éne t e az t m u t a t j a , hogy a 
jobbágyság n e m t e t t e m a g á é v á a közös h a z a eszméjé t . A k izsákmányoló 
feudál is t á r s a d a l m i rendet , amelynek súlya a la t t egyo lda lúan szenvede t t , 
n e m tud ta a közös haza ú r i gondola táva l összeegyezte tni . De a közös haza 
eszméje a bosszúál ló nemesség ideológiá jában is h á t t é r b e szorul t és e lő térbe 
k e r ü l t a n e m e s i haza o b j e k t í v valósága. Az akkori h u m a n i s t á k , B e k é n y i 
Benedek és H a g y m á s s y Bá l in t Szapolyait és jobbágygyi lkos t á r sa i t azért ünne -
pe l ték , mert m e g m e n t e t t é k a h a z á t és a szabadságo t , vagyis a nemesek h a z á j á t 
és a nemesek szabadságá t a j o b b á g y o k k i z sákmányo lá sá ra . 1540-ben a z o n b a n , 
m á r a török h ó d í t á s idején, Szapolyai ú jbó l azon p a n a s z k o d o t t , hogy a p ó r n é p 
„ö rökké csak a maga h a s z n á t keresvén, h a z á j á t , ha kell, el is t a g a d j a " . Vég-
e redményben az ideológiai fe j lődésnek e b b e n a s zakaszában a nemességnek 
n e m sikerült bev inn i a közös haza eszméjé t a j obbágyság t u d a t á b a . 

Meg kel l jegyezni, h o g y igaz ügyér t hamis ideológia zászlaja a l a t t is 
l ehe t küzdeni . I lyenkor a h a m i s ideológia a t á r sada lmi ha ladás t szo lgá l ja . 
Dózsa pa rasz t fo r rada lma h a l a d ó jellegű vo l t , b á r a f o r r a d a l m a t hamis va l lás i 
ideológia v e z e t t e . Éppígy a H u n y a d i János i r á n y í t o t t a török-el lenes h a r c o k b a n 
a vallási ideológia mellet t , a közös haza h a m i s ideológiája is haladó szerepe t 
t ö l t ö t t be, m e r t a török h ó d í t á s az egész m a g y a r t á r s a d a l o m ha ladásának le-
hetőségeit e l f o j t o t t a vo lna . 

A 13. század második fe lé tő l kezdve, a haza f o g a l m á n a k á t a l aku lá sáva l 
p á r h u z a m o s a n és az ezt e lő idéző okok h a t á s a a la t t , a n e m z e t fogalma is k ibő-
v ü l t . F e n n m a r a d t a nemze t foga lom erede t i ér telme, az e tn ika i vagy nye lv-
közösség is. Werbőczy a H á r m a s k ö n y v b e n a magyar , n é m e t , szláv s t b . j o b -
bágyoka t eml í t ve , ezeket n e m z e t e k n e k (nat iones) nevezi . Rákóczi F e r e n c 
pátenseiben sz in tén m a g y a r , o láh , rác nemze t rő l beszél. De a nemzet — a n a t i o 
v a g y gens — foga lma más j e len tés re is szer t t e t t . (A gens szónak is t ö b b ér te l-
m e volt ; a nemesség mel le t t a népe t is j e l en te t t e . ) Ú j , po l i t ika i ér te lmében m á r 
csak a nemessége t foglal ta m a g á b a n . E b b e n az é r t e l emben olvasunk a 13. 
század m á s o d i k feléből e r e d ő oklevelekben a m a g y a r n e m z e t becsületéről , 
dicsőségéről, h í rnevéről v a g y később, a 14. század d e r e k á n , a magyar n e m z e t 
ál lamáról . 

A n e m z e t n e k ez az ú j f o g a l m a közve t lenül a m a g y a r e t n i k u m ú nemességre 
v o n a t k o z o t t , a m e l y a nemesség etnikai s zempon tbó l u r a l k o d ó rétegét a l k o t t a . 
E z már K é z a i k rón iká j ábó l megá l l ap í tha tó , aki, a m a g y a r nemesség h u n 
származásá t fe j t ege tve , a m a g y a r e t n i k u m ú nemesség e r ede t é t vezet te vissza 
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a h u n o k r a . A nemzet f o g a l m á b a a z o n b a n bevon ták a m á s nemzet iségű neme-
seket is. E b b e n a szel lemben beszélt az 1606. évi bécsi b é k e a magyar nemesek-
ről és a hozzá juk t a r t o z ó nemzetbel iekről , vagy a h o r v á t származású Zrínyi 
a Scit iából k i jö t t vitéz m a g y a r eleinkről, vagy az u g y a n c s a k horvá t e r ede tű 
J anus P a n n o n i u s a m a g a hunságáról . 

A 15. század ebben a t e k i n t e t b e n n e m hozot t v á l t o z á s t . A husz i ta h a t á s 
csak a b b a n nyi lvánul t m e g , hogy a m a g y a r (nemesi) n e m z e t f oga lmában kii lön 
hangsú lyoz ták a magyar n y e l v jegyét . Í g y például H u n y a d i Mátyás I I I . F r igyes 
német császár t ,,a m a g y a r nemzet (gens) és a m a g y a r nye lv e l lenségének" 
m o n d o t t a . Azonban a h u s z i t á k fo r r ada lmi nézetével e l l en té tben , amely sze r in t 
a nemzet a dolgozó népből áll, a magyar nemes i felfogás k i r ekesz te t t e a j o b b á g y -
ságot a n e m z e t poli t ikai fogalmából . A nemze tnek ezt a poli t ikai f o g a l m á t a 
t ö r t é n e t t u d o m á n y b a n f eudá l i s nemze tnek nevezik. Ez a fogalom még mind ig 
az o b j e k t í v valóságot, a nemes i osztály valóságos érdekközösségét f e j ez t e ki. 

A fe j lődés e redményeképpen b e v o n u l t t e h á t a t á r s a d a l m i ideológiába a 
vallásos e lemek mellé a nemes i nemzet ob j ek t í v k a t e g ó r i á j a , s a haza szub-
jekt ív , h a m i s fogalma, a m e l y n e k az osz tá lyfe le t t i ségét a z o n b a n ebben az idő-
ben a nemességnek még n e m sikerült e l i smer te tn ie . H u n y a d i Mátyás a p á p á -
hoz i n t é z e t t egyik leve lében ennek megfele lően beszélt a r ró l , hogy „ h i t ü n k é r t 
és h a z á n k é r t " minden k ö r ü l m é n y e k k ö z ö t t helyt fog á l lani . 

A nemesség k e t t ő s , egyrészt val lásos, másrész t hazaf ias — n e m z e t i 
ideológiája m á r a 13. s z á z a d b a n k ia laku l t . A h u m a n i z m u s a 15. s zázadban és 
a re formáció a 16. s zázadban semmi lényegeset nem t e t t hozzá , a husz i t i zmus is 
— a nye lv i elemet hangsú lyozva — csak formai lag m ó d o s í t o t t a . A 15. szá-
zadban mindössze a közös haza gondo la t áva l g y a r a p o d o t t , anélkül a z o n b a n , 
hogy a j o b b á g y s á g ezt a gondola to t e l fogad ta volna. 

A nemzet i -hazaf ias ideológia a 17. században f e j l ő d ö t t t o v á b b és a 18. 
század e le jére a lárendel te m a g á n a k a val lásos ideológiát is. Mi vol t e n n e k a 
fe j lődésnek az objekt ív a l a p j a ? A 17. század fo lyamán az á rú termelésre á t t é r ő 
nemesség a maradék-Magyarországon végleg maga alá t i p o r t a a j o b b á g y s á g o t . 
A könyör t e l enü l k i z s á k m á n y o l t j o b b á g y s á g b a n mérhe te t l en gyűlölet ha lmozó-
dot t fel u r a iva l szemben. E z t minden e g y k o r ú forrás t a n ú s í t j a . Az 1630-as 
évek e le jén Esz te rházy Miklós nádor az t m o n d o t t a , h o g y „az fö ldesú rnak 
az pórná l n a g y o b b el lensége nincsen" . S a 18. század e le jén Rákóczi F e r e n c 
arról beszé l t , hogy „ a p a r a s z t o k a t bensőséges gyű lö le t " vezet i u ra ik ellen. 
Azonban a földesúri e l n y o m á s csak egyik, b á r a lapve tő oka volt a j o b b á g y o k 
n y o m o r ú s á g á n a k . A fö ldesúr i te rheket m e g t e t é z t e a H a b s b u r g o k kezén l evő 
központ i á l l amha ta lom, a d ó i v a l és azzal, h o g y r á s z a b a d í t o t t a garázda zsol-
doscsapa ta i t — val lonokat , németeke t v a g y magya r h a j d ú k a t , egyre m e g y —-
a j obbágyság ra . Ennek k ö v e t k e z t é b e n a j o b b á g y o k he lyze te egyre elviselhetet-
lenebbé v á l t . Magára h a g y v a azonban a j o b b á g y s á g n a k n e m volt ereje, h o g y 
a siker r eményében megkísérelhesse a r ánehezedő iga le rázásá t . Viszon t 
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n y o m b a n csa t l akozo t t bá rmi fé l e úri szervezkedéshez, a m e l y fegyver t f o g o t t 
a fennál ló r e n d ellen. Lényegében az egész százéves korszak a l a t t olyan vol t a 
helyzet , ami lyennek Du H é r o n varsói f r anc ia k ö v e t 1702-ben je l lemezte : „ A n é p 
csak vezérre v á r , hogy f e l l á z a d j o n . " I lyen vezér volt a ko r szak elején Bocska i 
és a korszak v é g é n Rákóczi F e r e n c . Mihelyt Bocskai vagy Rákócz i , a H a b s b u r g -
h a t a l o m á l ta l é rdekeikben s é r t e t t feudális n a g y u r a k f egyve r t fog tak , a j o b b á -
gyok fe lke l tek és r á tö r t ek a gyűlö l t nemesekre , meg az őke t s anya rga tó zsol-
dosokra . A Bocskai - és a Rákóczi-felkelés e g y a r á n t pa rasz t l ázadássa l kezdődö t t . 
A Bocskai-felkelésről az egykor i for rás így í r t , , . . . a föld népe, azok , akiket v a g y a 
Tisztviselők, U r o k vagy a N é m e t s é g va laha megsarco l tak va l a , hosszúságúknak 
ki töl tésére m i n d hozzá m e n n e k v a l a " . A Rákóczi-felkelés kezdetéről ped ig 
az t m o n d j a az egykorú f o r r á s : „ T á m a d a p a r a s z t h a d , a k i k az u r a k n a k és a 
fő rendeknek mindenféle m a r h á j o k a t e ldúlák , p rédá lák , u d v a r h á z o k a t e lpuszt í -
t á k , p r é d á l t á k , vesz tege t ték s k i m o n d h a t a t l a n ká roka t t ö t t e k . " 

A n e m e s e k a felkelt j o b b á g y o k elől a v á r a k b a m e n e k ü l t e k , fegyverkez-
t ek ellenük, de legfőbb b i z a l m u k a t a n é m e t k a t o n a s á g b a , v a g y i s a H a b s b u r g -
á l l amha ta lom erejébe v e t e t t é k . Ez éppúgy je l lemezte a Bocskai-felkelés e le jé t , 
m i n t a Rákóczi-felkelés k e z d e t é t . A felkeléshez csak akkor csa t lakoz tak , ami -
kor b e l á t t á k , hogy ez az egye t l en mód a r r a , hogy m e g m e n t s é k b i r t oka ika t a 
t o v á b b i dú lás tó l - fosz toga tás tó l . A Bocskai-felkelés idején a Trencsén és N y i t r a 
megyei n e m e s e k meg is í r t á k Mátyás főhercegnek , hogy é l e tük és b i r t o k a i k 
megmentése vége t t kény te l enek a fe lkelőkhöz állani. 

A Habsburg-e l lenes fe lkelések és á l t a l á b a n az egész kor szak ideológiá ja 
i lyen k ö r ü l m é n y e k közöt t a l a k u l t ki. A felkelések vezetői feudál is n a g y u r a k 
vo l tak , s p r o g r a m j u k a nemes i é rdekeket f e j ez t e ki. Bocskai „ h i t ü n k és t ö r v é -
nye ink , m e g r o m l o t t s z a b a d s á g u n k é r t " f o g o t t f egyver t . A pro tes táns h i t 
s zabadságának biztosí tása ekko r még n a g y szerepet j á t s z o t t . A felkelés jel-
szava is „ P r o pa t r i a et f i d e " vo l t . De az t m á r az e g y k o r ú a k is fe l i smer ték , 
hogy a va l lásszabadság köve te lése csak ideológiai leple vol t a nemesség pol i t ika i , 
ha t a lmi törekvése inek a k ö z p o n t i Habsburg-á l l amszerveze t t e l szemben, a m i n t 
az e l lenreformáció ideológiá ja a Habsburg -á l l am közpon tos í tó tö rekvése i t 
leplezte. Religióról beszélnek, de a regióról (az országról, államról) v a n szó, 
m o n d o t t á k . A nemesség po l i t ika i követe lése i t a szabadság he ly reá l l í t á sában 
fogla l ták össze. Szabadságon a nemesi szabadságok f o g l a l a t á t é r te t t ék , és a 
szabadság jogok közöt t l e g f o n t o s a b b n a k a j obbágyokon v a l ó u r a lmuk s z a b a d -
ságát t e k i n t e t t é k . Amikor az 1605. évi szerencsi országgyűlés k i á l tvány t in té -
zet t a kü l fö ld összes nemze téhez , ebben a magyar k i r á ly ság l eg fon tosabb 
szabadság joga i közé sorozta , hogy „ b á r m e l y i k ú r és nemes s zabadon u r a l k o d j é k 
b i r t oka in" . I t t t ehá t az o r szág szabadsága vi lágosan a n e m e s e k szabadságá t , 
ez pedig a j o b b á g y o k szo lgaságá t je len t i . E z t a s zabadság jogo t sér te t te m e g 
a központ i á l l amha ta lom, a m i k o r önkényesen bán t a n e m e s e k b i r tok joga iva l , 
adókkal és zsoldosokkal s a n y a r g a t t a a j o b b á g y o k a t , és így e lvon ta m u n k a t e l j e -



107 SZEGEDI AKADÉMIAI NAPOK 

s í t m é n y ü k n e k , t ö b b l e t m u n k á j u k n a k egy r é szé t , amelynek egészére, a j o b b á g y i 
m u n k a e r ő kizárólagos k izsákmányolására a nemes i fö ldesurak t a r t o t t a k i g é n y t . 

Ny i lvánva ló , hogy egyedül ezzel a p r o g r a m m a l a fe lke l t j o b b á g y o k a t se 
leszerelni, se a H a b s b u r g - h a t a l o m ellen f o r d í t a n i nem l e h e t e t t . Ű j ideológiára 
vol t szükség, a m e l y a nemesi osz tá lyé rdeke t a nemesség és a j o b b á g y s á g 
közös é rdekének t ü n t e t h e t t e fel . Az ideológia megú j í t á sa a b b a n állott, h o g y a 
m a g y a r n e m z e t e tn ika i , az o b j e k t í v va lóságot kifejező f o g a l m á t k i t á g í t o t t á k 
a m a g y a r e t n i k u m ú nemesség és j obbágyság ál landó po l i t ika i érdekközössé-
gének hamis foga lmává . Ehhez az ob jek t ív a l a p o t az n y ú j t o t t a , hogy a köz-
pont i H a b s b u r g - á l l a m h a t a l o m , adóival és zsoldosaival egyszerre s é r t e t t e a 
nemesek és a j o b b á g y o k é rdeke i t . így a z u t á n a közös h a z a korábbi h a m i s 
eszméjé t k iegészí te t te az e tn ika i magyar n e m z e t osz tá lyfe le t t i politikai közös-
ségének n e m k e v é s b é hamis gondola ta . (Ez s em szor í to t ta k i a nemesi n e m z e t 
ko rább i f o g a l m á t . Rákóczi k i á l t v á n y á b a n a keresz tény vi lághoz pé ldáu l a 
„dicsőséges m a g y a r n e m z e t " — gens — az u t ó b b i é r t e l emben szerepel.) 

Bocskai m á r arról beszél t , hogy mivel t a r t oz ik „ m i n d e n magyar ke resz -
t y é n ember s ak i igaz magyar, h a z á j á n a k és nemzetének."''' M a g y a r nyelvű gönc i 
k i á l t v á n y á b a n , ,minden nemze te és hazá ja szere tő vitéz e m b e r h e z " f o r d u l t , 
ha ki is emel te ezek közül a nemes u r aka t . S amikor a n e m e s e k a h a j d ú k n a k 
í rnak, „ v é r e i n k n e k " t isztel ik m e g őket. Hogy i t t va lóban az e tn ika i é r t e l e m b e n 
ve t t m a g y a r nemze t rő l van szó, k i tűnik m á r abbó l is, h o g y amikor a fe lke lés 
vezetői az o r szágban élő más nemzetekhez fo rdu lnak , a nemze t r e , a n e m z e t i 
é rdekre való h iva tkozás e l m a r a d , s ahe lye t t a közös h a z a régebbi j e l s z a v a 
szerepel. í gy , a m i k o r a h a j d ú k a p i t á n y o k l a t i n nyelvű fe lh ívássa l f o r d u l n a k a 
német-sz lovák b á n y a v á r o s o k h o z , a f e lh ívásban csak „édes hazánk , M a g y a r -
o r s z á g á r ó l , a H u n g a r u s o k hazá j á ró l van szó. A megkülönböz te tés t e rmésze tes 
oka az, hogy a zömében e tn ika i lag magyar nemességnek csak a magyar n y e l v ű 
jobbágyokka l szemben l ehe te t t az etnikai közösség érzésére h iva tkoznia . 

A felkelés s ikere m e g m u t a t t a a mozgalom úri é r te lmét . A győzelem u t á n 
az országgyűlés a nemesi megyék ha t á skö rébe u ta l t a a jobbágykö l tözés k é r -
dését . Ezzel ezt a j o b b á g y o k helyzetére s o r s d ö n t ő kérdést k i v o n t a a k ö z p o n t i 
á l l amha ta lom befo lyása alól. A nemes most m á r valóban á l l ami b e a v a t k o z á s t ó l 
men tesen , „ s z a b a d o n u r a l k o d h a t o t t b i r t o k a i n " . 

A m a g y a r j o b b á g y s á g egyelőre nem f o g a d t a el az ú j nemze t i ideológiát . 
De tö rök és n é m e t ga rázdá lkodások tó l é p p ú g y sú j t va , m i n t a nemesek, m o s t 
m á r m a gá é vá t e t t e a közös h a z a régebbi g o n d o l a t á t , a m e l y n e k j egyében a 
j obbágyok nemze t i kü lönbség né lkü l össze fogha t tak a nemesek ellen. Az 1631. 
évi Császár Péter - fé le felkelés ide jében, amely közvet lenül a m a g y a r zsoldosok 
sanya rga tá sa i m i a t t t ö r t ki, a m a g y a r j o b b á g y o k „szegény h a z á n k r ó l " beszél-
nek és, összefogva a szlovák és ruszin j o b b á g y o k k a l , „az o r szág fölkölt fö ld-
n é p e " nevében emelnek szót. A fegyveressé v á l t o sz t á lyha rcban azu tán a n e m e -
sek most m á r a j o b b á g y o k n a k is ny í l tan m e g m o n d o t t á k , h o g y mi t kell a z o n a 
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szabadságon é r t en i , a m e l y n e k véde lmében Bocskai i d e j é b e n harcba h i v t á k 
őke t . B o s n y á k Tamás fü l ek i v á r k a p i t á n y ez t írta a p a r a s z t k a p i t á n y o k n a k : 
„ H a z á n k s zabadsága azt t a r t j a . . . ki-ki c sak fö ldesurának keresse k e d v é t . " 
Esz te rházy Miklós nádor p e d i g arra i n t e t t e a nemességet , h o g y „ n y ú l j o n hozzá 
m a g a is s z a b a d s á g a o l t a l m á h o z " . 

A Császár Péter v e z e t t e felkeléssel kapcso la tban u g y a n a z t l á t j u k , m i n t 
Dózsa nagy p a r a s z t h á b o r ú j á b a n . A j o b b á g y s á g ugyan e l fogadta az ú r i ideo-
lógiát , de a m i n t Dózsa k o r á b a n a vallásos ideológiát , m o s t a közös h a z a esz-
mé jé t f o r d í t o t t a a feudális osztá lyrend e l len . A szegény haza n e v é b e n „az 
szegény j o b b á g y s á g n a k szolgá la t já ró l va ló k ö n n y e b b s é g e k e t " követe l te és azt 
k íván ta , h o g y az idegen zso ldos népet t á v o l í t s á k el az országból . 

A századvég i császári abszo lú t izmus azu tán , a m e l y az idegen, n é m e t 
nemze t h a t a l m a s k o d á s a i n a k mezébe ö l tözve jelent meg, és egyarán t s ú j t o t t a 
a magyar n e m e s e k e t és j o b b á g y o k a t , a r r a ind í to t t a a m a g y a r j o b b á g y s á g o t , 
hogy m a g á é v á tegye a n e m z e t i érdekközösség úri ideo lóg iá já t is. R á k ó c z i 
hadbah ívó b r e z n a i k i á l t v á n y a ugyan a f e lke lés valódi c é l j á t , az ország dicső-
séges vagy n e m e s i s z a b a d s á g á n a k he lyreá l l í t ásá t , n y í l t a n megjelöl te . U g y a n -
akkor a z o n b a n „az szegénységnek te l j es n y o m o r ú s á g á n a k m e g v á l t á s á t " is 
ígér te . És — h a nem is a k i á l t v á n y b a n — Rákóczi meg ígé r t e a felkelő j o b b á -
gyoknak a fö ldesúr i h a t a l o m alól való s z a b a d s á g o t is. í g y t e h á t a felkelés prog-
r a m j á b a n a szabadságnak o s z t á l y t a r t a l m á r a nézve e l l en tmondó , ke t tős foga lma 
szerepelt : a nemesek s zabadsága , amely k i zá r t a a j o b b á g y o k s z a b a d s á g á t , 
és a j o b b á g y o k szabadsága , amely k i zá r t a a nemesek szabadságá t . A h a z á é r t 
és e k é t é r t e l m ű szabadságér t — p r o p a t r i a e t l iber tate — h í v t a hadba Rákócz i , 
a vallásos ideológia m o t í v u m a i t tel jesen mellőzve, m i n d a z o k a t a n e m e s és 
nemte l eneke t , akik édes h a z á j u k és dicsőséges nemzetük szabadságá t ó h a j t j á k . 

Ké t ség te l en , hogy i t t a magyar n e m z e t iíj, e tnikai-pol i t ikai foga lmáró l 
v a n szó. K i t ű n i k ez a Rákóczi-korszak n a g y s z á m ú d o k u m e n t u m á b ó l . A ve tés i 
pá tens h i te les m a g y a r á z a t a például az „igaz magyarságát m u t a t ó , f egyveréve l 
o r s z á g u n k a t , a nemes h a z á t ol ta lmazó k u r u c " j obbágyokró l beszél . Vagy 
Rákóczi szembeá l l í t j a „ é d e s n e m z e t ü n k e t " a rác n e m z e t t e l . Bercsényi pedig 
„igaz m a g y a r i vérségéből i n t mindeneke t , va l ak ik . . . s zemélyvá loga tás né lkü l 
n e m z e t ü n k f i a i " . Amikor v i s zon t a felkelés vezetői az o r szágban élő m á s népek-
hez f o r d u l n a k , nincs t ö b b é szó nemzetről , hanem legfe l jebb a közös hazáró l . 
Rákóczi a sze rbekke l s z e m b e n „édes m a g y a r hazánkra " h iva tkozik , Bercsényi 
pedig, a s z l o v á k szegénységhez szólva, m é g a haza f o g a l m á t is mellőzi, és csak a 
prédálás s z a b a d s á g á t , a s z a b a d — a sz lovák szövegben a m a g y a r szó szerepe l — 
, , nye re sygh" -e t igéri. Ar ra is számos a d a t v a n , hogy a m a g y a r j o b b á g y s á g az 
ígéretek h a t á s a a la t t e l f ogad t a a nemzet i ideológiát . Esze T a m á s pé ldáu l „édes 
h a z á n k r ó l " és „édes n e m z e t ü n k r ő l " ír Rákócz inak , és „igaz h a z a f i ú s á g á t 
megb izony í t an i k í v á n j a " . E g y i k h a d n a g y a pedig, a debreceni Szabó T a m á s 
arról beszél t , hogy „az igaz magyar vé r b e n n e is f e l b u z d u l t " . 
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Közismer t , h o g y az ígére tekből semmi sem le t t , a j o b b á g y s á g o t félre-
veze t t ék , rászed ték . A sza tmár i béke csak a nemes i szabadságot , a nemesek 
k izsákmányoló h a t a l m á t és e lnyomó u ra lmá t b iz tos í to t t a a j o b b á g y o k k a l 
szemben . Ezér t m á r a felkelés a l a t t az t l á t juk , h o g y a j o b b á g y o k , a szegény-
legények az u rak tó l á t v e t t és eredet i leg az úri osz tá lyérdeke t szolgáló hazafias-
nemze t i ideológiának osztályharcos t a r t a l m a t a d n a k , és azt az úr i osz tá ly ellen 
f o r d í t j á k . ,,A szegénylegény éneké" -ben megszólal e lőbb a becsapo t t s ág érzése. 
„ I g e n kedve l tük a ku rucságo t — Oly igen k a p t u k m i n t egy ú j ságot — Nye rünk , 
gondo l tuk , oly s zabadságo t : — Védelmezzük — S o l ta lmazzuk — Szegény 
h a z á n k o t . " „ A szegénylegény éneké" -nek egy más ik vá l toza ta m á r az u raka t 
teszi felelőssé a ká rva l l á sé r t : „Mely dolog bizony m e g is le t t vo lna — Ma-
gyarországot m e g n y e r t ü k volna —- H a sok fondo rkodó u r a k nem l e t t e k vo lna . " 
Végül pedig az u r a k k a l szemben m a g u k a t n y i l v á n í t j á k az igaz m a g y a r o k n a k : 
„ N e m olyan az ördög, amin t őtet í r j á k ! — Nem is m i n d m a g y a r o k , k ik magu-
k a t va l l j ák — Időve l dolgai k i n y i l a t k o z t a t n a k — K i vol t igaz híve az Magyar-
o r s z á g n a k . " Bete tőz i a z u t á n ezt az ideológiai f e j lődés t a s za tmár i béke u t á n 
kelt „Rákócz i kese rgő je" , ahol az u r a k mint a m a g y a r ügy áru ló i je lennek 
meg : „Megfizet i még az á rá t az á r u l á s n a k —- k ipó to l j a ma radéka E s z e Tamás-
n a k — Ha nem m á s n a k . " 

A Rákóczi-felkelés u t án még évt izedekig f e n n m a r a d t az osz tá lyharcos 
haza f i s ágnak és nemze t i érzésnek ez az ideológiai h a g y o m á n y a . A magya r 
j o b b á g y n é p körében visszaemlékeztek a hazáér t , a haza szabadságáér t v ívot t 
ha rcokra , emleget ték az édes m a g y a r nemze te t , és sz ida lmaz ták az u raka t , 
akik „ t u l a j d o n v é r ö k e t " a d j á k idegen j á r o m b a . De a 18. század második 
fe lében ez az ideológia m a j d n e m n y o m t a l a n u l e l t ű n t . Az á t m e n e t i együt t -
működésse l e lenyészet t annak ideológiája is. Leplezet lenül k i b o n t a k o z o t t ú j r a 
az osz tá lyharc . E k k o r a magya r j o b b á g y s á g már csak a bécsi császár tó l vár t — 
és k a p o t t is — segítséget urai elleni o sz t á lyha rcában , s eszébe se j u t o t t , hogy a 
bécsi k o r m á n y n á l a m a g y a r haza és n e m z e t érdekeire h iva tkozzék . Az Úrbéri 
Rende le t kiadása ide j ében a haza, a nemze t és a szabadság ideológiá ja már 
csak a nemesség o b j e k t í v osz tá lyérdekének nyí l t kifejezése vol t . A központ i 
k o r m á n y által k e z d e t b e n elnézett d u n á n t ú l i j o b b á g y m o z g a l m a k i d e j é n Feste-
t ich Kr is tóf gróf azon r iadozot t , hogy „ m á r az Úr i s t en i rgalma legyen szegény 
h a z á n k k a l , ha a pa rasz t ságra h a g y a t i k országunk vezérlése, bo ldogí tása és 
g y a r a p í t á s a " . A nemesi megyék pedig azzal v á d o l t á k a császárnőt , hogy az 
Úrbér i Rendele t te l „ tú l l ép i királyi h a t a l m á t és a n e m z e t szabadságá t n e m t a r t j a 
t i s z t e l e tben" . A t á r s a d a l m i ideológiában a haza, a n e m z e t , a s zabadság esz-
méje v i s szahúzódot t a nemesi osz tá lyérdek ob jek t ív a l a p j á r a . Ú j k o r s z a k n a k , 
a polgár i r e f o r m k o r s z a k n a k kel let t e l jönnie ahhoz, hogy ezek az eszmék új , 
m a g a s a b b r e n d ű — b á r még mindig h a m i s — t a r t a l o m m a l t e l í t őd j enek . És a 
szocializmus ko r szakának kellett elérkeznie, hogy a h a z a , a nemzet és a szabad-
ság eszméi az ob j ek t í v t á r sada lmi v iszonyok va lósághű kifejezésévé v á l j a n a k . 


