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Az i t t köve tkező néhány m ó d s z e r t a n i ké rdés a filozófia t ö r t é n e t e írása 
közben merü l t fel. Még nem é r e t t e k meg anny i ra , hogy a l k a l m a s a k lennének 
rendszeres , kerek egész mű m e g í r á s á r a . De e n n e k ta lán m é g az objekt ív 
előfel tételei sincsenek meg. Hiszen h i ányzanak a monográ f i ák , az előtanul-
m á n y o k , amelyek egyes rész le tkérdéseket megvi lág í t anak . Most lépnek elő-
t é r b e azok az igények is, hogy egye temes f i lozóf ia tör téne t k é s z ü l j ö n a tör-
t é n e l m i ma te r i a l i zmus szempon t j ábó l . Enny iben t e h á t jogos — tapasz t a l a t -
csere, v a g y a f e l v e t e t t p rob lémák megv i t a t á sa cél jából — egyes kérdések 
fe l tevése , még a k k o r is, ha nincs is még s z á m u n k r a m e g n y u g t a t ó megoldás 
és e lnézést érdemel az aforiszt ikus fo rma , a m e l y e t — b á r m i l y szétágazók, 
ö t le t szerűek is a t a g l a l t t á rgyak — valami még i s összetar t : a marx i s t a— 
lenin is ta vi lágnézet . 

Mi lehet egy egyetemes f i lozóf i a tö r t éne t vezé r fona la? A t á r g y a ? Hiszen 
a f i lozóf ia t á rgya egyes korokban m á s és más . A Sokrates e l ő t t i f i lozófiát 
ma i szemmel a f i z i k á b a , cs i l lagászatba , meteorológiába u t a l n á n k . A feudaliz-
mus f i l ozó f i á j ának t ú lnyomó részé t teológiának nevezzük. V a l a m i k o r a jog 
p rob l émá i egyik legfontosabb r é szé t a lkot ták a f i lozóf iának . Történelem-
bölcsele t ről K a n t i g úgyszólván s e n k i sem t u d o t t . É s a kopern ikus i fordula to t 
— vizsgálni a megismerőképességet — is K a n t h o z t a a f i lozóf iába . I t t azonban 
n e m c s a k arról v a n szó, hogy n e m f i l ozó f i a tö r t éne t , hanem p r o b l é m a t ö r t é n e t i 
m o n o g r á f i a lenne abbó l , ha végig a z t a t é m a k ö r t t á rgya lná a f i lozóf ia egész 
t ö r t é n e t e , amelyet egyik vagy m á s i k kor f i lozóf i ának t a r t o t t . S ez vonatkozik 
n e m c s a k azokra, a k i k pl . csupán a log iká t és i smerete lméle te t t a r t j á k filozófiá-
n a k , — h a n e m azokra a m a r x i s t á k r a is, akik a f i lozóf ia t á r g y á n a k a természet , 
a t á r s a d a l o m és az emberi gondo lkodás legá l ta lánosabb tö rvényszerűsége i t 
t e k i n t i k . Mert ez a marxi f i lozófia t á r g y a , amely n e m ismeri el — t e l j e s joggal — 
semmifé le t u d o m á n y körébe t a r t o z ó n a k a t r anscendenc iá t . De m i t kezd jünk 
akkor az egész skolaszt ikával , a m e l y b e n — és a feudális t á r s a d a l o m tudósai 
s zemében — a teo lógia i fogalmak legalább o lyan reálisak és t u d o m á n y o s a k 

* Elhangzott az MTA Társadalmi-történeti tudományok osztálya által 1961. szept. 19-én 
rendezett felolvasóülésen. 
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v o l t a k , min t a mai po lgá r i f i lozófus számára a t u d a t a l a t t i vagy lényegszem-
lé le t . T u d o m á n y o s s á g s z e m p o n t j á b ó l ugyan mi k ü l ö n b s é g van az extázis és 
in tu íc ió közö t t ? Az i m m a n e n c i a é p p o l y f a n t a s z t i k u m , mint a t r anscendenc ia . 
Az in t ro jeke ió v a g y E i n f ü h l u n g semmive l sem m a g y a r á z n a k m e g többet , 
m i n t az angyalok. S az „ a k a r a t " , v a g y a „ t u d a t t a l a n " , vagy az a b l a k nélküli 
vég te len számú m o n a s z o k vagy e g y é b i smere t t an i régiók nem érnek fel a 
há romszázegynéhány égi szférával. É s va jon P l a t o n Állama v a g y Aristoteles 
P o l i t i k á j a , vagy H o b b e s L e v i a t h a n j a csak á l lamelmélet -e azért , m e r t Marx 
e lőt t n e m t u d t á k t i s z t á z n i az ál lam és t á r sada lom viszonyát és á l ta lában a 
t á r s a d a l o m mibenlé té t ? 

A f i lozóf i a tö r t éne t t ehá t k é n y t e l e n a f i lozóf ia t á r g y á n a k a z t tek in teni , 
ami t egyes korok f i l ozó f i á i annak t a r t o t t a k . H a a marxi f i lozóf ia tö r t éne t 
csak a mai é r t e l emben ve t t t u d o m á n y o s f i lozóf iáva l k í \ á n n a foglalkozni, 
akko r kezdhetné M a r x s z a l és Engelsszel , hiszen ők t e t t é k a f i l ozó f i á t tudo-
m á n n y á . A t á rgy t e h á t nem lehet vezérfonal , h a n e m éppen hogy m a g a is a 
m a r x i elemzés o b j e k t u m a , hogyan, mi lyen t é n y e z ő k e r edményeképp , miféle 
va lóságok v issza tükrözése gyanán t vál tozot t k o r o n k é n t és i r ányokkén t 
ez a t á r g y . 

Lenin ú t m u t a t á s a i a f i lozóf ia tör téne te t i l letőleg i lyen é r te lemben szólnak, 
éspedig nemcsak a t á r g y r a vona tkozó lag , h a n e m ál ta lában. A z t kérdezi, 
hogy a különböző f i lozóf ia i e lméle tekben hogyan tükröződik a t á r sada lom 
anyag i élete és ezzel kapcso l a tban a k u l t ú r a és t u d o m á n y tö r téne lmi leg elért 
fe j le t t ség i foka. A f i l ozó f i a tö r t éne t e t t e h á t úgy kel l bemuta tn i , m i n t a tár-
s ada lom fej lődésének e lmélet i t e r m é k é t , az egyes f i lozóf ia i i r á n y z a t o k a t pedig 
úgy , m i n t a t á r s a d a l o m egyes osz t á lya i és ezeken belül b izonyos rétegek 
é rdeke inek elméleti k i fe jeződését . A f i lozóf ia t ö r t é n e t e t ehá t e lvá lasz tha ta t l an 
az á l t a l ános t ö r t éne l emtő l , fe j lődés törvényei nem i m m a n e n s törvényszerűsé-
gek. Je lent i -e ez az t , h o g y ezek szer in t a f i lozóf ia tö r t éne t vezér fona la azonos 
az egye temes t ö r t é n e t vezér fona láva l és az á l t a l á n o s törvényszerűségnek 
speciális fo rmában t ö r t é n ő megnyi la tkozásáról v a n szó s a f i lozóf ia tör téne t 
f e l a d a t a e speciális f o r m a felfedezése és fe l t á rása? 

A felelet erre igen is és nem is. I g e n annyiban , h o g y mióta f i lozóf ia van, 
azó ta o sz t á ly t á r sada lom van — és az emberiség e lő tö r téne tének m o s t folyó 
lezáru lásáva l , a szocia l is ta t á r s a d a l o m megvalósulásával kezdőd ik valami 
egészen ú j , amelynek felméréséhez a marx izmus—lenin izmus f i l ozó f i á j a még 
éppen csak hozzá fogo t t . Tehát a f i lozóf ia t a r t a l m á t is ugyanaz teszi , ami 
az ember iség írott t ö r t é n e t é n e k t a r t a l m á t : az o sz t á lyok harca. Az osztá lyharc 
pedig a f i lozófiában m i n t a mate r ia l i zmus és idea l i zmus között i h a r c tükrö-
ződik, s így ennek áb rázo lá sa a f i lozóf ia tör téne te . Mindez közhely és közhely 
az is, hogy a t á r s a d a l m i ha rcban az a lul ról felfelé osz tá lyharco t v ívó osztályok 
f i lozóf iá j a á l ta lában v a g y legalábbis a l ap t endenc iá iban mater ia l i s ta jellegű, 
a fe lülről lefelé osz tá lyha rco t vívó osz tá ly f i l ozó f i á j a pedig á l t a l á b a n vagy 
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legalábbis a l ap tendenc iá iban idealis ta jel legű. Ugyanezek a megál lap í tások 
t ehe tők — esetleg m é g l a z á b b f o r m á b a n a metaf iz ika i és d ia lekt ikus módszer t 
illetőleg is . S valóban, számos olyan m a r x i s t a f i lozóf ia tör téne te t , monográ f i á t 
s tb . o l v a s h a t u n k , a m e l y e k ezeknek a s zempon toknak a szem előtt t a r t á s á v a l 
készü l tek . E műveknek n a g y j á b a n és á l ta lánosságban igazuk is v a n . A vezér-
fonal — vezérfonal , v e z e t ő szempont , hogy a t ö r t éne l em véle t lenszerű vál-
t o z a t o s s á g á b a n , zeg-zugaiban, k i t é rő iben és v isszafordulásaiban, m á s idegen 
vagy rokonelemekkel v a l ó összebonyolódot t ságában, különféle kö lcsönha tások 
b u k t a t ó i b a n el ne t é v e d j ü n k és b i z t o s í t s u k a t ö r t é n e l m i és logikai tagla lás 
egységét . 

U g y a n a k k o r a z o n b a n hasonló n y o m a t é k k a l kell r á m u t a t n i a nemekre . 
Mert h iszen az, hogy a t á r s a d a l m a k k é t a lapvető osz tá ly ra — a rabszolga-
t a r t ó k r a és rabszo lgákra , feudál isokra és j obbágyokra , tőkésekre és mun-
kásokra — oszlanak, ez sz intén csak a l a p j á b a n véve és á l t a l ánosságban helyes, 
u g y a n a k k o r azonban t u d o m á n y o s absz t r akc ió is. Mer t a r abszo lga t a r t ó tá r -
s a d a l o m b a n , ha a r abszo lga ta r tók és rabszolgák osz t á lyha rcának f i lozófiai 
t ü k ö r k é p é t keressük, a z t sehogy sem t a l á l n á n k meg és b á r m e n n y i r e is tágí t -
j uk az osz tá lyfogalom k ö r é t , és az egyes f i lozófusoknál nem s a j á t közve t len 
o s z t á l y h o z t a r t o z ó s á g u k a t , hanem az t az ál talános o s z t á l y t a r t a l m a t vesszük 
t e k i n t e t b e , amelyet e l fogadnak , k i f e j eznek , képviselnek, — akkor is n e h é z kita-
lálni, mifé le alulról fe l felé törő osz tá lyé rdeke t fejez ki ma te r i a l i zmusáva l •—és 
még h o z z á : d i a l ek t iká j áva l — Herak le i to s , a basileusi címet viselő nemesi 
család elsőszülöt te , az ar i sz tokra ta p á r t b a n vezető szerepet j á t s z ó férf iú , 
aki gyűlöl i és megvet i a demost. S menny ive l kevésbé ura lkodó osztá lybel i 
a mechan i sz t ikus ma te r i a l i s t a Demokr i to s , mini az o b j e k t í v ideal is ta P la ton , 
— h o g y a n idealista a lumpen-nemes Sokra tes és h o g y a n mozog közös filo-
zófiai — s to ikus — p l a t t f o r m o n E p i k t e t o s , a phrygia i rabszolga, a vagyonos 
quaes tor Seneca — aki mellesleg a N e r o császár á l ta l nek i j u t t a t o t t h a t a l m a s 
vagyon b i r t o k á b a n , g o n d t a l a n é l e t m ó d b a n í roga t j a műve i t a szegénység 
áldásairól , — és Marcus Aurelius, a császár ! 

M i n d e r r e persze p o n t o s válasz v a n : hogy a f i lozóf i ának ilyetén ábrázo lása 
s ema t ikus , t e h á t torz és hamis . Hiszen először is az o sz t á lyha rcban a két 
a l apve tő o sz t á ly közö t t le já tszódó küzde l emben a t ö b b i osztályok és ré tegek 
sem é rdek te lenek , n e m c s a k nézők, h a n e m a harc k i t e r j ed r á j u k is, abba 
b e v o n ó d n a k és érdekel t té teszik őket , sőt érdekeltek is. Azonkívül az ugyan-
azon o s z t á l y o n belül, egyes rétegek, csoportok, p á r t o k közöt t fo lyó küzde-
lemnek is m e g v a n n a k a s a j á t f i lozófiai vetüle te i . Sőt éppen a nem egyér t e lmű 
harc t ü k r ö z ő d i k a f i lozóf iában és mozgós í tód ik ennek ereje egyenesen a küz-
delem e ldön tése é rdekében . I lyenkor v a n szükségük a feleknek a küzde lem 
célk i tűzése inek, a k ü z d ő k törekvése inek igazolására, t e h á t az eszmékben 
rej lő e rők fe lhaszná lásá ra is. Ahol a küzde lem egyoldalú és egyé r t e lmű , ot t 
nehezebben születik f i lozóf ia . S p á r t á n a k például n e m vol t f i lozóf iá ja . Spár ta 
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a mozgolódó rabszo lgák f e n y e g e t ő kérdését mego ld j a azzal a „szokássa l" , 
h o g y a spár ta i i f j a k évente vég ig pász tázzák az országot és m i n d e n moccanás t 
lemészárlással , m i n d e n elégedetlenséget t ö m e g e s gyilkolással to ro lnak meg . 
Rendszeres í t e t t , i n t é z m é n y e s í t e t t szen tbe r ta lan é jszakák me l l e t t nem vo l t 
szükségük bölcse le t re ; t u d t á k , a m i t Marx f e j eze t t ki , hogy a f egyverek kr i t iká -
j á t nem p ó t o l j á k a kr i t ika fegyvere i . 

Mire szolgá lnak ezek a p é l d á k ? Nem a r r a , hogy l az í t suk a f i lozóf ia 
a lapkérdésének szorosságát és ha lmozzuk a „ k i v é t e l e k e t " , h a n e m hogy k o n k -
r é t a b b á kell t e n n i az osz tá lyharc és a f i lozófia összefüggése k u t a t á s á t . Mód-
sze r t an i elvről v a n szó: hogy h a b i r t o k u n k b a n v a n — a f e n n m a r a d t f i lozófiai 
m ű v e k b e n — a t ü k ö r k é p , n e m lehet ebből a u t o m a t i k u s a n visszakövetkez-
t e t n i az a lapra . H a a lényeg és je lenség ilyen egybevágóak l ennének -— u t a l u n k 
i s m é t Marx s z a v a i r a — n e m l enne szükség t u d o m á n y r a . 

E pon ton adód ik m i n d e n tör téne lem nehézsége, a f i lozóf i a tö r t éne tnek , 
m i n t a l ege lvon tabb , l eg távol ibb , l egközve te t t ebb tükrözésnek t e h á t fokozo t t 
nehézsége. Ez a b b ó l szá rmazik , hogy a v i s sza tük rözö t t reál is valóság — h a 
n e m a jelenről v a n szó -— n e m t a n u l m á n y o z h a t ó közve t l en t a p a s z t a l a t , 
megfigyelés, k ísér le t ú t j á n , h a n e m kész ideológiai f o r m á k b a n va ló megjelené-
sében. Ezekben az ideológiai f o r m á k b a n fogla l t t a r t a lom ped ig — osztály-
t á r s a d a l m a k tö r t éne té rő l , t e h á t a t á r sada lmi lé t és t á r s ada lmi t u d a t viszonyá-
b a n való feszül tségek t ö r t éne t é rő l lévén szó, —- el torzuláson m e g y keresz tü l . 
Az idealista t ö r t é n e t í r á s n e m érzi ezt az e l to rzu lás t . S z á m á r a a t ö r t éne l em 
a világszellem, i s t en , nemze t i szellem, fa j i ösz tön , néplélek, vagy emberek 
szuverén a k a r a t a s tb . — közvetlen megny i l a tkozása ; descar tes i szóval: i s t en 
n e m lehet csaló, ennélfogva a tör ténelmi real izálódás p o n t o s megfelelése 
i s t en stb. s z á n d é k á n a k . 

A t ö r t é n e l m i mate r i a l i zmus módszer tan i nehézsége kü lönböző , aszer in t 
h o g y a t ü k r ö z ö t t t á rgy , f o l y a m a t , hogyan v iszonyl ik a t ökö rképhez . E v iszony 
a laku lásában n e m c s a k az idő tényező j á t sz ik szerepet , h a n e m a t ü k ö r k é p , 
az ideológiai f o r m a t e rmésze te is. Innen a d ó d i k pl. a t e r m é s z e t t u d o m á n y 
tö r t éne t ének v a g y a képzőművésze tek t ö r t é n e t é n e k b iz tonsága — szemben 
a politikai t ö r t é n e l e m m e l v a g y különösen a va l l á s és a f i lozóf ia tö r téne téve l . 
A torzulás t e h á t ú g y áll elő, h o g y a tük rözö t t t á r g y és a v isszatükrözés fo lya -
m a t a távol e snek egymástól , vagy pedig számos közbülső tényezőn ke l l 
ke resz tü l tö rn iök m a g u k a t ; a k e t t ő aztán r endsze r in t e g y ü t t j á r s így a t ü k ö r -
k é p nem is egyszeri , h a n e m többször i t o r z u l á s e r edményeképp jön l é t r e . 
A torzulás a l a p j á t azonban e lsősorban nem a megismerés eszközében m a g á b a n 
— ez Kan t i p r o b l é m a ! —, h a n e m a megismerés t á r sada lmi körü lménye iben 
keressük. A t á r s ada lmi l ag a d o t t ideológiai f o r m á k b ó l kell v i s szaköve tkez te t -
n ü n k a t o rzu l á sok l e számí tásáva l a reális a l a p r a , hogy a z u t á n m i n t e r edmény t 
megá l l ap í thassuk , hogy a k a p o t t reális a l apo t mennyi re h ű e n tükrözi v issza 
az ideológiai f o r m a . Hozzá kel l t e n n ü n k , — a m i csak növel i a nehézséget — , 
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h o g y n e m ál lóképekről , hanem mozgó , fejlődő je lenségekről , f o lyama tok ró l 
v a n szó, és minden rögzí tés már m a g a is to rz í tás . I l yen kö rü lmények közöt t 
n e m áll-e a k u t a t ó m e g o l d h a t a t l a n p rob lémákka l szemben? 

A megoldás ú t j a az a ma rx i gondolat , h o g y az ember a n a t ó m i á j a a 
kulcsa a ma jom a n a t ó m i á j á n a k . Azaz a jelenből kel l ki indulni , amelyben a 
t á r s a d a l m i alapok a d v a v a n n a k és ezek tükröződése f o l y a m a t á b a n leszámítol-
h a t j u k a közbülső k a t e g ó r i á k t o r z í t ó ha tásá t . A je lennel kapcso la tos e l járás 
a n a l ó g i á j á r a azu tán egyre messzebb j u t h a t u n k a t ö r t éne l emben , s ha te l jes 
b izonyosságot nem is é rhe tünk el, de mindenkor f e lmérhe t j ük , hogy milyen 
haszonna l és e r e d m é n n y e l f o r d u l h a t u n k az ana lóg iaköve tkez te tésekhez . Fel-
m e r ü l m é g egy l ehe tőség : ha már i lyen analógiarendszerek rende lkezésünkre 
á l lnak bizonyos v o n a t k o z á s o k b a n , n e m k e z d h e t j ü k - e a p r o b l é m á k felgön-
gyöl í tésé t bárhol, aho l közvetlen k i indulópont a d ó d i k , mégha ez a kiinduló-
p o n t ideológiai is? 

I l yen kísérlet és ennek igazolására való t ö r e k v é s nem r i t k a a marx i s t a 
f i l ozó f i ában . Hogy e g y szélsőséges pé ldá t eml í t sünk , a fas izmusba lecsúszott 
egykori szocialista, a be lga Hendr ik de Man „Zur Psychologie des Sozia l i smus" 
с. m u n k á j á b a n rész le tesen tag la l j a , hogy ha v a l a m e l y jelenségcsoport egy-
egy oksorozatot a l k o t , akkor a sor bá rmely t é n y é h e z nyúl a k u t a t ó , a sort 
fel kell hogy fed je . N e m szükségszerű tehá t az o k s o r t a gazdaság tényéve l 
kezden i , végigvihető az bármely m á s pontról k i i n d u l v a is (vallás, t u d o m á n y 
s tb . ) és az e redmény mind ig u g y a n a z . Hogy M a n n a k a l ikv idá torsága nem-
csak kü lső , t ö r t éne lmi vé le t leneknek (Belgium n é m e t megszál lásának) t u l a j -
d o n í t h a t ó , hanem e n n e k lehetősége b e n n e volt e lméle t i - f i lozófiai fe l fogásában , 
m u t a t j a a fenti fe l fogás indokolása : A tör téne lmi mate r i a l i zmus — fe j t i ki — 
a sok k ö z ö t t csak egy szemlélet és a szemléletek köz t i választást a m á r elő-
zőleg meglevő okoza t i s ág és v i lágnézet dönt i el. V a g y i s a t ö r t éne lmi mater ia -
l izmus n e m objek t ív , l egfe j le t t ebb t u d o m á n y o s m ó d s z e r , nem t á r g y i a lapokon 
nyugsz ik , hanem a k u t a t ó szub jek t iv i t ásában gyökerez ik , abból i ndu lha t ki , 
erre is, de arra is. H o l o t t világos: a kérdésfel tevés m a g a a hibás kör bűnében 
le ledzik . Hiszen az a fel tevés, h o g y az oksorozat bá rmely ik t a g j á b ó l való 
k i indu lás helyes e r e d m é n y r e v e z e t h e t , ha l lga tó lagosan azt j e len t i , hogy az 
ideológia a valóság v i s sza tükröződése , vagyis a m a r x i s t a felfogásból i n d u lu n k 
ki , a n n a k elismeréséből, hogy a t á r s a d a l m i alap, a t e rmelés i mód az elsődleges. 
S h a azoktól a m a r x i s t á k t ó l , ak ik Manhoz h a s o n l ó a n az ideológiai ado t t -
ságokból , vagy eset leg a polit ikai jelenségekből, p á r t o k harca iból i ndu lnak 
ki , h o g y felfedjék az osztá lyerők egymáshoz v a l ó viszony a laku lása i t és az 
ezek m ö g ö t t m e g h ú z ó d ó te rmelőerők á l lapotá t , n e m t a g a d j u k meg a jó-
hiszeműséget , azt mindenese t r e m e g á l l a p í t h a t j u k , hogy nem tesz ik meg a 
Marx á l t a l gyakorol t megkü lönböz te t é s t a t u d o m á n y o s művek a lko t á sának 
két fáz isa , a k u t a t á s és a kifej tés szakasza i közöt t . M e r t a k u t a t á s fe lha lmozza 
a t á r g y h o z tar tozó v a l a m e n n y i a n y a g o t , — ideológiai , pszichológiai, poli t ikai , 
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gazdasági s t b . t é n y e k e t egya rán t , de a k u t a t á s sú lypon t j a é p p e n a váloga-
t á s r a , a kauzá l i s r end megá l l ap í t á sá ra esik, hogy azu tán a k i f e j t é s már ezt 
a kauzál is r e n d e t mu ta s sa be. 

A f i lozóf ia tö r téne t í rás ra vona tkozó l ag ebből azu tán két k ö v e t k e z m é n y 
adód ik . Az egyik az egyes f i lozófusok bölcselete t ag la lásának sor rend i kér-
dése. E t e k i n t e t b e n egyes m a r x i s t a f i lozóf ia tör ténészek is á tvesz ik a polgári 
f i l o z ó f i a t ö r t é n e t e k h a g y o m á n y a i t és nem veszik észre, hogy a tá rgyalás 
so r rend je a f e j e t e t e j én áll, p o n t o s a n ideal is ta fe l fogáson a lapsz ik . E l j á rá suk 
ugyan i s az, hogy va lamely f i lozófus rendszerének az i smer te téséné l kezdik 
a logikával és i smere te lméle t te l , azon az a lapon, hogy ez a p a r excellence 
f i lozóf ia , a t ö b b i t u l a j d o n k é p p e n m á r csak a lka lmazás . I lyen t e rü l e t ek az 
e t ika , e sz té t ika , te rmészetbölcse le t — ami rendszer in t a h a g y o m á n y o s és 
n e m engelsi é r te lemben é r te t t m e t a f i z i k á b a to rko l , de néha a metaf iz ika 
megelőzi a te rmésze tbölcse le te t , m á s k o r az e t i ká t és esz té t ikát is , aszerint, 
hogy ez u t ó b b i a k is t r anscendens megalapozássa l b í r n a k , s be fe jezésü l kap juk 
a tö r téne lembölcse le te t . Világos, h o g y ez a sorrend n e m felel m e g a tö r téne lmi 
ma te r i a l i zmus szellemének, hiszen ez n e m egyéb, m i n t a kan t i - f i ch t e i szubjek-
t í v ideal izmus v a g y a hegeli o b j e k t í v ideal izmus s é m á j a , amely s é m á r a alapjá-
b a n véve úgyszólván minden idea l i s ta rendszer v isszavezethető . A r r ó l van szó, 
hogy ezek a bölcselők logikai a lape lvekből vagy ismeretelmélet i p r inc íp iumok-
ból k i indu lva mindenre k i t e r j edő zá r t logikai r endszerben a d j á k elő f i lozófiáju-
k a t s így a logikai megalapozás előzetes ismertetése né lkül t o v á b b i fe j tegetéseik 
m e g sem é r t h e t ő k . A tö r t éne lmi mate r ia l i zmus a l ap j án álló f i lozóf ia tör ténész 
t á rgya lás i módszerének vezető elve a b b a n kellene hogy álljon, h o g y ki indulva 
az alapból , t e h á t konkré ten az i l le tő f i lozófus, v a g y filozófia, ese t leg filozófiai 
i r á n y t á r s a d a l m i de te rminánsa ibó l , az illető t á r s a d a l o m te rmelőerő i állapotá-
n a k és te rmelés i v iszonyainak i smer te téséből , azzal fo ly ta tná , a m i közvetlenül 
összefügg v a g y legközelebb esik ehhez a t á r s a d a l m i a laphoz: t e h á t a köz-
gazdaság tan i elméletével , hogy a z u t á n r á t é r j en a termelési v i szonyok mot ivál ta 
t á r s a d a l m i mozgás , osztályok h a r c a , m a j d az osz tá lyoknak az á l lamhoz és 
jogrendhez való viszonyainak f i lozóf ia i vetüle te , t e h á t állam- és jogbölcselete 
t ag la lásához . I n n e n közvet len ú t veze t P lechanov kifejezésével élve a t á r -
sada lom „pszichológiai r e n d j é b ő l " adódó teor iához , tehát a csa ládformák , 
szokások, nye lv , erkölcs, illem, d i v a t s tb.-ra v o n a t k o z ó e lméle tekhez , amelye-
k e t e t ika , szociálet ika, morá l s t a t i s z t ika , nép lé lek tan , szűkebb ér te lemben 
é r t e t t szociológia s tb . elnevezések a l a t t t a l á lunk meg, hogy v é g ü l az alaptól 
l eg t ávo labb eső ideológiák k ü l ö n b ö z ő te rü le te i t vegyük s z á m b a , éspedig 
azoknak a t á r g y a k n a k elméleti v isszfényét , amelyeke t va l l á s , művészet , 
t u d o m á n y , i roda lom c ímszavak a l a t t szoktak felsorolni. I t t a d ó d n a k t e h á t 
a t e r m é s z e t t u d o m á n y o k speciális tö rvényszerűsége inek á l t a l ános í t á sá t végző 
te rmésze tbölcse le t , a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k é t összefoglaló t á r s a d a l o m - és 
tör téne lembölcse le t és ez u tóbbin belül , vagy mel le t t e a m ű v é s z e t e k , irodalom 
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elvi-elméleti kérdéseivel foglalkozó esztét ika, a vallásbölcselet s legvégül a z 
ember i gondolkodás elvont , legál ta lánosabb tö rvénysze rűsége i t taglaló f o r -
mális és d ia lek t ikus logika. Persze , ez is s éma , és pl. a val lásbölcseletet n e m 
teológiával rokon , h a n e m a va l l ás t mint t á r s a d a l m i jelenséget tek in tő v a l l á s -
szociológiának f o g j u k fel; úgysz in tén ez a fe lsorolás nem j e l e n t ál lásfoglalást 
a t e r m é s z e t t u d o m á n y o k mel le t t i külön „ t e rmésze tbö lcse le t " jogosul tsága m e l -
le t t vagy ellen. N e m óhaj t d ö n t e n i abban a kérdésben s e m , hogy v a j o n a 
művészetekkel n e m c s a k a m ű v é s z e t t u d o m á n y foglalkozik-e és ami m é g 
ezu tán az e sz t é t ikában f e n n m a r a d , nem olvad-e bele a művésze tszoc io lógiába , 
i l letve szociálpszichológiába, vagy i s hogy az eszté t ika n e m keresi-e h i á b a -
valóan a t á r g y á t . S végül, de t a l á n legelsőben- is, amiér t k i f e j eze t t en pszicholó-
giáról nem volt a fen t iekben szó, ez nem j e l e n t i azt , m i n t h a ebben a t e k i n -
t e t b e n bármi ly h a l v á n y közelí tés lenne is C o m t e felfogása felé . E fe lsorolás 
semmi mást nem a k a r demons t rá ln i , mint az t , h o g y ha van v a l a m e l y f i lozófus-
nak „val lásbölcse le te" vagy „ t e r m é s z e t f i l o z ó f i á j a " s tb. — a t ag la l á sban 
körülbelül hol, mik közöt t és mi lyen m é r t é k b e n ta lá l ja m e g a helyét. Az is 
világos, hogy e sor rende t m i n d i g , pontosan és köve tkeze tesen be ta r tan i a z 
illető f i lozófusok bölcseletének alapos e l to rz í t á sa , á t in te rp re tá l á sa n é l k ü l 
nem lehet . 

Az á l ta lános e lv : az a laphoz legközelebb esőtől k i indu ln i és az e t t ő l 
való távolodás so r rend jé t b e t a r t a n i igyekezni, — mégis a marx izmus szel-
leméhez közelebb álló, „ t e rmésze te sebb" és a megértés t , egy-egy f i lozóf ia i 
rendszer á tnéze té t m e g k ö n n y í t ő el járás, arról n e m is szólva, hogy ez h o z z á -
j á r u l n a a f i lozóf ia tö r téne t m a r x i s t a szellemben va ló o k t a t á s á n a k elmélyítésé-
hez is. Gondol juk meg, kézenfekvőbb-e ez a módszer m o n d j u k Aris to te les 
f i lozóf iá jának elemzésénél; ha t e g y ü k fel — a m i a marxis ta f i lozóf i a tö r t éne t 
elemi fe lada ta — Aris tote les t i l letőleg fel a k a r j u k muta tn i , m i k é n t h a t á r o z z á k 
meg korának t á r sada lmi -gazdaság i v iszonyai , t e rmelőerő inek á l l apo t a , 
osztá lyviszonyai s t b . pl. a p o l i t i k á j á t . Hiszen e b b e n vi lágosan m u t a t k o z n a k 
az osz tá lykor lá tok , amikor az á l lampolgárok é r t é k é t nem a te l jes í te t t m u n -
k á b a n l á t j a , h a n e m éppen ellenkezőleg, a s z a b a d pihenőben, a m e l y b i z to s í t j a 
az ember számára , hogy személyiségét a t á r s a d a l m i é r in tkezésben , t u d o m á n y -
b a n és az állami é le tben való részvételben é r v é n y r e j u t t a s s a . Hason lóképpen 
k ö n n y ű felfedezni a t á r s a d a l m i valóság v i s sza tükröződésé t e t iká jában i s . 
Az erkölcsi ideálok, amelyeke t felállít, szel lemi kellemességek hordozói, é s 
az élet é r tékeinek foga lmában n e m szerepelnek m i n t meg h a t á ro zó jegyek a 
ha rc és a küszködés , hanem elsősorban a szel lemi energiák, éspedig a k é n y e l -
mes külső v iszonyok ér te lmes fe lhaszná lásának és ér tékesí tésének f o r m á j á -
b a n . Egyre nehezebbé válik a z o n b a n a v i ssza tükrözés felder í tése , minél e lvon-
t a b b fo rmában je len tkez ik az, — így M e t a f i z i k á j á n a k egyes tételeinél, v a g y 
még inkább l o g i k á j á b a n anny i a tényező, a k u s z a vonal , görbeség, össze-
szövődöt tség, hogy mindezeke t k iku ta tn i és f e l t á rn i m a j d n e m lehetet lenség. 

4* 
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Hozzá kel l m é g tenni, h o g y a d e t e r m i n á n s o k nem e g y m á s u t á n s o r a k o z n a k 
vagy gú lasze rűen e g y m á s r a épülnek, h a n e m az egyes ideológiai f o r m á k is 
kölcsönösen á t h a t j á k e g y m á s t , sőt e g y - e g y ideológiai fo rmának m e g v a n a 
viszonylagos önállósága, i l le tve sa já tos tö rvényszerűsége , ami még bonyolu l -
t a b b á t e sz i a kibogozás fe lada tá t . H a d d u ta l junk széles tag la lás he lye t t 
Engelsnek egy ik Konrád Schmidthez i n t é z e t t levelére (1890. okt . 27. ) : , ,A gaz-
daság i t t s e m m i t sem t e r e m t ú jonnan , d e megszabja a készen lelt gondola t i 
anyag á t f o r m á l á s á n a k és továbbfe j l esz tésének m ó d j á t és ezt is t ö b b n y i r e 
csak k ö z v e t v e , mert a f i lozóf iá ra a po l i t i ka i , jogi, erkölcs i v isszatükröződések 
vannak a legnagyobb közve t l en h a t á s s a l . " 

E s z e m p o n t o k helyességének igaz i p róbá ja t e rmésze tesen az l e n n e , ha 
egyes f i l ozó fusoka t e sze r in t t á r g y a l n á n k , szembeál l í tva a h a g y o m á n y o s sor-
renddel -— v a j o n jobban m e g lehet-e é r t e n i azon az a l apon az illető f i lozóf iá t 
nemcsak a m a g a zárt i m m a n e n s gondo la t r endsze rében , amiben e l s ikkad a 
f i lozóf iának min t t á r s a d a l m i t á rgynak , f u n k c i ó j á n a k -— a világ m a g y a r á z a t á t , 
sőt Marx ó t a a megvá l toz t a t á sá t i l le tő leg — a je lentősége, h a n e m abban 
a t e k i n t e t b e n , hogy m i l y e n szerepet t ö l t b e a t á r s a d a l o m ál talános mozgásá-
ban. S ezzel elérkeztünk a második k ö v e t k e z m é n y h e z . Ez pedig n e m egyéb, 
mint a m ó d s z e r t a n b a n — a kifejtés s t á d i u m á b a n — a tö r t éne lmiségnek az 
eddig szokásosná l sokkal szélesebben v a l ó érvényesí tése. 

I t t n e m a t ö r t éne lmi és logikai t a g l a l á s egységében a t ö r t é n e l m i oldal 
nagyobb n y o m a t é k á r a gondolunk . Sőt — mint a K a p i t a l példája m u t a t j a , — 
bizonyos e lméle t i ké rdésekné l a logikai előtérbe kell h o g y kerü l jön a törté-
nelmivel s zemben lega lább i s a k i f e j t é sné l , ahol a l og ikum ad j a a formáló , 
szubsztanciá l i s , t ö rvényábrázo ló f u n k c i ó t , miután a k u t a t á s b a n e lvégezte a 
vá logatás , csoportosí tás f e l a d a t á t . De ami rő l a köve tkezőkben szó lesz , az a 
tö r téne lmiségnek olyan szerepe, amely lényegében a d ia l ek t ikának a t á r s a d a l m i 
valóságra v a l ó konkre t izá lásá t je lent i . A dialektika lényege l egá l t a l ánosabb 
megfoga lmazásban : e l l en té tekben való mozgás ; ez a z o n b a n ket tős j e len tőségű , 
a t e r m é s z e t r e , de n a g y o b b n y o m a t é k k a l a t á r s a d a l o m r a való v o n a t k o z á s á -
ban : h a l a d á s és fej lődés. A haladás : v a l a m e l y a d o t t célpont felé közel í tés , 
amihez n e m tartozik szorosan hozzá a belső l ényegében , s t r u k t ú r á j á b a n 
végbemenő változás; ezzel e l lentétben a fej lődés f o l y a m a t á b a n v é g t e l e n , egyes 
szakaszai t t ek in tve és n a g y o n á l t a l á n o s a n , csak j e l ezve a k ü l ö n b s é g e t , az 
a l ac sonyabbó l a magasabb rendűbe v a l ó á tmenet . 

M i n t h o g y m i n d e n n e k a részletes ki fe j tésére i t t n incs idő, az e r e d m é n y t 
an t ic ipá lva meg kell m o n d a n i , hogy a marxizmus—-leninizmus szelleméhez 
hűnek a k é t koncepció egységét, e l v á l a s z t h a t a t l a n s á g á t t e k i n t j ü k . Ugyan-
akkor a z o n b a n egyes m a r x i s t a — l e n i n i s t a filozófia -— és egyéb ideológia i — 
tör téne t i m ű v e k b e n v a g y egyik vagy m á s i k szempont érvényesülését tapasz-
t a l h a t j u k . Ső t gyakoribb az első, a m i k o r is még csak n e m is a v á l o g a t á s mér-
téké t , h a n e m valóságos é r tékrendszer t szolgáltat az a vezér fona l , hogy 
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elmúlt k o r o k ideológiai t e l j e s í tménye i m e n n y i b e n előzményei , előkészítései a 
m a r x i z m u s n a k . Holot t vi lágos, hogy a t á r s a d a l m a k , t e h á t ezek tük rözésé t 
adó eszmék mozgása n e m egyenesvonalú , h a n e m tel i v a n n a k zeg-zugokkal , 
k i térőkkel , v i s szakanyarodásokka l és m é g az á l ta lános sp i rá lvonalon belül is 
szakadozot t ságok , kuszá lódások a d ó d n a k . H a t e h á t az i l lető f i l ozó f i a tö r t éne t 
csupán a ha l adás t áb rázo l j a , de a fe j lődés t n e m , ha az e lőzmény szerepére 
kor lá tozódik , akkor az emberiség gondola tk incsének olyan ér tékei m e n n e k 
veszendőbe, amelyekér t az emberiség egész sorsát szem előt t t a r t ó h i s to r ikus 
nem v á l l a l h a t j a az ó d i u m o t . Viszont — és ez a másik végle t — n e m lenne 
helyes c s u p á n magá t a fe j lődést ábrázolni . Nehéz lenne ugyan i s meg ta l á ln i 
az a d e k v á t s á g o t a t ényleges t ö r t é n e t i fe j lődés és a t ü k ö r k é p áb rázo lása i 
közöt t . 

E g y e s — ebből adódó feszül tségekre már r á m u t a t t u n k : a t á r s a d a l o m 
a lapve tő e l l en tmondása i az a lapve tő osz tá lyok ha rca iban m u t a t k o z n a k ; csak-
hogy a fe j lődés nem úgy m e n t végbe, hogy a ké t a l apve tő osz tá ly ha rcábó l 
az alulról felfelé törő osz tá ly kerül k i végül győztesen és f e l v á l t j a a k o r á b b i 
ura lkodó osz tá ly u r a l m á t . Hiszen a r abszo lga t a r tó t á r s a d a l o m b a n n e m győz-
nek soha a rabszolgák, h a n e m az ú j t á r s a d a l m i fo rma a t á r s a d a l o m ap ró 
repedéseiben meghúzódó m o t í v u m o k e rőrekapásából — a colonus-rendszer 
meghonosodásából ke le tkezik . A j o b b á g y p a r a s z t s á g sem fogla l ja el a hűbé r -
urak he lyé t , b á r m e n n y i p a r a s z t f o r r a d a l o m m e g y is végbe, h a n e m ismét a t á r s a -
dalom repedéseiben, zuga iban meghúzódó előbb je len ték te len ré tegek , a keres-
kedők l é p n e k elő és fog la l j ák el az u ra lkodó posz toka t p é n z t ő k é j ü k e t ipar i 
tőkévé a l a k í t v a á t ; t e h á t a polgári , n a g y r a h í v a t o t t , kap i t a l i zmus t l é tes í tő 
ipar n e m a kis céhmesterekből nő ki , h a n e m outs ider-e lemekből . Csupán a 
modern p ro le ta r i á tus az, amely m i n t a l apve tő osztály megdön t i a f enná l ló 
t á r s ada lom ellentétes a l a p v e t ő osz tá lyának , a burzsoáz iának h a t a l m á t , fog la l j a 
el he lyét , -— de azzal, h o g y a t o v á b b i a k b a n ö n m a g á t is, m i n t osz tá ly t megszűn-
tesse. E közhelyeket azér t kell i sméte l ten felhozni , hogy r á m u t a t h a s s u n k : 
a f i lozóf ia tör téne tben m i n t l egmagasabb rendű t ü k ö r k é p b e n n e m mindig t a l á l -
j uk meg a t á r sada lom alapvető fe j lődésének a v isszfényét . E z é r t v a n szükség 
t ehá t a fe j lődés és ha ladás d ia lekt ikus szintézisének a végigkísérésére a f i lozóf ia 
t ö r t é n e t é b e n is. 

A „ c s a k h a l a d á s " s z e m p o n t j a azonban nemcsak úgy érvényesül , h o g y 
fo rd í to t t előjellel, mint Hegel , aki h á t t é r h e s z o r í t o t t a , e l to rz í to t t a , sőt elhall-
ga t ta rég i korok mate r i a l i s t á i t , mi lebecsül jük az i d e a l i s t á k a t ; hogy egyes 
f i lozófiák mater ia l i s ta vonása i t , d ia lek t ikus mozzana t a i t k i eme l jük , k ö z p o n t i 
helyet b i z to s í t unk nek ik , még akkor is, h a az illető f i lozóf iák l ényegükben 
és egészükben me ta f i z ikusak és idea l i s ták — és így a k a r j u k „ á t é r t é k e l n i " 
a h a g y o m á n y o s f i lozóf i a tö r t éne te t . Ezeke t a helytelen t e n d e n c i á k a t vég ig 
lehetne k í sé rn i úgyszólván az egész f i l ozó f i a tö r t éne ten keresz tü l , amen n y ib en 
még a l e g m e g á t a l k o d o t t a b b és legkövetkeze tesebb me ta f i z ikusokná l is t a l á l -
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h a t u n k d ia l ek t ikus n y o m o k a t , mer t hiszen a valóságtól l ege l rugaszkodo t t abb 
gondolkodók sem v o n h a t j á k k i tel jesen m a g u k a t a va lóság h a t á s a alól. Vagy 
hogyan m a g y a r á z h a t n á n k a z t a gyakori je lenséget , hogy tudósok — akik 
t u d a t o s a n idea l i s t ák és m e t a f i z i k u s o k — t u d o m á n y o s v í v m á n y a i k a t k i m u t a t -
h a t ó a n azért é r t é k el, mer t ö n t u d a t l a n u l d ia lek t ikusan j á r t a k el? Gondol juk 
meg , hogy ezzel az e l j á r á sunkka l egy n ívóra ke rü lünk azokkal a burzsoá 
f i lozóf ia tör ténészekkel , ak ik Herakle i tos t a „ logos" kife jezés mai é r te lmében 
é r tve ; hason lóképpen a , , nous" - foga lom m i a t t A n a x a g o r a s t is idea l i s tának 
t a r t j á k , Sp inozáná l a deus s ive n a t u r á n á l , mivel a deus első helyen van helyileg, 
elsődlegesnek t ek in t ik a f i l ozó f i a a lapkérdésének eldöntésénél , -— és ugyan-
akkor a nekik ke l lemet lenné vá ló Haecke l—Wundt - fé l e mon izmus t mater ia l iz-
musként i n t e r p r e t á l j á k s t b . D e éppoly to rz í t á s a n n a k a kedvéé r t , hogy k imu-
t a s suk : l egkezde té tő l fogva a f i lozóf iában a ma te r i a l i zmus és ideal izmus 
közöt t i k ü z d e l e m folyik, h a szembeál l í t juk a miletosi te rmészetbölcselőket 
Py thagorassa l , Herakle i tos t az eleaiakkal . 

Talán n e m hat felesleges k i té résnek, ha P y t h a g o r a s r ó l n é h á n y szót 
e j t ü n k , m i n t h o g y e sorok í r ó j á t ó l rossz n é v e n v e t t é k , hogy P y t h a g o r a s szám-
fogalmát egy so rba — és n e m el lentétbe — helyezte a mi le tos iak a rché- jáva l . 
S íme alig e g y - k é t év múlva a z t o lvasha t juk I . D. Be rna i : „ M a r x and Science" 
c. m u n k á j á b a n , hogy „az ő számaiban P y t h a g o r a s ténylegesen kis t e s t eke t 
l á t o t t , amelyek pontok ha lmaza ibó l képződ tek , úgyhogy f i lozóf iá já t mate r ia -
l i s tának lehet nevezni . Csak u t ó d a i és kü lönösen P l a t o n haszná l t ák a számot 
az ő a b s z t r a k t , sőt mág ikus ér te lmében és t e t t é k egy szabályos ideal izmus 
sa rkkövévé" . S azon az a l a p o n , hogy aki á - t mond , m o n d j o n b- t is, ha P y t h a -
gorast min t idea l i s tá t szembeá l l í t j ák az ioniakkal , az idea l i s tá t a mater ia l is -
t ákka l , akko r — mivel az ideal izmus a reakciós osz tá lyok kifejeződése, a 
mater ia l izmus a haladóké, P y t h a g o r a s t megteszik az ion te rmésze t f i lozóf ia 
á l ta l képvisel t fe l törekvő kereskedőosztá l lyal és az akkor ha ladás t j e l en tő 
ty rann iáva l szemben , a m a r a d i fö ldbir tokos nemesség és oligarchia bölcselőjé-
nek . A l á t á m a s z t j á k ezt az á l láspontot a P y t h a g o r a s á l ta l száműzetésében , 
a dél-itáliai K r o t o n b a n a l a p í t o t t poli t ikai-vallásos szek ta működésével , ame ly 
ny i lvánva lóan m á r annál a t ényné l fogva is reakc iósnak ér tékelendő, m e r t 
hiszen m a g á n a k P y t h a g o r a s n a k is az e lőretörő demokrác ia elől kel let t K ro to n -
ból az u g y a n c s a k dél-itáliai Metapon t ionba meneküln ie és s zek t á j á t is később 
a demokrácia szórta szét . 

Hogy ez a krotoni pol i t ikai-val lásos szekta n e m egy modern szerzetes-
rendhez h a s o n l í t o t t , h a n e m egy ellenséges kö rnyeze tben , á l landó fenyegetésnek 
k i t e t t pol i t ika i emigráns-szektához , amely ö n m a g á t s a j á t belső torzsa lkodások-
t ó l és külső nyomások megsemmis í tő veszedelmei től csak egy vas fegye lmet 
t a r t ó , szigorú szabá lyoka t k ö v e t ő rendde l t u d t a ideig-óráig mentes í ten i , — 
ahhoz t a l án n e m elegendő b izonyí ték a szek ta eml í t e t t későbbi sorsa. Az sem 
döntő érv, b o g y a py thago reusok legalább oly közve t len v i szonyban á l l t ak 
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a t á r sada lmi gyakor la thoz , m i n t a miletosi mate r ia l i s ták . De azért meg kel l 
hogy gondolkoztasson b e n n ü n k e t — a p y t h a g o r a s i f e n n m a r a d t sovány tö re -
dékek ilyen és o l y a n in te rp re tác ió t is m e g t ű r n e k , amire á l t a l ános p r o b l é m a k é n t 
még lesz a l k a l m u n k v i s s z a t é r n i - , hogy Pythagoras—,elsősorban polit izált , a m i n t 
erről Platon az Államról szóló művében t a n ú s k o d i k , a m i k o r beszámol a r ró l , 
hogy éles e l l en t é tbe került Solonnal és Charondasszal , a m i n e k f o l y a m á n y a k é n t 
kel le t t e lmeneküln ie . Híve, Hippodamos mérnök volt , P i r aeus k ikö tővá ros 
ú t j a i n a k ép í t ő j e , Arehytas n y u g o d t a n m o n d h a t ó a t u d o m á n y o s mechanika 
m e g a l a p í t ó j á n a k , aki nemcsak a köb megke t tőzésének f e l a d a t á t o ldot ta m e g , 
h a n e m k ü l ö n b ö z ő gépeket — köz tük r e p ü l ő galambot is — készít, a m i v e l 
k i is hívja m a g a ellen a n e m e s i és ideal is ta , t e h á t a f iz ikai m u n k á t m e g v e t ő 
P l a t o n mély rosszal lását . V a g y mit g o n d o l j u n k a chalcedoni Phaleasról , ak i 
a hazájabel i egész ipart államkézbe a k a r t a venni? Az pedig elég közis-
mer t róluk, h o g y elsők v o l t a k a f i z ika tö r t éne tében , akik kísérleteket 
fo ly t a t t ak . 

F i lozó f i á juk jellegének megá l l ap í t á sáná l természetesen mindez n e m j á t -
szik döntő s z e r e p e t . De v a j o n milyen volt lényegében az a „va l lás i " s zek t a , 
amelyet P y t h a g o r a s K r o t o n b a n a lap í to t t ? Fel lép az ion gazdagok f é n y ű z ő 
és kicsapongó é le tmódja el len, nem az o l y m p o s i i s tenekre való t e k i n t e t t e l , 
h a n e m mert az á l lam r o m l á s á n a k és p u s z t u l á s á n a k okát l á t j a abban az é le t -
módban . S t a l á n n e m egészen mellékes, h o g y a tör ténelem őt va lóban igazo l t a . 
S az tán miféle vallásosság az, amely e lméle tben levál t ja a h a g y o m á n y i s t ene i t 
és helyükre á l l í t j a az Egyet , és miféle idea l i zmus az, amely a vélet lent a szük-
ségszerűséggel, az önkényt a törvényszerűséggel póto l ja? 

F o l y t a t h a t n á n k ezen a vonalon. H o g y természet f i lozóf ia i elveik n e m 
egyebek, m i n t pol i t ikai-e t ikai törekvéseik visszatükröződései ; hogy n e m 
kozmológ iá jukon alapszik e t i k á j u k , hanem e t i k a i p r inc ip iumaika t hyposz tazá l -
j á k v i l ág tö rvénnyekké . De n e m Py thagoras f i l ozó f i á j ának ismerte téséről v a g y 
á t in t e rp re t á l á sá ró l van szó, h a n e m arról, h o g y egy eklatáns pé ldán demons t rá l -
j u k a görög f i lozóf ia kezde te i re vona tkozó g o n d o l a t u n k a t : P y t h a g o r a s és 
h ívei nem idea l i s t ák , de n e m is mater ia l i s ták v o l t a k , hanem ideal is ta és m a t e r i -
al is ta vonások keveredtek e lméle tükben. É s p e d i g két okbó l : az egyik az, 
hogy a t u d o m á n y és f i lozóf ia , ami akkor m é g egyet j e l e n t e t t , nem áll t a 
fej lődésnek azon a fokán, h o g y pontos d i s t inkc ió l é t r e jöhe te t t volna. A m á s i k 
ok pedig a p y t h a g o r e u s o k osz tá lyhe lyze téből köve tkeze t t . Szemben á l l t ak a 
gazdag ion ke re skedő és pénzar i sz tokrác iáva l , de nem csa t l akoz tak le a 
s zabadpa ra sz t s ághoz sem, k ö z é p és ingadozó helyet fogla l tak el, — és e n n e k 
a középré tegnek lesz ma jd klasszikus k i fe jeződése Aristoteles dual is ta f i lozó-
f i á j a . Ami p e d i g a mater ia l izmus—ideal izmus t isz ta vona l á t illeti, az először 
ny í l t an és v i l ágosan csak Demokr i tos-—Platon v i szonyla tában je lentkezik , — 
de o t t is c sak az elméletre vona tkozó lag ; a módszert i l letőleg a he lyze t 
fo rd í to t t : h i szen Demokri tos a mechanisz t ikus , Platon a d ia lekt ikus . 
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Mindebből pedig n e m ar ra a k a r u n k köve tkez t e tn i , h o g y a m a t e r i a l i z m u s 
-—idealizmus, me ta f i z ika—dia lek t ika szemlélet módos í t á s ra szorul: e l lenkező-
leg, ennek még sz igorúbb szem előtt t a r t á s a —- de helyes a lkalmazása — meg 
fog oldani o lyan p r o b l é m á k a t is, amelyek addig csak zavaros k ibúvóra kész-
t e t t e k . A helyes a lka lmazás első fel tétele ped ig az, hogy n e m szabad e l fogad-
n u n k a h a g y o m á n y o s polgár i f i lozóf ia tö r t éne t egyetlen megá l lap í tásá t , é r téke-
lését sem. Idegen , á t é r t e lmeze t t a n y a g o n a k a r j u k érvényesí teni e lv i állás-
p o n t u n k a t — ny i lvánva ló , hogy így az e r e d m é n y az, h o g y elvi á l l á s p o n t u n k 
kész és erőszakol t s é m a k é n t je lenik meg. H o l o t t az a lapos és nem t ö r t é n e l m i e t -
len osztályanal íz is n e m c s a k igazolja elvi á l l á spon tunk helyességét, h a n e m 
elmúlt ko rok f i l o z ó f i á j á n a k mé ly reha tó megértéséig is e l j u t t a t b e n n ü n k e t . 
S e meg jegyzésünk m á r n e m is anny i ra a görög f i lozóf ia kezdeteire v o n a t -
kozik, ame lynek osz t á lya l ap ja , ha n e m is azonos, de hasonló és a f ő ellen-
feleket P l a tón ig n e m ezeken belül t a l á l j u k , hanem n a g y j á b a n és egészében 
mate r ia l i s t a e g y s é g f r o n t j u k a t észle lhet jük az idealista vallásos-ideológia ellen, 
ami viszont é r the tő okokból elsikkad a h a g y o m á n y o s f i l ozó f i a tö r t éne t í rókná l , 
akik t ap so lnak n e k ü n k , h a e l fogadjuk a szokványos idea l i s t a—mate r i a l i s t a 
sémát , hiszen m e g m e n t i k idea l i zmusuknak , az ő o lda luk ra vonzzák a p y t h a -
goreusokat , Herak le i tos t , az eleaiakat , a Sokra tes- iskolá t , vagyis a f i l ozó fusok 
zömét —- és k á r ö r ö m m e l szemlélik „ e r ő l k ö d é s ü n k e t " a német k l a s s z i k u s 
f i lozóf iával k a p c s o l a t b a n , amely „ n e m i l l ik" a s é m á b a , hiszen a fe l tö-
r ekvő polgárság bölcseletéről van szó, amelynek ma te r i a l i s t ának i l lenék 
lennie. 

Amire f en t i ekben céloztunk, az a feudal izmus á l t a lunk e l h a n y a g o l t , 
sőt e lu tas í to t t f i lozóf iá ja , hiszen ez a f i lozóf ia ancilla theologiae, a t r a n s -
cendenciával foglalkozik, t e h á t t á rgya n e m t apasz t a l a t i , amennyiben f i l ozó f i a , 
akkor üres szőrszá lhasogatás , t á r s a d a l m i funkc ió ja ped ig t u d o m á n y , t e h á t 
haladásel lenes . S amikor i lyen á l láspontot foglalunk el, akko r ismét n e m c s a k 
hogy n e m t a r t j u k szem előt t a tö r téne lmisége t , h a n e m egyenesen a po lgá r i 
felfogás uszá lyába k e r ü l t ü n k . Mert a po lgá r ság középkori-f i lozófia el lenessége 
nagyon is é r t h e t ő és i n d o k o l t : a polgárság élet-halál h a r c b a n állt a f euda l iz -
mussal , a n n a k le té teményeséve l , az a k k o r i t u d o m á n y t művelő egyházza l . 
Nyi lvánva ló , hogy nincs az a gúny, ha rag , szenvedély, a m e l y ne lenne j o g o s u l t , 
— akárcsak a mi g ú n y u n k , ha r agunk , szenvedé lyünk az imper ia l i s ták f a s i sz t a 
„ f i l o z ó f i á j á v a l " szemben . De a feuda l izmus ma már a r égmúl té és az e g y h á z 
az imper i a l i s t áka t szolgál ja ideológiá jáva l és ha f o r m á j u k b a n n e m is , de 
l ényegüke t t e k i n t v e egészen más eszközökkel , mint a középkor i egyház v a g y 
a skolasz t ikusok Sorbonne- ja . S meg kell gondolni : amikor az egész sko la sz t iká t 
é r te lmet len o s tobaságnak , t u d o m á n y t a l a n fecsegésnek t a r t j u k , akkor a pol-
gárság ész-elvének az á l l á spon t j á ra he lyezkedünk , a m e l y n e k nem vol t s e m m i 
érzéke a tö r téne lmiség i r á n t , amely a f euda l i zmusban , á l ta lában az e l m ú l t 
ko rokban ésszerűt lenséget , tévelygést l á t o t t . 
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A mi t ö r t é n e l e m s z e m l é l e t ü n k v i s z o n t azt d i k t á l j a : a f e u d a l i z m u s 
m a g a s a b b r e n d ű t á r s a d a l m i f o r m a , min t a r a b s z o l g a t a r t ó t á r s a d a l o m , — s ez 
n e m c s a k a t e r m e l ő e r ő k f e j l e t t s égében , a j o b b á g y m u n k á n a k a r a b s z o l g á n á l 
t e r m e l é k e n y e b b m i v o l t á b a n , h a n e m az ideo lóg ia egyes t e r ü l e t e i n — ép í t é sze t , 
szobrásza t s t b . is m e g m u t a t k o z i k . Fel kell v e t n i a kérdés t , h a a t ö r t é n e l m i s é g 
s z e m p o n t j á b ó l m e g v i z s g á l n á n k a l a p o s a b b a n a skolasz t ikus f i l ozó f i á t és h o g y 
a „ l e g o s t o b á b b " szélsőségekre u t a l j a k : v o l t - e , lehete t t -e k ö l d ö k e Á d á m n a k , 
e b b e n teológia i kön tösben a s z á r m a z á s t a n se j t e lmé t , „ v a j o n tud-e az i s t e n 
o l y a n h a t a l m a s sziklá t t e r e m t e n i , amelyet ő s e m t u d e l m o z d í t a n i " — a k a n t i 
t r a n s c e n d e n t á l i s d ia lek t ika p r i m i t í v ké rdés fe l t evésé t lássuk —- akkor köze l ebb i 
e lemzésnél n e m b u k k a n n á n k - e , m o n d j u k a l o g i k á b a n igen f i n o m d i sz t inkc iókra 
és t o v á b b r a is i gaza t a d n á n k K a n t n a k , h o g y Aristoteles ó t a egész őhozzá ig 
a log ika egy l é p é s t sem t e t t e lőre . De ez c s a k analógiás előfel tételezés és a 
m a r x i s t a f i l ozó f i a tö r t éne t í r á s j ö v e n d ő f e l a d a t a i n a k egyike. D e lényeges k u t a t á s 
és köze lebbi f e l t á r á s né lkül m á r ma v i lágos , hogy a Ver i t a s duplex és az 
un iverzá l i a h a r c a mögöt t a t u d o m á n y és v a l l á s , a m a t e r i a l i z m u s és i dea l i zmus 
k ü z d e l m e re j l ik — teológiai kön tö sben . E r r e már a m a r x i s t a f i lozófia —-
M a r x , Engels , L e n i n f igye lmez te t é sé re — is fe l f igyel t . De v a j o n m e g n é z t ü k - e 
köze lebbrő l az o s z t á l y h a r c n a k a z t a heves és széles t ö m e g e k e t m e g m o z g a t ó 
s z a k a s z á t , a m e l y a d o m i n i k á n u s o k és f r a n c i s k á n u s o k f i l o z ó f i á j a közö t t -—• 
teológia i - f i lozóf ia i kön tösben — dúl t ! H o g y a két k o l d u l ó n a k indul t r e n d 
k ö z ü l — a m i i g a z á b a n n e m „ k o l d u l á s " , h a n e i n a széles t ömegbáz i s m e g -
t e r e m t é s é r e i r á n y u l ó t ö r e k v é s vo l t — a d o m o n k o s - r e n d a feudál i s e g y h á z i 
a r i sz tokrác ia r e n d j é v é f e j l ő d ö t t , ú g y a n n y i r a , h o g y 1232-ben er re a szerze tes-
r e n d r e b í z t ák az inkvizíció veze t é sé t , — a ferencesek p e d i g a nép b a r á t a i 
l e t t e k , zász lóvivői a p á p a s á g t ú l k a p á s a i el leni k ü z d e l e m n e k és kü lön fé l e 
e r e t n e k s é g e k n e k ; az ő sora ikból k e r ü l t e k ki o l y a n o k , akik az e g y h á z a t b a b y l o n i 
r i n g y ó n a k és a p á p a s á g o t a b ű n ö k h é t f e j ű s á r k á n y á n a k n e v e z t é k . N e m i t t 
a he lye a n n a k , h o g y ezt az o s z t á l y h a r c o t — a f i lozófia v o n a l á n — á b r á z o l j u k . 
De h a csak f e l so ro l juk a n e v e k e t : hogy d o m o n k o s r e n d i v o l t A lbe r tu s M a g n u s 
(gróf Bo l l s t aed t ) , Aquinoi T a m á s (gróf), E c k h a r d t m e s t e r (német lovag), 
— ferencesek p e d i g A lexande r Halensis , B o n a v e n t u r a , R o b e r t Grosse tes te , 
R o g e r Bacon, R a y m u n d u s L u l l u s , Duns S c o t u s , William O c c a m , — az e r e t n e k -
ségek, u t ó p i z m u s o k , szélsőséges n o m i n a l i z m u s o k m e g a n n y i képviselője , — 
a k k o r vi lágossá vá l ik , hogy a t ö r t é n e l m i m a t e r i a l i z m u s k u t a t á s a i n a k m i c s o d a 
p e r s p e k t í v á i és f e l ada t a i a d ó d n a k ezen a t e rü l e t en . E f e l a d a t t e l j es í t ése , 
azaz a t ö r t é n e l m i s é g s z e m p o n t j á n a k az é rvényes í tése , a n n a k a f e l m u t a t á s a , 
h o g y a sko lasz t ika egy rég e l m ú l t kornak , a f e u d a l i z m u s n a k az akkori u r a l -
k o d ó osztá ly s z e m p o n t j á b ó l t ü k r ö z ő d ő ideo lóg ia i v isszfénye , a n n á l is i n k á b b 
sürgős , m e r t h i szen a ma i n e o s k o l a s z t i k u s o k éppen ar ra t ö r ekszenek , h o g y 
b e b i z o n y í t s á k : e f i lozóf iának m a is é rvényes i g a z s á g t a r t a l m a van , a m e l y e t 
é p p e n a m a r x i s t a f i lozófia i g a z s á g t a r t a l m á n a k cáfolására p r ó b á l n a k fe lhasz-
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nálni . Más oldalról v i szon t a skolaszt ika fent e m l í t e t t , t u d o m á n y t , ,meg-
csúfoló" pé ldá i ne vezessenek félre b e n n ü n k e t . Nem a r ró l van szó, h o g y mai 
korok p rob lémái t régi e lmé le tekbe beleolvassuk, mai f o g a l m a k a t avu l t szöve-
gekbe be leé r t sünk . Természe tesen v a n n a k t u d o m á n y o s p rob lémák , a m e l y e k e t 
a t á r sada lom m á r k o r á b b a n felvet , m in t amikor a t u d o m á n y kifejezni t u d n a . 
Elképzelhe tő , hogy a k a n t i elv, hogy az ész kép te len bizonyos ké rdésekre 
választ a d n i , a racionális- logikus köve tkez te tés i m ó d o k nem v e z e t h e t n e k 
e redményre , illetve az i l l e tő kérdésekben m e g m u t a t k o z n a k a megismerő-
képesség h a t á r a i , kor lá ta i , kompetenc iá i , — és h o g y ugyanez a gondo la t 
kezdetleges fo rmában j e l en tkez ik k o r á b b a n , mint a h o g y a n a skolasz t ika-
i s tenfogalom belső e l l en tmondásában l á t t u k . És sem K a n t , sem a skolasz-
t ikusok n e m t u d t á k m é g mindebből l evonn i azt a köve tkez t e t é s t , a m e l y e t 
az tán Hegel , illetve k o n k r é t a n , ma te r i a l i s t án Marx l e v o n t , hogy a va lóság 
s t r u k t ú r á j a igen e l l en tmondásos és a logikai e l l e n t m o n d á s ennek a s t ruk-
t ú r á n a k a v i s sza tükröződése , nem p e d i g a megismerőképesség t e h e t e t -
lensége. 

Amikor a p rob lémák ilyen t ö r t é n e t i la tenciái ra r á m u t a t u n k , egyben 
t i l takozni szere tnénk a h a g y o m á n y o s po lgá r i f i lozóf ia tö r téne tek el járási m ó d j a 
ellen, hogy l ép t en -nyomon felfedeznek „ m o d e r n " g o n d o l a t o k a t régi, se j te lem-
szerű e lméle tekben . Sokan ha j l amosak a r r a , hogy „ n i n c s e n ú j a n a p a l a t t " 
égisze a l a t t a régiek i smét lése i t lássák az ú jkor t u d o m á n y o s v í v m á n y a i b a n . 
Hogy pé ldáu l Empedok le s elméletében — amely sze r in t az ál la tok kelet-
kezésénél először csak egyes tagok, f e j e k , kezek, s z e m e k stb. a l a k u l n a k ki, 
ezek véle t lenszerű egyesülése révén, csodá la tos korcsok és szörnyetegek j ö n n e k 
létre , ezekből csak a cé lszerű és é letrevaló szervezetek m a r a d n a k meg, a töb-
biek e lpusz tu lnak — va l ami fé l e Darwin—Lamarck - i l e szá rmazás t an t vé l j enek 
felfedezni, e l fe le j tvén, h o g y az ember k i a l aku lá sának e mi t ikus m a g y a r á z a t a 
mellet t m e n n y i más, n a i v n a k ható m a g y a r á z a t t a l á l h a t ó , nála is, m á s o k n á l 
is, amelynek nincs m o d e r n p e n d a n t j a . Csak azt eme l ik ki, ami ha son l í t és 
nem veszik t ek in t e tbe , h o g y száz más különbözik és c s a k a hasonlóság ad j a 
az értékelés a l ap já t . H o g y milyen tö r téne lmie t lenségek forrása lesz az ilyen 
szemlélet, a n n a k in tő p é l d á j a Lassalle Herakle i tosa , aki szemben Hegel 
ki je lentésével , hogy t i . Herak le i to snak n incs egyetlen m o n d a t a sem, ame lye t 
ne vet t vo lna be az ő f i l ozó f i á j ába , azt a k a r j a demons t r á ln i , hogy Herakle i tos -
ban már b e n n e van az egész Hegel. 

De ami lyen helyte len e lmúl t korok f i lozóf iá jából c s a k azokat a mozzana -
t o k a t k iemeln i , amelyek m a i i smere te inkhez kapcso lódnak , épp a n n y i r a tév-
ú t ra vezet bennünke t az is , ha régi f o g a l m a k a t ma i é r t e lmezésükben é r t j ü k 
és eszerint ér te lmezzük az i l letők egész f i lozóf iá já t is, ho lo t t már Aris to te les 
épp elégszer fe lhívja a f i g y e l m e t arra, h o g y korábbi f i lozófusok — a t u d o m á n y 
és nyelv fe j le t lenségének megfelelően —- ügyet lenül , kezdet legesen, hason la tok -
kal, me ta f i z ikusán fe jez ik k i maguka t . 
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H o g y m i n d j á r t a kezde t -kezde t é r e u t a l j u n k , m e g f o g h a t a t l a n p r o b l é m á n a k 
t ű n i k a h á r o m ion t e r m é s z e t f i l o z ó f u s á l l í tó lagos n ívókü lönbsége . Tha ïe s a r ché j a 

a v íz , A n a x i m a n d r o s é az a p e i r o n , A n a x i m e n e s é a l evegő: h o g y a n lehetséges 
az , h o g y a víz, t e h á t közve t l en , szemléle t i t á r g y u t á n o lyan m a g a s r e n d ű 
e l v o n t s á g k ö v e t k e z z é k , m i n t a k i m e r í t h e t e t l e n , ö rökkéva ló , h a t á r t a l a n , 
v é g t e l e n , m e g k ü l ö n b ö z t e t l e n s t b . ape i ron , — h o g y a z u t á n A n a x i m a n d r o s 
t a n í t v á n y a , A n a x i m e n e s i smét v isszaessék az e lvont á l t a l ános tó l a k o n k r é t 
egyes ig . V a j o n a tha les i víz v a l ó b a n az e lő t t e e l te rü lő Okeanos , a n a g y hasznot 
h a j t ó h a j ó i t r i nga tó , t á v o l i p i a c o k a t összekötő , h a l b a n d ú s k á l ó t enge r , amely 
eléggé m e g r a g a d h a t t a a kö l tő -ke re skedő f a n t á z i á j á t a h h o z , hogy ebben lássa 
m i n d e n lét é l t e tő f o r r á s á t , v a g y ped ig az ar is tote les i M e t a f i z i k a i n t e r p r e t á -
c ió ja szer in t a t á p l á l é k nedves , a meleg ebbő l lesz és ezá l t a l él és a m a g ter-
mésze téné l fogva n e d v e s ? V a j o n ezt a k i fe jezés t ne i n k á b b a nye lv i nehéz-
ségnek t u l a j d o n í t s u k , és a , , hüdó r " - s zón ne a közve t len a d o t t a t , h a n e m elvont 
á l t a l ános ságo t é r t s ü n k , a m e l y n e k a megfe le lőbb , b á r b i z o n y t a l a n szavá t 
A n a x i m a n d r o s t a l á l t a meg . S a k k o r m i n d k e t t ő j ü k f i lozóf ia i é rdemé t össze-
f o g l a l h a t j u k a b b a n , h o g y a je lenségek s o k a s á g á t egy r e n d e z ő a lape lvre igye-
k e z t e k v i s szaveze tn i ; ez az a lape lv a n y a g i e lem; ezt az a n y a g i e lemet fogal-
mi lag m e g f o r m u l á z t á k és végü l : a m a g y a r á z ó elvet m a g á b a n a t e r m é s z e t b e n 
v é l t é k fe l fedezni , azaz n e m vo l t s zükségük ehhez t ö b b é t e r m é s z e t e n kívül i 
e rőre , — ami egyenes h a d ü z e n e t a va l l á sos -mi t ikus u r a l k o d ó vi lágnézet 
c ímére . Viszont A n a x i m e n e s a m a g a l evegő-a rché jáva l s em visszaesés, hiszen 
A n a x i m a n d r o s szer int az élők a vízből ke l e tkez t ek , a hő h a t á s a a l a t t , a száraz-
fö ld i á l l a tok eleinte ha l sze rűek v o l t a k és az e m b e r e k is az á l l a tok tó l szár-
m a z t a k . A n a x i m a n d r o s n á l t e h á t egy m e c h a n i s z t i k u s fe j lődés i v o n a l v a n , az 
e m b e r t is be l e számí tva e v o n a l b a . A n a x i m e n e s v i szont megkísére l minőségi 
u g r á s t t e n n i — sz in tén i s t en né lkü l — az állat és e m b e r k ö z ö t t — és ez a 
levegő p r i n c í p i u m á n a k az ember i lé lekre va ló a l k a l m a z á s a . A levegő min t 
m o z g é k o n y , k ö n n y e n vá l tozó és f i n o m a n y a g és az e m b e r i lélek k ö z ö t t , amely 
mel les leg levegőt „ l é l egz ik" , k ö n n y ű m e g t e r e m t e n i az a k k o r i t u d o m á n y o s 
á t m e n e t e k mel le t t a hason lóságo t és egy lépéssel t o v á b b az azonosságot . 

A tö r t éne lmiség s z e m p o n t j á n a k érvényes í tése a z o n b a n fe lvet egy olyan 
p r o b l é m á t is, ame ly n e m c s a k a tö r t éne t i - log ika i t ag l a l á s egységét , h a n e m 
a ko r szako lá s k o n k r é t f e l a d a t a i t is é r in t i . Az a t é n y , h o g y -— m i k é n t maga 
a t ö r t é n e t i f o l y a m a t is b o n y o l u l t , k i - k i t é r ő és hol e lőresza ladó, hol vissza-
t é r ő — a f i l ozó f i a tö r t éne t során is hason ló je lenségeket l á t u n k és ez kérdésessé 
tesz i a kronológia he lyességét , sőt egyá l t a l án ke resz tü lv ihe tőségé t is. Nem 
a hege l i módszer re gondo lunk , a m e l y a h á r m a s ü t e m k e d v é é r t szuverénül 
t ú l t e s z i m a g á t m i n d e n időbel iségen, m e r t az n e m a tö r t éne t i - l og ika i egységét , 
h a n e m a logikai t ú l t e n g é s é t a t ö r t é n e t i s é g r o v á s á r a j e l e n t i . A szorosan v e t t 
k rono lóg ia b e t a r t á s a v i szon t f o r d í t v a , a t ö r t éne t i s ég t ú l s á g a a logikai fe le t t , 
a m i b ő l a z u t á n p r a g m a t i k u s t ö r t é n e l e m , sőt poz i t iv i s ta r e f e r á d a lesz. 
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Vajon a tö r téne t i - log ika i egység ezek szerint kölcsönös k o m p r o m i s s z u m -
m a l vagy egy h a r m a d i k , egészen ú j koncepcióval va lós í tha tó-e meg? K ö n y -
n y e b b a megoldás akkor , a m i k o r a haladás-elvvel v a n do lgunk . í g y pl. az 
o rosz for radalmi d e m o k r a t á k f i lozóf iá ja , még ha időbelileg Marxszal egy-
i d ő b e n vagy M a r x u t á n j ö t t is l é t re , a m a r x i z m u s e lőzményének t ek in t endő , 
h i s z e n tú l ju t F e u e r b a c h o n , d i a l ek t ikus is, mate r ia l i s t a is, de a k e t t ő t n e m 
k é p e s egységbe foglalni . Bonyo lód ik a fe lada t akkor , h a a ha ladás- fe j lődés 
összefüggésén a lapsz ik a f i l ozó f i a tö r t éne t . Gondo t okoz pé ldáu l a K r a p o t k i n 
k é r d é s , — hiszen b á r m e n n y i r e is az imper ia l izmus k o r s z a k á b a n élt és m ű k ö -
d ö t t — sőt m e g é r t e a Nagy Ok tóbe r i Szocialista F o r r a d a l m a t is — egész 
f i l o z ó f i á j a a mú l t század k ö z e p e t á j i Bakunin-fé le ana rch izmushoz csat lakozik, 
m é g bizonyos n a r o d n i k beü té sekke l is. 

Vagy gondo l junk Schopenhauer re , aki Hegel kol légája vol t az egye temen 
— hogy ebbe b u k j o n bele — és f i lozóf iá ja lényegét t e k i n t v e ugyano lyan 
k í sé r l e t Kant „ k i j a v í t á s á r a " — a Ding an sich behelye t tes í tése a meta f iz ika i 
a k a r a t t a l , — m i n t Fichteé az Én-ne l . — Ezek szerint n e m c s a k éle t idejé t 
és működésé t , h a n e m bölcseleti t a r t a l m á t il letőleg is K a n t - u t ó d , t e h á t Marx-
e l ő d . Ha viszont az t vesszük, h o g y életében a k u t y a se t ö r ő d ö t t vele, e l lenben 
k é s ő b b , f i lozóf iá ja egyik m o t í v u m á t , az e t ika i pesz imizmus t , kiemelve és 
á l t a l ános í tva , a t a l a j v e s z t e t t századvégi polgár benne t a l á l t a meg életérzése 
k i fe jeződésé t , fe l fedez te a m a g a számára és népszerűvé , i smer t t é t e t t e , — 
a k k o r nyilván az imper ia l izmus an t i c ipác ió jának , a Marx u t á n i polgári f i lo-
z ó f i a egyik Képviselőjének kell t ek in t en i . Ezzel azonban a korszakolás a l ap j a 
n e m a kronológia, ami nem l e n n e b a j , de n e m is a f i lozóf ia maga , h a n e m a 
f i l ozó f i ának a hatása lesz, — és h a ezt az elvet vég igvinnők, akkor felborul 
m i n d e n ob jek t ív korszakolási k ísér le t . 

S hogy m é g bonyo lu l t abb legyen a kérdés , m i legyen azokkal a polgári 
f i l ozó f i a i i r ányokka l , amelyek m á r Marx u t á n ke le tkez tek , ny i lvánva lóan a 
M a r x által mego ldo t t p r o b l é m á k k a l fogla lkoznak, de Marxo t nem ismerik 
és osz tá lykor lá ta ik mia t t o l y a n megoldásokat - a j á n l a n a k , amelyeket Marx 
r é g e n t ú l h a l a d o t t á t e t t . B á r m e n n y i r e gyakor la t inak -— és gyakor la t i lag meg-
o l d h a t ó n a k lá t sz ik is ez a p r o b l é m a , elvi-elméleti kérdés re j l ik mögöt te , a m e l y 
m é g sok gondot fog okozni, h a a m a r x i s t a f i lozóf ia tö r t éne t í r á s széles mederben 
f o l y i k ma jd és g a z d a g v i r ágzásba szökken. Az eddigi j e l ekbő l í télve ezek a 
p r o b l é m á k m o s t a n á i g n a g y j á b a n nem m i n t elvi ké rdések o ldódtak meg, 
h a n e m anké t -a lapon , esetleg a többség i elv-, i l letve vé leménykia lak í t ás segít-
ségével , — t e h á t ideig-óráig h a s z n á l h a t ó szükségmegoldások. Enné l azonban 
t o v á b b kell m e n n ü n k . 

S végül: le kell s zámo lnunk bizonyos be lénk gyökeresede t t i l lúziókkal 
i s . Va jon ér ték í té le te inket n e m zavar ja -e , ha m á r egy sor h a g y o m á n n y a l le 
is számol tunk , h o g y kény te l enek v a g y u n k csupán azokra a szövegekre t ek in -
t e t t e l lenni, ame lyek b i r t o k u n k b a n v a n n a k ? Hogy n e m azér t t a r t j u k - e pl . 
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я görög f i lozóf ia t e t ő p o n t j a i n a k P l a t ó n t és Ar i s to t e l e s t , mer t v i s zony lag 
nekik m a r a d t fenn a l e g t ö b b m ű v ü k ? D e gon d o l j u n k c sak a r ra , hogy Ar is to-
teles is, úgyszó lván az egész , veszendőbe m e n t hosszú évszázadokra és csak 
akkor f e d e z t é k fel ú j r a és r e k o n s t r u á l t á k , amikor a l k a l m a s n a k t a l á l t á k — 
az a r a b o k , m a j d a sko la sz t ika — ar ra , h o g y l é tüke t az ő f i l o z ó f i á j á v a l ideologi-
zál ják m e g . Vagy u t a l j u n k a r ra , h o g y m a m á r t u d u n k a n n y i t Demokr i to s ró l , 
hogy k o r a egész t u d á s á t egyes í t e t t e m a g á b a n és j ó v a l Ar is to te les e lő t t r e n d -
szerező v o l t ; hogy á l l í tó lag 72 m ű v e t í r t , — ezekből a z o n b a n j e l e n t é k t e l e n 
t ö r e d é k e k m a r a d t a k f e n n , illetve i n k á b b egykorú és későbbi f i l ozó fusok 
idéze te iben , akik a m e l l e t t l eg többször m i n t el lenfelek i n k á b b p o l e m i z á l t a k 
vele, m i n t i s m e r t e t t é k ; h o g y pl. P l a t o n sehol sem t e sz ró la emlí tés t — m i n t 
ahogy a po lgár i f i l ozó f i a -ko r t á r sak , sőt u t ó d o k M a r x r ó l sem — sőt á l l í tó lag 
e lége t t e tn i szere t te v o l n a k ö n y v e i t , az a z o k b a n m e g n y i l a t k o z ó m a t e r i a l i z m u s a 
mia t t — és b izonyára a k a d t a k k é s ő b b , akik v a l ó b a n el is é g e t t e t t é k . 

V a g y vegyük a P r o t a g o r a s i k é r d é s t . I smere t e lmé le t i és e t ika i n ih i l i zmusá t 
azzal s z o k t á k a l á t á m a s z t a n i , hogy P r o t a g o r a s n a k az i s t enekrő l szóló k ö n y v é t 
A thén p i a c t e r é n e l ége t t ék , a szerzőt is v á d alá h e l y e z t é k és a ha lá los í té le t 
elől Szici l íába m e n e k ü l é s közben a t e n g e r b e n le l te h a l á l á t . Csakhogy ez 
70 éves k o r á b a n t ö r t é n t éspedig n e g y v e n évi s z o f i s t a - t a n í t ó i t e v é k e n y s é g 
u t á n . E lképze lhe tő-e , h o g y ha P r o t a g o r a s t a n í t á s a v a l ó b a n az i f j ú s á g meg-
ron tá sa és az állam e rkö lcs i és po l i t ika i a l ap j a inak a l áá sá sa le t t v o l n a , — 
t ű r t e vo lna -e az ál lam e z t a m ű k ö d é s t n é g y évt izeden k e r e s z t ü l ? N e m sokka l 
va lósz ínűbb-e , hogy P r o t a g o r a s t a n í t á s a i és műve i , a m e l y e k b ő l e r e d e t i b e n 
mindössze 20 sor m a r a d t r á n k , a per ik ies i a thén i d e m o k r á c i a fon tos ideológia i 
k i fe jeződése vol t , a m e n n y i b e n — a h o m o mensu ra - t é t e l l e l — az t t a n í t j a , 
hogy n e m a kozmosz t , h a n e m az e m b e r t kell e l sősorban vizsgálódás t á r g y á v á 
tenni , a n n a k gondo lkodásáva l , a k a r a t á v a l és é rze lmi életével e g y ü t t , és 
é rvényre kel l j u t t a t n i a s z u b j e k t i v i t á s n a k , a szuverén i n d i v i d u u m szabad -
a k a r a t á n a k elvét a f i l o z ó f i á b a n . Mer t ez a perikiesi v i l ág a f i lozóf ia n y e l v é r e 
l e fo rd í tva . S ha mégis s ike rü l t szerzőjé t — 40 évi k ü z d e l e m u t á n — elve-
szej teni , az Perikies e l lenfeleinek, a szélsőséges-reakciós a r i s z t o k r a t á k 
mes te rkedése inek az e r e d m é n y e . 

N e ha lmozzuk t o v á b b a p é l d á k a t , — a p é l d á k ö n m a g u k b a n ú g y s e m 
b i z o n y í t é k o k . A f e l v e t e t t p rob l émák a z o n b a n , b á r m e n n y i r e ö t l e t sze rűek és 
össze n e m f ü g g ő k is, — a z t hisszük — v é g e r e d m é n y b e n mind egy k ö z p o n t i 
kérdés felé u t a l n a k : h o g y a m a r x i s t a f i l o z ó f i a t ö r t é n e t í r á s n a k m u n k á j á t sok 
t e k i n t e t b e n még élőiről kel l kezdenie . N e m úgy , h o g y minden előző erő-
fesz í tés t , e r e d m é n y t e lvessen , — t e h á t v a l ó b a n n e m ú g y , ahogy a r ac iona l i s t ák 
cse leked tek , m i n d e n t az ész , a polgári ész, az ő eszük mér legére t éve és k ö n n y ű -
nek t a l á l v a , — h a n e m ú g y , ahogyan Len in t a n í t j a , h o g y ha e lméle t rő l v a n 
szó, egye t l en s zavuka t se h i g y j ü k el a polgár i i deo lógusoknak . A t á r s a d a l m i 
a lapokbó l k i indu lva , a ha l adás - f e j l ődés ( — t e h á t se n e m e g y m a g á b a n kauzá l i s , 
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m é g kevésbé teleologikus s z e m p o n t o t é rvényes í tve) , a log ika i és t ö r t é n e t i 
egység szemmel ta r t á sáva l , s ebből következőleg a sorrendiség mater ia l i s ta 
fe l fogását é rvényes í tve , az e rede t i szövegek t i s z t e l e tben t a r t á sáva l , de a b b a 
m a i g o n d o l a t t a r t a l m a i n k a t ne be l emagya rázva p róbá l juk az emberiség j o b b 
élet felé t ö r ő erőfeszítéseinek nagyszerű d o k u m e n t u m a i t feldolgozni és a m a i 
emberiség közkincsévé t enn i , hogy az t u d á s b a n elmélyülve, a világ- és önis-
mere t eddigi he lyes e redményeibő l semmit el n e m veszítve, sz in te mérhe te t len 
gondo la tgazdagság b i r t okában lépje át az e lő tör téne t l ezáru lásáva l a szabadság 
b i r o d a l m á n a k a küszöbét . 


