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Stabilizalodott a ,,nemzeti”’-konzervativ Magyarorszag
dominanciaja a parlamenti valasztasokon

Miel6tt a 2014-es magyarorszagi valasztasok eredményeirdl szolnank, sziikséges roviden
megvilagitani, mi tortént tarsadalmunkkal az elmult évtizedekben.

A rendszervaltast kovetden a magyar gazdasag elveszitette hagyomanyos piacai tobbségét, a
mezOgazdasagi termelés az allami gazdasagok felszdmolasa és a szovetkezeti rendszer
tonkretétele kovetkeztében felaprozott foldbirtokszerkezettel és erés importversennyel nézett
szembe. A magyar ipar eltlint, helyét kiilfoldi vallalatok és a gyenge hazai kis- és kdzéptoke
vette at. A lakossag egyharmada azonnal lecsuszott, és csak a feketegazdasagban és/vagy a
segélyezésben talalt kapaszkodot. A 1étbizonytalansdg a formalis munkahellyel rendelkezdk
jo része korében is a mindennapok részévé valt. Az addelkeriilés a nemzetkozi kereskedelmi
maffia jovoltabol az egekbe szokott. Ekdzben a politikai elit — kevés kivétellel, mint példaul a
Meggyesi-kormany — tobbnyire csak a sajat gyarapodasaval és az egymas kozotti hatalmi
harcokkal volt elfoglalva. A 2008-ban kirobbant vilaggazdasagi valsagot a balliberalis
kormany a t6kés érdekeknek megfelelden és eurdpai normak szerint kezelte. Tobbek kozott
megsziintette a 13. havi nyugdijat és a kdzszféra 13. havi bérét, befagyasztotta a kozszféra
béreit, felemelte a nyugdijkorhatart.

A reakci6 nem volt mas, mint amit a valsag hatdsara az eurdpai orszagokban a megszoritd
csomagokat bevezetd kormanyok tobbsége kapott: kormanyvaltas €s a tarsadalom
jobbratolodasa. Ez utdbbi Eurdpa szegényebb orszagaiban — egyeldre — erdteljesebb.

2010-t8] az jonnan megvalasztott nemzeti-konzervativ (Fidesz-) kormany folytatta, s6t
fokozta a megszoritdsokat, de mas tarsadalmi erdk érdekei szerint. Ez az er6 a hazai
(,,nemzeti”’) toke, illetve az ezt szolgalo elit.

2010 és 2014 kozott a szegénységgel és kirekesztettséggel fenyegetettek aranya a teljes
népességen beliil 29,9-r61 33,5%-ra, a 6 éven aluli gyermekek esetében 37,1-r6l 42,4%-ra, a
65 éven feliilieknél pedig 16,8-161 19%-ra nétt. A jovedelemegyenlétlenséget jelzd Gini-
koefficiens 24,1-t61 28%-ra emelkedett. A 2014-es értékek, a szegénységgel és
kirekesztettséggel fenyegetett 65 éven feliiliek kivételével, mind magasabbak, mint a valsag
elotti 5-6 évben. Mindez a segélyezési €s adorendszer 2011-2012 folyaman tortént
neokonzervativ atszabasanak koszonhetd. A munkanélkiiliségi ellatast biztositd idészakot 9
honaprol 3 honapra széllitottak le, 16,6%-kal csokkentették a munkanélkiili ellatas felsd
hatarat, 30%-kal csokkentették a rendszeres szocialis segély felso hatarat, 20%-kal a
munkanélkiili ellatasra nem jogosult allaskeres6k mar addig is igen alacsony segélyét.
Szigoritottak a szocialis segélyek igénybevételének feltételeit, st a segitségnyujtas (pl. utcai
ételosztas) feltételeit is.

Réadasul az 0j egykulcsos személyi jovedelemadd-rendszer miatt a koltségvetésbol kiesd
szazmilliard forintokat kiilonadok kivetésével kellett behozni, ami nagyrészt — kdzvetlentil
vagy keriild uton — szintén a ,,nép” jovedelmét csokkentette. 2012-ben az egy fére jutd
realkereset 1ényegében ugyanakkora, a redljovedelem és a fogyasztas egy fore juto értéke
pedig kisebb volt, mint 2009-ben.



Ezen tlmenden novekvd differencidlodast tapasztalhatunk a munkavallalok osztalyan beliil
is. Kitagult a rés a ndk és férfiak atlagos fizetése kozott (2010: 15,9%, 2012: 17%, de az
allami adminisztracioban, a honvédelem és a kotelezo tarsadalombiztositasi ellatasok
tertiletén dolgozok figyelembevétele nélkiil rendre 17,6 és 20,1 szazalék volt a kiilonbség), és
nétt a kiilonbség a koltségvetési intézményekben és a versenyszféraban dolgozok keresete,
valamint a szellemi munkat végzok ¢és a fizikaiak keresete kozott is. Leginkabb a
koltségvetési szféraban dolgozo fizikaiak abszolut és relativ kereseti viszonyai romlottak.

A véltoztatasok a ,,kozéposztaly” megsegitésének szlogenje alatt zajlanak. Azonban a 2011
januarjatol bevezetett, a kozéposztalyt €s a gyermeknevelést tamogatni hivatott egykulcsos
ado és csaladi adokedvezmény, az alacsony keresetekre jard adojovairas kivezetésével és az
AFA 25-161 27%-ra emelésével egyiitt a ,,kozéposztaly” dontd tobbségének (pedagdgusok,
orvosok, beosztott allami és dnkormanyzati alkalmazottak, a versenyszféra nem vezetd
beosztast dolgozdi, nyugdijasok, akik nyugdijba meneteliik el6tt ezeken a teriileteken
dolgoztak) nem emelte — esetenként még csokkentette is — a realjovedelmét, mikozben a
,»felso tizezret” valoban gazdagitotta. A gyermekkedvezményt a sziilok az addalap
csokkentésével vehetik igénybe, ami harom gyermek esetén egy gyerekre szamitva alig
kisebb, mint a nemzetgazdasagi atlagbér. A kedvezményt tehat csak a jol keresd
sokgyermekesek tudjak teljes egészében igénybe venni. 2013-ban az alsé nyolc jovedelmi
tized részesedése a teljes nemzeti jovedelembdl kisebb volt, mint 2010-ben, a kilencedik tized
részesedése 0,3 szazalékponttal, mig a tizedik tizedre, tehat a leggazdagabbakra juté rész 2,6
szazalékponttal n6tt. Ennek kovetkeztében 2010 és 2013 kozott a felsd és alsd jovedelmi tized
jovedelmének aranya 4,8-szeresrol 6,5-szeresre emelkedett. A 2005 és 2010 kozotti balkdzép
kormanyzat idején Osszességében éppen ellenkezd eldjelii folyamatok jatszodtak le, még azzal
egylitt is, hogy 2006 ,.kiugrott” a trendbdl, ugyanis ekkor a jovedelemeloszlés a fels6 tized
javara jelentdsen torzult.

A nemzeti-konzervativ kormany mindezt a média iranyitasan keresztiil megvalositott
professzionalis hatalomgyakorlassal parositotta, amelyben az igéretek és a nemzeti, klerikalis,
»csaladcentrikus™ szlogenek vitték a primet. Ehhez a kozfoglalkoztatas kiterjesztése, a
lakossag nagy része altal is ,,elnyomonak” érzett IMF-fel, Briisszellel és a bankokkal
szembeni harcias fellépés, a kozmiivek feletti allami rendelkezés kiterjesztése jarult. Valos
igények ¢€s valos problémak orvoslasara valo torekvés keveredett sajat hatalmi f6lény
szerzésével €s az ezt szolgaldo demagog propagandaeszkozokkel. Kozben a jovore késziilve a
kormanytdbbség szavazati joghoz segitette a hatarokon kiviil €16, és a ,,nemzeti” retorikara
fogékony magyarokat.

Ebben a helyzetben kertilt sor a 2014-es valasztasokra.

A szavazatok jelentds tobbségét — hasonloan 2010-hez — a jobboldali partok nyerték el a
magyar orszaggyiilési valasztasokon. A kiilf6ldon (levélben) szavazdk 95%-anak (123 ezer
fonek) a jovoltabol is a Fidesz-KDNP kormanykoalicionak éppen meglett a kétharmados
mandatumtobbsége, amellyel nemcsak a jogforrasi hierarchia 6sszes szintjét, hanem egyben
az alkotméanyozo hatalmat is Gjra kézben tartja. (Ez még a 2018-as valasztasokra is donto
hatalomtechnikai befolyassal lehet). Stabilizalodott a 2010-zel mar bekdvetkezett teljes jobbra
csuszas: amig a jobb és a szélsdjobb oldalra egyiitt 3 millid 284 ezer, addig a nem-
jobboldalra (Osszefogas partjai és LMP egyiitt) ennek a fele, 1 millié 559 ezer szavazat jutott.
Ha ezt a metszetet manddatum-aranyaiban vesszik, akkor pedig az a valasztasi rendszer
szavazatokat mandatumokka transzformalo szabalyai kovetkeztében 3,6-szeresére noveli az
aggregalt jobboldali folényt (vagyis 43 nem-jobboldali képviseldre 156 jobb-sz¢lsdjobb



mandéatum jut). A szélséjobboldali, EU- és romaellenes, tovabba antiszemita Jobbik 1 millid
20 ezer szavazatot kapott, vagyis 165 ezerrel még meg is haladta 2010-es jo eredményét.
Befolyasa elsésorban a depresszios vezetekben, Eszak-kelet és Dél-kelet Magyarorszagon,
de Budapesten is nétt, olyan térségekben, ahol korabban a baloldal még jol helytallt.

Az ugynevezett balliberalis ellenzéknek — mar ez az Gnmindsitd elnevezés is roppant
problematikus — sovany vigaszt két tény jelenthet. Egyrészt az, hogy eztttal a fovarosban
versenyképessé valt a Fidesszel, mert az itt kioszthato 18 egyéni valasztokeriileti
mandéatumbdl 8-at meg tudott szerezni. Tovabba az, hogy a Fideszre koriilbeliil 450 ezerrel
kevesebben szavaztak — a kozben megnovekedett valasztopolgari 1étszambol — mint 4 évvel
ezel6tt. Sajat céljatol, a kormanyvaltd erék gyézelmétdl azonban fényévekkel maradt el az
ellenzék. Valasztasi stratégiaja, az ,,Osszefogas” nevii koalicio 1étrehozasa sem tudta
szavazatszerzO képességét novelni, az 6t alkotd tényezdkhoz képest.

A 199 {6s parlament megoszlasa a kovetkezd: 133 mandatum a Fidesz-KDNP koalicioé,
amely igy éppen 2/3-0s mindsitett tobbséget jelent. 38 mandatumot ért el az Osszefogas 5
partja (MSZP, Egyiitt 2014, PM, DK, Liberalis Part), 23 mandatum jutott Jobbiknak és 5 az
LMP-nek. Kérdéses, hogy a 4-4 mandatumot szerzett Egyiitt 2014 és a DK egyaltalan
alakithat-e frakciot az ij parlamentben, mert ahhoz elvileg 5 azonos mandatum sziikségeltetik.

Az altalaban formalisan vett baloldal prominensei néhany elszigetelten felfogott, parcialis
politikai ok hangoztatdsa mellett két koriilményt emelnek ki kudarcuk magyarazataként:

1. A korményzo partok altal a kétharmad birtok4ban az ellenzékkel vald konszenzus nélkiil
alkotott, szamukra kedvezd, tobbségi, aranytalan, vegyes valasztasi rendszer megoldasait.

2. A négy év Ota tartd folyamatos anyagi-erdforrasbeli és informacios folény, amellyel a
kormanyzo partok rendelkeztek, s ami antipluralisztikus tendencidkkal és stlyos anyagi és
médiabeli esélyegyenldtlenségekkel terhelt.

Mindez kétségteleniil igaz, mégis vészes horizontvesztés, ha ezt az eredményt nem nézziik
atfogobb tarsadalmi tendenciak szempontjabol. Miért tudott a keresztény-nemzeti, autoriter,
tovabba gazdasag- és erkdlcsfilozofidjat tekintve neokonzervativ rezsim stabilizalodni? Miért
most volt a legalacsonyabb (61,73%-o0s) részvétel 1990 6ta a valasztasokon? Masként
fogalmazva, egyfeldl miért van széles tomegeknek elegiik a parlamenti partok elitharcaibol,
masfeldl miért tud sikeresen mozgositani a 21. szdzadi Magyarorszdgon a nacionalizmus

j6 mindenek felett, hogy a vele megmamorositott tdmeg ne vegye €észre, mi hidnyzik neki, s
mihez van joga. [...] halélra butitottak az orszagot a nemzeti kurjantasok™ — idézhetjiik Ady
Endrét (1906) a mara vonatkoztatva, a globalizaci6 és EU ellen hangolo mozgositas
eredményességének magyarazataként. De térjiink at az atfogobb, a rovid tavi eseményeket
torténelmi perspektivaba helyezé magyarazathoz.

Latni kell, hogy a népesség elszegényedett, vagy lecstiszassal fenyegetett nagyobbik felének a
jobboldal legalébb identitast, nemzethez tartozast kindl, amit az ellenzék demokréciat és
jogallamot visszadllitani kivané céljai nem ellenstilyozhattak. Kiilondsen, hogy ezek a célok
semmit nem mondanak a gazdasagi fejlédésrdl, a foglalkoztatas és az 1étbiztonsag javitasarol.
A nemzeti-tekintélyuralmi berendezkedésnek azért nincs polgari demokratikus alternativaja,
mert ahhoz egy tobbségében egzisztencialis biztonsagban €16 népesség kellene a tobbségében
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szegénységben vagy bizonytalansagban é16k helyett. Am ilyen foku 1étbiztonsag nyujtasara ez
a tarsadalmi-gazdasagi rendszer nem képes, jorészt — bar nem kizarolag — éppen a balliberalis
politikai er6k korabbi kormanyzati tevékenységének jovoltabol, ami a magyar gazdasag
kitiresitését, a kiilfoldi tokének valo privatizacidjat, a gyenge magyar toke vilagpiaci
kiszolgaltatottsagat eredményezte. Az adott koriilmények kdzott az Orban rezsim taldlta meg
¢s alkalmazza a gyenge nemzeti toke megerositésehez, és az elégedetlen, vagyontalan,
elszegényedett népesség pacifikalasahoz és olcso munkara fogdsdahoz sziikséges hatalmi
technikakat.

E rezsim ideoldgidja, amely véleményhordozé értelmiségi korei magatartasmintdiban és
szimbolikus lizeneteiben neohorthysta jellemzokkel bir, legitimalja a jobboldali Magyarorszag
multjat, hogy arra épithesse a nemzeti toke szamara kedvezobb profitszerzési lehetdségeket
biztositd gazdasag- és tarsadalompolitikdjat. Kiilondsen konnyen teheti ezt azért, mert
Magyarorszagon a nemzeti-konzervativ ¢s a liberalis politikai erék az elmult 25 évben
kozosen és szisztematikusan periférizaltak a baloldali, rendszerkritikus gondolkodast a
szellemi ¢életben, és ezzel kiszoritottak a kozbeszédbdl a valos tarsadalmi egyenldség €s
szolidaritas értékeit. A szocialista eszme lejaratdsa mar évtizedekkel ezelott elkezdddott, és
mara szinte tokéletessé valt. A magat balkdzEép partnak tekinté szocialdemokracia (MSZP)
szocialliberalissa valasaval pedig nem tud 3. pdlus lenni. Amig az elsé 5 valasztasbol harmat
meg tudott nyerni — csak kdzben képtelen volt teljesiteni azokat az elvarasokat, amelyeket a
évvel ezel6tti elvesztését. Annak kovetkeztében, hogy kockaztatta plebejus-demokratikus
arculatat, amely Horn Gyula idejében (1994-98) még némiképp megvolt. Ezért haladunk a két
vilaghaboru kozotti Magyarorszag politikai tagoltsdganak uj kiadasa felé: a ,, nemzeti” kontra
polgari erdk kiizdelme mellett nincs valos baloldali ellensuly. E dominédns szellemi- és
politikai tendencidkkal szemben a szocialis kérdést kellene visszaszereznie, €s a népi
Magyarorszagot maga mellé allitania egy ujjaszervez6dd, kapitalizmus-kritikus baloldalnak.
Ehhez a tarsadalmi 6nvédelem kibontakoztatasara és politikai akciok eszkoztarara volna
szlikség, aminek tudatos €s szervezett er61 azonban ma még nem latszanak. Az uralkodo
ideoldgidk és intézményeik — irott sajto, egyhdz, iskolarendszer, média — mas hurokat
pengetnek.

fgy néz ki 25 évvel a rendszervaltas utan félperiférias, oligarchikus kapitalizmusunk és annak
gazdasagi-politikai arculata.

" A cikk megirasa 6ta egyértelmiivé valt, hogy nem alakithatnak frakciot.



