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IMTELEMZES

Osszefoglalas: Kina felemelkedése és rivalizalasa az USA-val, illetve az Egyesilt
Allamok megvaltozott kereskedelempolitikija egyarant olyan fejlemény, amely eltereli
eddigi palyajardl a nemzetkdzi kereskedelmi rendszert. Az elemzés ezt a két tényez6t
vizsgalva keresi a valaszt arra, kialakulhat-e az USA és Kina korul két, egymastol el-
kalonulé kereskedelmi blokk, illetve milyen iranyba fejlédhet tovabb a nemzetkdzi
kereskedelmi rendszer. A kereskedelem stratégiai fontossagu szegmenseiben a két
nagyhatalom elkezdett levalni egymasrol, am egyeldre alapvetéen csak USA-Kina
kétoldalu jelenségrdl lehet beszélni. A washingtoni vezet6k is egyértelmlvé tették,
hogy a két gazdasag teljes elhataroldasa mindkét orszagra nézve katasztrofalis ko-
vetkezményekkel jarna, ezért a vilaggazdasag két, elkulonult kereskedelmi blokkra
torténd szétvalasara tehat jelenleg nincs komoly esély vagy lehet6ség. A vilagke-
reskedelem jovdje szempontjabol jelenleg a f6 veszély az, hogy a két legnagyobb
kereskeddorszag rivalizaldsa szétzildlja az évtizedek 6ta mikddd kereteket. A ha-
gyomanyos szabadkereskedelmi egyezményekbdl kiabrandulva Washington Uuj,
innovativ, nemzetk6zi gazdasagi partnerségekben és egyfajta ,minilateralizmusban”
latja a jovot. A kereskedelem liberalizaciéjanak és az allami beavatkozas mérséklésének
korszakahoz egy, az amerikai elképzelések mentén megreformalt WTO sem jelentene
visszatérést.

Kulcsszavak: nemzetk6zi kereskedelem, USA, Kina, WTO, kétpdlusu vilaggazdasag

Summary: The rise of China and its rivalry with the USA, together with the altered
US trade policy are both diverting the course of international trade system. Through
analysing these two factors, this policy brief explores the chances of a rising bipolarity
in global trade and the possible future development of the international trade system.
In the strategic segments of trade, the two superpowers have already started to
decouple, however, it is still basically a bilateral phenomenon limited to the USA-China
relationship. Leaders in Washington are aware of that a full decoupling of the two
economies would have catastrophic consequences on both countries, reflecting that
there is neither real chance nor a concrete opportunity for the rise of two separated
trade blocs. The main threat to the future of global trade is that the rivalry of the
two largest trading nations would disintegrate the frameworks existing for decades.
Being frustrated over traditional free trade agreements, Washington sees the future in
new, innovative international economic partnerships and a kind of ‘minilateralism’.
The reform of the WTO in line with US preferences would not mean a return to the age of
trade liberalisation and limited state intervention either.
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Bevezetés

Az Altaldnos Vamtarifa és Kereskedelmi Egyezmény (GATT) 75 évvel ezel6tt rakta le nap-
jaink nemzetkozi kereskedelmi rendszerének alapjait, a legmeghatarozébb iranyelvek -
vagyis a jogszabalyokon alapulé viszonyok, a piacokhoz és beszerzési forrasokhoz val6
szabadabb hozzaférés és a korlatozott kormanyzati beavatkozas - pedig még inkabb
teret nyertek a Kereskedelmi Vildgszervezet (WTO) 1995-6s létrejottével. A rendszer
miikddését generacidkon keresztiil az Egyesiilt Allamok befolyasa szavatolta, aminek
kdszonhetben a vilag jelentds része elhitte, hogy a kereskedelem liberalizacidja és a
piacok 6sszekapcsolédasa 6rok idékig zavartalanul folytatédni fog. Az elmult években
azonban érzékelhetdvé valt két alapveté valtozas, amelyek kuldén-kualén is alkalmasak
lettek volna arra, hogy kimozditsak a nemzetkozi kereskedelemi rendszert a meg-
szokott palyajarol. Az egyik tényez6 Kina felemelkedése és fokoz6do rivalizalasa az
USA-val, a masik pedig maganak a rendszer 6érének, vagyis az Egyesiilt Allamoknak a
megvaltozott hozz3alldsa a nemzetkozi kereskedelemhez és annak kereteihez. Az elem-
zés ezt a két tényezdt vizsgalva keresi a valaszt arra, kialakulhat-e az USA és Kina korul
két, egymastol elkilonuld kereskedelmi blokk, illetve milyen iranyba fejlédhet tovabb a
nemzetkozi kereskedelmi rendszer.

Kétpoélusu vilagkereskedelem?

Els6ként érdemes ramutatni arra, hogy a vilagkereskedelem volumenének alakulasa
egyaltalan nem jelzi a globalizacié visszafordulasat. A WTO adatai szerint 2022-ben az
aruk és szolgaltatasok globalis kereskedelme értékben 13%-kal bévult az el6z6 évhez
képest. A globalis druforgalom 6sszértéke mar 2021-ben meghaladta a jarvany eldtti
szintet, mig a szolgaltatasok kereskedelme 2022-ben zarkézott fel. A WTO oktdberi
el6rejelzése 2023-ra mar csak 0,8%-0s bdvuléssel szamol az aruforgalom terén, szem-
ben az aprilisi 1,7%-0s prognézissal. A ndvekedés varhaté lassulasa ugyanakkor nem
kizardlag a geopolitikai feszlltség ndvekedésére vezethetd vissza, a WTO szerint az
inflacié, a magas kamatlabak és a dollar felértékel6dése egyarant szerepet jatszottak.
2024-re pedig Ujra 3,3%-0s novekedésre szamit a Kereskedelmi Vilagszervezet.
Osszességében a geopolitikai térésvonalak mélyiilését egyel6re az érintett orszagok
kozti kétoldalu kereskedelmi forgalom alakulasa sem tikrozi egyértelmGen. Az USA
szovetségesének szamité Németorszag, Japan és Dél-Korea szamara példaul még
mindig Kina a legnagyobb kereskedelmi partner. Tovabbi példaként emlitheték az
USA altal kezdeményezett Indo-Pacific Economic Framework for Prosperity orszagai,
amelyek tdbbsége tovabbra is Kinaval kereskedik a legnagyobb értékben. A geopoli-
tikai kozeledés vagy tavolodas tehat egyelére nem inditott be hasonlé dtrendezddést
a kétoldalu kereskedelmi kapcsolatok volumenében.

Ugyanakkor jelen esetben is igaz, hogy az 6sszesitett adatok sokszor elfednek fon-
tos részleteket. Mikozben az USA és Kina kozti kereskedelem teljes volumene nem
csokkent, mégis egyre markansabban rajzolédnak ki azok az inkabb kivételnek sza-
mitd szegmensek, amelyek esetében megkezd6dott az egymasra utaltsag tudatos
megsziintetése. Altaldnosan fogalmazva ezek a kivételek a stratégiai és nemzetbiz-
tonsagi szempontbdl kritikusnak tartott aruk, szolgaltatasok és technolégiak exportja,
illetve azok beszerzése. Tény, hogy a kereskedelemnek ezekben a stratégiai fontossagu
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szegmenseiben a két nagyhatalom elkezdett levalni egymasrél. Egyelére alapvetfen
csak USA-Kina kétoldalu jelenségrdl lehet beszélni, mas orszagok kereskedelmében
a geopolitikai szempontok altal 6szténzott levalas még szelektivebben van jelen, és
elsésorban Washington nyomasgyakorlasanak tudhaté be (ldsd a mikrochiptech-
nolégia Kinaba iranyuld exportjanak korlatozasa Hollandia részérél). Az amerikai
nyomas mellett az orosz energiahordozéktdl valo fliggés fajdalmas tanulsagai is
arra inditottak tdbb nyugati févarosban a déntéshozokat, hogy mas nyersanyagok
esetében elejét vegyék hasonlé meérték( kitettség kialakuldsnak egyetlen orszag,
példaul Kina iranyaban. Végezetul pedig Peking politikaja is kdzrejatszik abban, ha sz6-
vetségesei a jovOben kovetik Washingtont, j6 példa erre a gallium és a germanium
exportjanak korlatozasa, amivel Kina sajat maga bizonyitotta be, hogy a kritikus
nyersanyagok esetében kockazatos beszerzési forrasnak szamit.

Ugyanakkor nemcsak a szévetségesei, de Washington sem tdrekszik teljes szétva-
lasra. Janet Yellen pénzigyminiszter 2023. aprilis 20-an mondott beszédében mindezt
egyértelm(ivé tette: ,Nem akarjuk levalasztani a gazdasagunkat Kinarol. A két gaz-
dasag teljes elhatarolasa mindkét orszagra nézve katasztrofalis kovetkezményekkel
jarna és destabilizalna a vilag tobbi részét is.” Biden elndknek egy 2023. majusi
sajtokonferencian elhangzott szavai, mi szerint ,Nem allok készen arra, hogy bizo-
nyos arucikkek esetében Kinaval kereskedjunk”, szintén egy szelektiv kereskedelmi
decoupling forgatékdnyvét valoszinUsitik.

A vilaggazdasag két, elkulonult kereskedelmi blokkra torténé szétvalasara tehat
jelenleg sem komoly esély, sem érdemi lehetdség nincsen. Ezt a varakozast valamely
dréamai vilagpolitikai esemény természetesen felillirhatja. Am érdemes hozzatenni,
hogy még az ukrajnai haboru és az Oroszorszagot el nem itéld kinai allaspont ered-
ményeként sem valt ketté a nemzetkozi kereskedelmi rendszer egy Washington és
egy Peking vezette taborra, csupan az Oroszorszaggal folytatott globalis kereskede-
lem rendezddott at drasztikusan. Az amerikai és a kinai piac egyarant olyan vonzerdét
gyakorol tovabbra is a kereskedelemre, ami jelentésen tompitja a blokkosodas iranya-
ba hato eréket.

Uj utakon az Egyesiilt Allamok

A korabbi fejlédési iranyhoz val6 visszatérésre els6sorban azért nem latszik jelenleg
esély, mivel maga az amerikai kereskedelempolitika valtozott meg gydkeresen. Mind a
demokrata, mind a republikdnus parton beldl eltlint a meggy6z6dés, hogy az USA-nak
vezetd szerepet kell betdltenie a nemzetkdzi kereskedelem korlatjainak felszamolasa-
ban, ugyanakkor abban egyetértés van, hogy a kereskedelempolitikanak is Kina vissza-
szoritasat, illetve a hazai ipar védelmét kell szolgalnia. A megvaltozott hozzaallast mindennél
jobban szemlélteti, hogy az elmult évtized egyik leginkabb szabadkereskedelem-szkeptikus
politikusi megnyilvanulasa pont Katherine Tai kereskedelmi képvisel részérél hang-
zott el 2022 oktdberében a Roosevelt Intézet konferencidjan. A politikus asszony szerint
az elmult 40 év szabadkereskedelmi megallapodasai jelentés negativ mellékhatasokkal
jartak, ugymint az ellatasi lancok sebezhetdvé valasa, az iparosodas visszafordulasa, az
offshoring és az ipari dolgoz6i kozosségek leépulése. A ,régi” kereskedelempolitikaval
valé szakitast Jake Sullivan nemzetbiztonsagi tanacsadé is egyértelm(vé tette 2023
aprilisaban, a Brookings Intézetben mondott elhiresult beszédében, amelyben az USA
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vezet6 gazdasagi szerepének megujitasa kapcsan utalt arra, hogy a kereskedelem libe-
ralizaciéja az igéretek ellenére nem segitette az amerikai exportot, munkahelyteremtést
és a termelést. A politikus azt is hozzatette, hogy a hagyomanyos kereskedelmi megal-
lapodasokon tullépve napjaink alapvet6 kihivasaira fokuszal6 Uj, innovativ nemzetkdzi
gazdasagi partnerségekben latja a j6vot. A kereskedelempolitika pedig nem szélhat
pusztan vamcsokkentésekrdl, hanem az orszag kilgazdasagi és hazai iparfejlesztési
stratégiaba kell integralédnia. Es bar Jake Sullivan hangsulyozta, hogy ez nem jelenti
a kereskedelmi kapcsolatok megszakitasat, nyilvanvald, hogy az USA egyhamar nem
fog Ujra az élére allni olyan atfogd, sokszereplds kereskedelmi megallapodasoknak,
mint példaul a Transz-csendes-6ceani Partnerség (CPTPP), hanem szelektiven fog-
ja alkalmazni bel6luk azokat az elemeket, amelyek a Washingtonban hasznosnak itélt
kereskedelmet segitik, vagy az orszag szamara elénytelennek tartott aruforgalmat aka-
dalyozzak.

A mindenkire vonatkozd, globalis szabalyrendszer fenntartasa és a sokszerep-
|6s szabadkereskedelmi megallapodasok helyett Washington egyre inkabb egyfajta
~minilateralizmusban” latja a megfeleld eszkdzt céljai eléréséhez. A Japannal 2019-ben
kotott két kereskedelmi megallapodas vagy az Egyesult Kiralysaggal idén bejelentett
~.mini megallapodasok” nem tekinthetdk klasszikus értelemben vett szabadkereske-
delmi egyezménynek, am jol mutatjak, hogy az USA szelektiven és célzottan hajlandé
a kereskedelem bizonyos teruleteirél bizonyos partnerekkel targyalni. A hazai ipart
védb kereskedelempolitika ugyanakkor geopolitikai szempontbdél kénnyen 6ngdlt
eredményezhet, ha elidegeniti a Kina ellenében felsorakoztathat6é szovetségese-
ket. Az Inflation Reduction Act és az elektromos gépkocsik alkatrészeihez sziikséges
nyersanyagok beszerzése kapcsan pontosan ennek a lehetdsége allt fenn, amit Ja-
pan esetében egy ilyen ,mini megallapodas” révén sikerult tompitani, és az EU-val
is hasonlé megoldasroél folynak a targyalasok. A hazai iparfejlesztés szolgalataba al-
litott amerikai kereskedelempolitika 6sszességében egyel6re inkabb kihivast jelent
az Eurodpai Unié szamara, ugyanakkor Washingtonnak a ,mini megallapodasokra”
valo nyitottsagabdl Briusszel eldnyt is kovacsolhat. Ugyanis egy atfogd szabadke-
reskedelmi egyezményre a két gazdasagi nagyhatalom kdzo6tt tovabbra sincs redlis
esély, azonban szelektiv médon lehet6ség nyilna a szorosabb egyuttm(koédésre és
a kereskedelmi akadalyok mérséklésére. Ennek a folyamatnak vannak mar eredmé-
nyei bizonyos teruleteken, példaként lehet emliteni az 17 évig hizédé Airbus-Boeing
tamogatasi vita rendezését, a Trump elndk idején bevezetett acél- és aluminiumipari
vamok feloldasat, vagy az EU-USA Kereskedelmi és Technolégiai Tanacs létrehozasat,
amely forumként szolgal az allaspontok egyeztetésére a globalis kereskedelmi és
technoldgiai kérdésekben.

A célzott kétoldald megallapodasok mellett az Uj amerikai kereskedelem-
politika nem szakitana teljesen a regionalis gondolkodassal és a multilateralis
megkdozelitéssel sem, erre utal a mar korabban emlitett, Washington altal kezdemé-
nyezett Indo-Pacific Economic Framework for Prosperity (IPEF). A kezdeményezés-
ben részt vevd indo-csendes-6cedni orszagok és a CPTPP tagallamok listdja kozott
jelentds atfedés van, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a Biden-kormanyzat az
IPEF révén akarja kompenzalni tavolmaradasat a CPTPP-tél. Ugyanakkor ez az ujfaj-
ta partnerségi forma nem a tagok kozti kereskedelem liberalizaciéjara épul, a piacok
megnyitasara és a vamcsokkentésre valo torekvés nélkul pedig a kezdeményezés ke-
reskedelmi dsszetevdje sulytalanna valhat. Az érintett orszagok egyedul annak o6rul-
hetnek, hogy a kinai aruk esetében megmarado6 vamok miatt termékeik az USA piacan
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versenyképesebbek lehetnek. Az IPEF orszagaival zajl6 kereskedelem bévitése érdeké-
benvamcsodkkentés helyett Washington fokozottegyuttmdkddéstjavasolamunkajog,
a kornyezetvédelem, a szabalyalkotas és a vameljarasok egyszerUsitése terén. Az Ujfaj-
ta regionalis partnerség tovabbi f6 teruletei az ellatasi lancok ellenallébba tétele,
a tiszta gazdasag, illetve az ,igazsagos” gazdasag.

A nemzetkozi kereskedelmi rendszer jévoje

A fenti folyamatokat elemezve megallapithat6, hogy a vilagkereskedelem jovéje szem-
pontjabdl jelenleg nem az jelenti a legfébb veszélyt, hogy két elkilonl6 taborra szakad
a kapcsolati halo, hanem hogy a két legnagyobb keresked&orszag rivalizaldsa szétzilal-
ja az évtizedek 6ta miikodé kereteket. Az USA és Kina ugyanis egyre gyakrabban helyezi
magat a fennall6 szabalyrendszeren kivilre, negativ példat mutatva a tobbi WTO-tagal-
lam szamara, amelyek igy konnyebben fogjak szintén figyelmen kivil hagyni a rendszer
alapjait jelentd szabalyokat. Az USA esetében a szabalyok jelentette alapoktél val6 eltavo-
lodas legjobb példaja, hogy Washington ellehetetlenitette a WTO koételez6 vitarendezési
mechanizmusanak miikodését azaltal, hogy akadalyozza a fellebbviteli testllet Uj birdinak
kinevezését. Az USA altal egyre inkabb elényben részesitett ,minimegallapodasok” pedig
tovabb erodaljak a WTO altal képviselt szabalyrendszert. Vagyis Washington Uj kereske-
delempolitikai eszkdze szintén azt jelzi, lezaruléban van a vilaggazdasag globalizacio-
janak egy korszaka. Kina esetében pedig a WTO-tagsag ellenére sem kovetkezett be a
szabalyrendszer teljes atvétele, elegendd csupan a hazai iparagak nemzetkozi kereske-
delmet torzité tdmogatasara és a kinai allam iranyité szerepére gondolni.

Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy a két versengd nagyhatalom kdézul barmelyik
tudatosan elvetné a jelenlegi multilateralis kereskedelmi rendszert, vagy arra a kdvet-
keztetésre jutott volna, hogy annak megsz(inése szolgalna az érdekeit. A vitarendezési
mechanizmus mkddésképtelensége ellenére a WTO nagyrészt tovabbra is betdlti a
szerepét, s6t, a hivatalos retorika szintjén Washington a jovében is szamol a szervezet
fennmaradasaval, és szorgalmazza annak reformjat, beleértve a vitarendezési mecha-
nizmus Ujjaélesztését. Hivatalos javaslatcsomagot az amerikai politikusok ugyanakkor
még nem tettek le az asztalra, a nyilatkozatokbdl viszont az kérvonalazodik, hogy a
washingtoni elképzelés szerint az egyes orszagok egyoldalian donthetnék el, hogy va-
lamely |épésuk - példaul védévamok bevezetése - nemzetbiztonsagi érdekeket szol-
gal-e, ami onnantdl nem lenne megtamadhaté a WTO szabalyrendszerére hivatkozva.
Ezen felul Washington vissza akarja vonni arra iranyul6 javaslatat, hogy WTO-szabalyok
biztositsdk az adatok szabad nemzetkdzi aramlasat, illetve tiltsdk az adatok helyi taro-
lasanak kotelezévé tételét nemzeti szinten. Mindebbdl nyilvanvald, hogy az Egyesult
Allamok fenn akarja tartani magéanak a lehet8ségét, hogy a Kinaval folytatott stratégiai
versengésben olyan eszkozoket alkalmazzon (védévamok, diszkriminativ exportkor-
latozasok, allami tAmogatasok stb.), amelyek nem egyeztetheték 6ssze a WTO eddigi
normaival és szabalyrendszerével. Vagyis egy, az amerikai elképzelések alapjan meg-
reformalt WTO sem jelent majd visszatérést a kereskedelem liberalizaciéjanak és az
allami beavatkozas mérséklésének korszakahoz.

AWTO kilatasai azért is mondhatdk borusnak, mivel nincs olyan orszag, amely veze-
tévé valhatna az Uj korszakban. A WTO mozgatérugdjaként és a rendszer elsd szamu
szavatoléjaként miikédé Egyesilt Allamok legkésébb 2017-t6l feladta ezt a szerepet,
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ugyanakkor Kina nem lépett a helyére, az EU, Japan és néhany tovabbi allam prébal-
kozasai pedig val6szinlleg nem lesznek elegendéek, hogy a nemzetkdzi kereskedelem
tovabbra is az eddigi palyan mozogjon. A kormanyok inkabb kétoldalu és regionalis
kereskedelmi megallapodasok megkotésére forditjdk energiaikat, vagy pedig a
WTO-n belul keresnek alternativ megoldasokat, mint azt a fellebbezés esetén alkal-
mazandé tébboldalt atmeneti megallapodas (Multi-Party Interim Appeal Arbitration
Arrangement) példaja mutatja.

Fontos hangsulyozni, hogy a kereskedelempolitika washingtoni Ujragondolasa er6-
siteni fogja a nemzetk6zi kereskedelem toredezettségét, de ez nem jelenti két, egy-
massal szemben allo, elkilonudlt ,tdbor” kialakulasat. Ennek aldtamasztasra elegend6
utalni arra, hogy az eltér6 tarsadalmi gondolkodasbél fakadbéan az USA ex post és az EU
ex ante szabalyozasi szemlélete alapvetSen kulonbozik egymastol, ami évtizedek 6ta
visszatérd kereskedelmi vitak forrasa a két szovetséges kdzott. Marpedig a szabalyozas
téren még szamos ,mérkézésre” van kilatas, hiszen nem délt el, ki irja majd a globalis
sztenderdeket a technoldgiai fejlédés olyan kulcsfontossagu tertiletein, mint a mester-
séges intelligencia, az elektromos gépjarmuvek vagy az 5G-kommunikacio.

A nemzetkozi kereskedelmet meghatarozé kérulmények alakulasat mindig is nehéz
volt el6re jelezni. Ezzel egyutt azonosithaték olyan tényez6k, amelyek a kdvetkezd
években nagy valoszinliséggel meghatarozzak majd a globalis kereskedelem fejlédési
iranyat. Ilyenek a nagyhatalmi rivalizalas, a varhat6 konfliktusok az USA és Kina ko-
az ellatasi lancok atrendezését 6sztdnzd politika, az ukrajnai haboru és mas fegyveres
konfliktusok hatasai, illetve a kulénb6z8 konnektivitasi kezdeményezések. Az elemzés
megallapitasai alapjan konnyd lenne levonni a kdvetkeztést, miszerint a nemzetkozi
kereskedelmirendszer tovabbi hanyatlasa varhaté. Azonban fontos alahuzni, hogy ha a
globalizacié mint tudatos politika el is tlinik, az nem jelenti automatikusan a gazdasagi
globalizaci6 végét. A multilateralis megallapodasok és keretek fenntartasanak, illetve a
kereskedelmi akadalyok lebontasanak tovabbra is vannak szamottevé hozadékai. A leg-
tébb orszag tudataban van ezeknek az elényoknek, nem véletlen, hogy a WTO jelenleg
is 361 regionalis kereskedelmi megallapodast tart nyilvan. Ugyanakkor ezeknek az el6-
nyoknek a kiaknazasa egyre inkabb attél fligg, sikerll-e egyensulyt talalni a kereskedel-
mi érdekek, illetve a nemzet- és gazdasagbiztonsagi szempontok kozott.

Nyitott gazdasag lévén Magyarorszag szamara is fontos latni, hogy a vilagkereskede-
lem rendszerében alapvet§ valtozasok zajlanak, amelyek eredményeként a kereskede-
lempolitikai dontések nemzetbiztonsagi és geopolitikai kérdéssé (is) valtak. Hazanknak
célszerl adottsagként tekinteni arra, hogy a résztvevék altal stratégiai fontossagunak
itélt termékek és technoldgiak esetében folytatddni fog a geopolitikai rivalisok levalasa
egymasrol. A nem-stratégiai termékek és technoldgiak terén azonban tovabbra is lesz
lehet&ség a kereskedelmi kapcsolatok bévitésére, s6t, akar a kereskedelemi korlatok
tovabbi lebontasara is. Szamitani lehet ugyanakkor arra, hogy az USA, Japan és az EU
(illetve annak tagorszagai) nem fognak teljesen egyetérteni abban, hol huzédik a va-
lasztovonal a stratégiai és a nem stratégiai termékek és technolégiak kozott. A fentiek
alapjan a magyar allaspont kialakitasakor két szempontot lenne célszer( érvényesiteni.
Egyrészt nem érdemes teljes mértékben szembehelyezkedni a kereskedelmet nemzet-
biztonsagi kérdésként kezeld politikaval, mivel a gazdasagi nagyhatalmak jelenleg szin-
te kivétel nélkul ezt az iranyvonalat kovetik. Masrészt Magyarorszagnak célszer( azt
képviselnie, hogy az Eurdpai Unié orszagainak realis egyensulyt kell talalniuk a célzott
és korlatozott szétvalas, illetve a nem stratégiai tertleteken a kereskedelmi kapcsolatok
bdvitése kozott.
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