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A veszprémi gorog oklevélbeli nuroovikou.

Hogy a veszprémi gorog oklevélben tjgordg nyelvi kiej-

tésre vallé sajdtsidgok is vannak, arrél tobbszér esett szd
irodalmunkban. Magam is az oklevél két ilyen sajitsdgdra
mutattam red (MNy. XXIV, 111, 333). Az aldbbiakban
megint egy ilyen ujgorog nyelvi sajatsdgot tdrgyalok.
. A gorég oklevélben a tobbi kézt azt mondja a szent
kirdly, hogy Paloznak kozségben egy szblémiivest ad a veszp-
rémi apacamonostornak. A gorog szovegben ez {igy van:
kol elg To0 Twhoovikou ToU wpd dpmeloupyog €ic (1. GyoMLAy,
Szent Istvan veszprémvilgyi donatiéja 11; kissé mds hang-
stlyozdssal CzeBE, A veszprémvilgyl oklevél gérog szovege
16). Gvomray (i. m. 14) a gorog szoveget igy forditja: ,,és
Polosznik-bol, a falukdzosségbfl, sz6lomiives egy™.

Az a kozség, amelyrdl itt szé van, a mai zalamegyei
Paloznak kozség. A kozségnek ma is (1. BavogH, A népfajok
295) magyarok a lakéi, a XVIII. szdzadban is (1. Lex. 1773.)
ezek laktdk, s nagyon valdszinii, hogy magyar volt a népe mar
a X. szdzad végén is. A helységnek a XVIII—XIX. szdzad-
ban Paloznak mellett Palaznak és Palaznok neve is van
(Lipszey, Rep., Csankr III, 92, 246), s6t lchetséges, hogy
ezek az alakviltozatok ma sem ismeretlenek.

A hely neve emlékeinkben siirlin fordul elé. Latin betiis
emlékeinkbdl ilyen adataim, illetéleg alakvdltozataim van-
nak rea:

A) 1037/1246/1330: Poloznuk (Pannonhalmi Szent Bene-
- dek-rend tort.=PRT. VIII, 28, 225= ErptLvi, A bakony-
béli apatsig 4rpadkori oklevelei 7) | 1079—1080: poloznic
(Guden oklevele; 1. FrijtrpaTary, 1I. Istvdn oklevelei, a
hasonmdson; a kiaddsban: Poloznik) | 1082/1327: Paloznok,
Poloznok (CziNAgr, Ind.; vé. SzeNTPETERY, Reg. 21. sz.) |
1086: Ploznic (PRT. VIII, 269 és EmptLvi i. h. 11; vo.
SzZENTPETERY 1. m. 22. sz.; Kovaics, Ind.-ben WENzELbS]
Plohnic a 2z Y-iének hibds olvasdsdval) | 1109: Poloznik
(a veszprémi gorog oklevél orszdgos levéltiri példanydnak
latin renovatiéjaban; 1. Csangr III, 92) | 1217: Poloznuk
(SzenTPETERY, Reg. 105.1.) | 1222: Poloznuk, 1229: Palaznak,
1240: Poloznik (CziNAr, Ind.) | 1243: Poloznyk, Paloznik
(PRT. X, 520, 312) | 1244: Paloznuk (PRT. X, 521) | 1263:
Poluznuk (Czivar, Ind.)| 1269, 1304: Palaznuk, Poloznuk
(Csankr III, 92) | 1271: Poloznuk (Kovics, Ind.) | 1296:
Poluznik (CzinAr, Ind.) | 1305: Poluznuk (PRT. X, 545) |
1312: Poloznuk (Csinkr III, 92) | 1323: Poloznok (CsANKI
III, 92) | 1327: 1. 1082 alatt| 1330: Palaznuk (CsANK1
I1I, 92) | 1347: Poluznuk (PRT. VIII, 324) | 1359:
Palaznuk (PRT. VIII, 336) | 1360, 1365: Palaznuk (PRT.
341—3, 365) | 1387: Chapok alio nomine Palaznok (CsANKI




152 Melich Jdnos

II1, 44) | 1402: Pulaznok (Csangr III, 92) | 1450: Paloznak
al. nom. Chopak (Csingr III, 44) | XVI. sz.: Paloznak
(PRT. VIII, 588) | 1616: Poloznak (PRT. X, 753) | 1617:
Paloznuk (PRT. X, 759) | 1636: Palaznak (PRT. IX,
499) | XVIII—XIX. sz.: Paloznak, Palaznak, Palaznok (Lex.
1773., Lipszgy, Rep., CzF.).

B) 1109 : Polosinic (a veszprémi gorog oklevél miazeumi
példdnydnak latin renovatiéjdban; 1. FEJERPATAKY, Kdlman
kiraly oklevelei 34) | 1229: Polusnak, 1246: Polosnuk (CziNar,
Ind.) | 1556: Palosnak (PRT. X, 326, 707) | 1614: Palosnak
(PRT. X, 751) | 1617: Palosnak (PRT. X, 760).

A régiségben el6fordulé adatokat két csoportba osztot-
tam a szerint, hogy -zn-nel vagy -sm-nel irva fordulnak-e eld.
E1641l a kérdés, milyen viszony van a -zn-nel és az -sn-nel
irott alakok kozt hangzasuk tekintetében. Nézetem szerint e
kérdésben hatdrozott feleletet adhatunk. Feleletiink pedig ez:
Minthogy ma a hely neve -zn-nel hangzik, bizonyos, hogy a
magyarban a név mindenkor -zm-nel hangzott. Ezt tdmogatja:
1. a magyar nyelv hangrendszere; 2. 2 helynév etimolégidja;
3. a gorég oklevél mwloovikov irdsmdédja.

Ismeretes dolog, hogy nyelviinkben az n hang az elGtte
levé zongétlen mdéssalhangzét a zongésség tekintetében nem
hasonitja (I. GomBocz, MTértNyelvt. II. Hangt. I*, 131).
A disznd, hasznos, vdsznat stb. szavakban az n elGtti sz az
egész nyelvtorténeti koron 4t mindig sz, tehat zongétlen volt,
mig a vézna, dznak, kéznek stb. szavakban az n el6tti 2z
ugyane korban mindig z-nek, tehdt zongésen hangzott. Ebb6l
a tényb6l kovetkezik, hogy Paloznak kozség nevét a
X—XI. szdzad hatdrdn is, amikor el8szor jelenik meg emlé-
keinkben, a magyarban szintén -zn-nel ejtették.

A hely nevének eredete ugyancsak a -zn-nel hangzd alak
mellett tesz vallomédst. A név eredetével mdar egy izben fog-
lalkoztam (SzlJov. I, 2: 122), s akkor lehetségesnek tartot-
tam, hogy ,,a szldv plosks ’latus’ névvel fiigg ossze. Ma azt
mondom, hogy Paloznak <6-magyar Poloznik a szlav ploske
'flach’ sz6bdl nem szarmazhatik. A plosks ’flach’ melléknév-
nek (vo. bolg. plosek, szlov. pldsk, cseh plosky, or. ploskij
stb., 1. MigrL., EtWb.,, Traurmann, Balt.-slav. Wb. 222)
egyetlen egy szlav nyelvben sincsen -nik képz8s koznévi vagy
tulajdonnévi szdrmazéka (1. MikrLosicu, Bild. d. slav. Perso-
nen- u. Ortsnamen 298). A Paloznak < ¢6-magyar Poloznik
név azonban végs6 forrdsdt tekintve mégis, miként az idézett
helyen is mondom, ,feltétleniil szldv eredetii®.

Van a szlav nyelvekben egy po-laziti ige, melynek jelen-
tése: ’'mdszkdlni, kiszni -~ utazni - (bizonyos iinnepnapokon)
latogatni, koszonteni jarni’ (vd. bolg. poldze, -i§ ’hinkrie-
chen, hinaufkriechen’ | szerb polaziti ’abreisen; besuchen’;
polaziti se ’einander besuchen, salutari invicem’ | szlov. pold-
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ziti ’ein wenig kriechen’ | lengy. polazié ’eine zeitlang herum-
kriechen, wohin kriechen, kriechend wohin gelangen’ | or.
poldzit 'mdszkalni, kiszni’). Az ige 6sszetétel po- igekotdhbol
és laziti "kriechen’ igéb6l (vo.a laziti igére MikL., EtWh. 166,
itt tot lazit’, lozit’ is idézve; Bern., EtWh. 697, TRAUTMANN,
Balt.-slav. Wb. 161). A magyar népnyelvi paldzol a. m.
"Luca napjit jarja—= Luca napjidn hajnalban tébbed magdval
koszonteni jar hdzrdl-hdzra’ (1. Ethnographia II, 365 [itt
helytelen etimolégia a magyar igérél], I1I, 75, MTsz.) ennek
a szldv, nyilvan szerb—horvdt polaziti igének az 4tvétele.

Van a szlav nyelvekben *polazeniky fénév is. Ez ugyan-
annak a laz- alapszénak a szdrmazéka, amelyb8l a fenti
pvo-laziti ige is szarmazik. Ezt a *polazvniks szét a kovet-
kez& nyelvekben taldljuk: Kisor. poldznik ’tot, kto pervyj
vojdet vo dvor ili izbu v polaz: az, aki elsének I1ép valaki
udvariba vagy szobdjdba pdlaz, vagyis kardcson elétti bojt
[nov. 21.—dec. 24.] idején’ (e koszéntd-szokds és a polaznik
koszonts’ sz6 féleg Galicidban jdratos) (HRINCENEO sz6t.) |
tot polaznik *kardesonkor koszonteni jaré, christgeschenksamm-
ler’ Kavar, Slov. slovnik (t6t polazovat’ ’karacsonykor verssel
koszonteni’ Jancsovics szét., KALar i. m.) | szerb polaznik
’der erste besucher zu weihnachten, qui primus ad aliquem
invisit die natali Christi’ (Vuk®). A *polazenike szé alapje-
lentése: 'maszkdld, jard’, aztdn ’latogatd, koszontd, kérd’, s
mint ilyen, miikifejezés is.

Az a véleményem, hogy a magyar Paloznak < 6-magyar
Poloznik helynév é-magyar Poloznik személynévbgl valé.
E magyar személynévbol alakult a magyar Poloznik, ebbdl
a mai magyar Paloznek. A magyar Poloznik személynév
pedig szldv eredetii, s a szldv *polazenike-b6l lett szldv
Polaznik személynév mdsa. A magyar Poloznik > Paloznak™
helynév tehdat Ggy keletkezett, ahogy (Hajda-)Szoboszlé (1.
MNy. XXV, 135), Bédige, Borvely (1. MNy. XXV, 307) is
keletkezett.

A gorog oklevél mwloovixou-ja is olvashaté Polozniku-
nak, azaz olvashaté -zn-nel. Az ujgérdogben ugyanis az v az
elétte levé zdngétlen mdssalhangzit a zongésség tekintetében
indukdlja, a zongétlen mdssalhangzé zongéssé lesz. Pecz ViL-

-1 Van a szldv nyelvekben egy lazu fonév is; jelentése: ’lichte stelle im
wald; waldwiese; neuland; bergfliche; durch niederbrennen von gebiisch ge-
wonnenes land’ (BErN., EtWb. 696). Innen a magvar ldz ’ritka, gyér erdd’
(8zD.?), 'fennsik, erdei tisztds, hegyi legeld v. kaszdls” (MTsz.). — Vannak
szldv Ldz «~ Laz (. Mixvr., Bild. sl. PN. u. ON. 274) és magyar Ldz nevil
helyek is (1. Lipszky, Rep.). Az, aki a ldz-on dolgozik, lakik, ecsehiil,
totul ldznik. Az ilyen ldznik-ok lakta hely Ldeniky (1. CERNY a VASa, Mo-
ravskd jména mistni 150, 160, 169, 173, 213), Lazi (1. MikL, i. m.), Lazany
(uo. és Lipszry, Rep.). A magyar Paloznak ezzel a szldv széval nem fiigg-
het ossze. Nem fligghet ©ssze a magyar Poloznak a szldv plaz ‘eketalp;
cslsz6-mdszé allat’, tét uplaz ’hegylejts; megkozelithetetlen hely a hegyen’
sz6val sem.
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Mos ,A gordg nyelv dialektusai® c¢. tanulmdnya 342. lapjdn
idevalé példdul ezt idézi: Gjgor. oviyy ’nyakszirt’ olv. znich’i.
Ugyané mondja, hogy az o-nek ez a z0ngésiilése megvan az
Gjgorog B, T, O, M, és p eldtt (l. még Kavrirsunagis, Gram.
der neugriech. Schriftsprache 11), s szerinte megvolt mar az
Gkorban is. Ha Pecz mondja, Ggy is van a dolog; ez azon-
ban nem z4rja ki, hogy pl. a xbouog szénak 6-gorog koszmosz
olvasdsa is ne volna helyes. En igy tanultam az iskoldban,
ma is koszmosz-t olvasnak a classica philologia miivelsi, s
bizonydra Gyomray GyuLa is ezen 6-gordég nyelvi kiejtés
alapjdn irta a veszprémi gorog oklevél szivegének forditasa-
ban azt, hogy , Polosznik-b61* (i. m. 14). Hogy azonban az
v, u eldtti o-et nemesak a mai gérdgok, hanem a bizénci
gorogok is z-nek ejtették, annak két érdekes példdjira figyel-
meztet NEMETH Gyura. E két példa Smyrna = Zudpva olv.
Zmirna és Nicaea =— Nixawa olv. Nikaia, kés6bb Nikia osz-
manli-torok Izmir és Iznik neve (1. VAMBERY, Tiirk.-deutsches
Taschenwb.). Az oszmdnli-torok Izmir a gorog Xudpvo névnek
Zmirna alakjibél valé, mig az Iznik nyilvdn a gorég Nikoa
accusativusi ei¢ ™v Nikowuav (v6. Sztambul «~ Isztambul < gor.
elc v mohv) ragos alakbdl keletkezett. Az oszmdnli-torok
Izmir és Iznik nem lehetnek mai atvételek, s igy e nevek is
bizonyitékok az Ujgérog -zn- hangzds régisége mellett.

A kifejtettek alapjdn kétségtelen, hogy a veszprémi gorog
oklevél mwhoovikou alakjdban a magyar -zu- -ov-nel van irva,
tehat ezt a -ov-et -zn-nel kell olvasni.

Ez az jgérog nyelvi kiejtésre vallé sajitsig a veszprémi
gordg oklevélben nem &ll magdban. Az 6-magyar Poloznik-ban
két rovid o hang volt. A gorog oklevél az egyiket w-val, a
masikat o-val jeléli. Ez azt mutatja, hogy miként a mai
gorogben, a gordg iré kioznyelvi kiejtésében sem volt rovid,
s nem volt hosszi goérog o.

A gbrog oklevél latin renovatiéjdban mwloovikou latin
betiikkel Polosinic-nek van irva. A magyar 2z hangnak latin
s-szel valé irdsa itt lehet a gorég oklevél o-jdnak utdnzésa
(méaskép, de nem j61 Mericu, SzlJov. I, 2: 246), semmiesetre
sem lehet azonban egy sz hang jele, ahogyan sem s, sem 2
hang nem lehet Paloznak-nak 1556-ban, 1614-ben és 1617-ben
feljegyzett Palosnak alakjaiban sem (l. ez adatokat fentebb).

MericH JANOS.

Fehérszorii vércse.

A kutya testét szdr boritja, a maddrét meg toll; azért
mondhatja a kozmondds, hogy ebet sz8rérdl, madarat tollarél
ismerni meg. Tudtommal sehol sem mondja népiink az emld-
s6k testét fedd hajszdlképletet tollnak, sem a madarak ter-
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