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Két allitolagos honfoglalasel6tti német

helynévrol.
Giins.

Ismeretes dolog, hogy a Ké&szegen keresztiil folyé patak-
nak magyarul Gydngyss (igy mér 1284: Poss. Keniz iuxta
fluv. Gyungus olv. Gyiingyiis CsANkr -1I, 763), németiil pedig
Giins és Gintz (1. Lipszry, Rep.) a neve. Volt id6, amikor
Hunrarvy PAL is azt tartotta, hogy a német Ghins pataknév
a magyar Gyongyds atvétele (id. Orrvay, Vizr. I, 348).

Valéban a két név hangalaki hasonlésdga olyannyira
szembeszokd, hogy az eredet szempontjdbél valdé azonossiguk
nem-szakember el6tt is valdszinfi. S csakugyan be lehet bizo-
nyitani, hogy az 6-magyar Gyiingyiis, mai magyar Gyongyos
névbél alakulhatott a németben Giins ~*Gins (ebbdl Gintz),
ellenben a német Giins-b6l a magyarban nem vdlt volna
é-magyar Gyiingyds, mai magyar Gyongyds. — Kéttaga, -s-be
végz6d6 magyar neveknél tobb esetben megfigyelhetjiik, hogy
a németbe keriilvén -s eldtti magyar magdnhangzéjuk hiany-
zik. Ilyen biztos példdk: Gdlos. falu, Moson m.>német Gols
(Csangr I1, 681, MArTON, Lex. 1811.) | Rdkos, falu (melyik?)
> német Raks (E. Scawarz: ZON. 1V, 299) | é-magyar
Szipis, mai magyar Szepes > német Zips. Ezekhez sorakozik
az O-magyar Gyiingyiis-b6l lett német Giins —~ *Gins > Gintz.
A magyar gy-b6l lett német ¢ is szabdlyos megfelelés.
A magyar gy, amelyet régebben a d palatalizdlt parjinak
tartottunk, wjabban pedig affricatdnak, a németbe keriilt
magyar foldrajzi nevekben vagy d—+i-vel, vagy j-vel, vagy
pedig g-vel helyettesitédik; vo. magy. Medgyes olv. Meggyes
> erd. szdsz, ném. Mediasch (MARrTON, Lex. 1811.) | Gyiile-
vész > Gyiilvész, falu, Sopron m. > német Jelewies (Lipszky,
Rep.) | Dyenesy olv. Dienesi, ebb&l *Gyenesi, egykori falu, Vas
m. >német Ginisdorf (1. Pais: MNy. XXV, 352) | Vargyas, folyé
Erdélyben, amely az Oltba szakad > erd. szdsz Wargisch (1.
FasriTivs, HonTER J. térképe 16). Hogy mds nyelvek pala-
talizdalt d-jébél is vdlhat a németben g, annak biztos példdja a
csehorszagi német Gewitsch kozségnév. E falunak mai cseh neve
Jevicko, a régi pedig Dévicko olv. Gyevicsko. E régibb cseh
alakbél valé a mai német Gewitsch név (Zschr. f. Ortsnforsch.
I, 138—9, Zschr. f. slav. Phil. VII, 419, Idg. Jahrb. XII,
292; mds szldv nyelvi példat 1. W. StEINHAUSER: Arch. f.
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slav. Phil. XLII, 256). Hangtanilag tehdt kifogdstalanul
magyarazhaté a német Giins «~ *Gins (ebbdl Gintz) az 6-magyar
Gyiingyiis « Gyingyis, mai magyar Gydingyds pataknévbol.?

Amde németiil nemecsak a patakot hivjdk Giins-nek, hanem
Giins és Gins a patak, folyé mellett fekvé K8szeg varosi-
nak is a neve, s6t a német névbdl valé a vdrosnak ardnylag
Gjabb idében latinositott Ginsium neve is (1. Lipszky, Rep.).

Van egy torténeti adat, amely szerint 802-ben (az ava-
rok) két eldkelé és sok mds kozrenden levd németet ,,ad
castellum Guntionis“ megoltek.Vs., Admonti Evkényvek: ,,802.
Cadoloe et Goterhamnus seu ceteri multi interfecti fuerunt ad
castellum Guntionis” (Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salz-
burger Landeskunde. Vereinsjahr 1921. Salzburg. 35. 1.); Anna-
les S. Emmerami Ratisponensis maiores: ,,802. Cadaloc et
Goterhammus seu ceteri multi interfecti fuerunt ad castellum
Guntionis* (Prrrz, MG. SS. I, 93). PeERTZ az idézett helyen
a ,,castellum Guntionis”-hoz ezt jegyzi meg: ,nunc Ginzburg
in Alamannia?* OesTerLEY, Wh. ezt az egyeztetést kérddjel
nélkiil ismétli. Sok tuddés azonban azt tartja, hogy a ,,castel-
lum Guntionis® azonos K 6szeggel, mert ezt hivjdk németiil
Gins-nek, amely név igy honfoglaldsel6tti német név volna
(v6. az idézett Mitteilungen 59. lapjdt: ,,Cadaloc ist Mark-
graf von Friaul, Cotehram der Ostmark, castellum Guntionis
ist Giins in Burgenland“). Ugyanezek a tuddsok azt tanitjdk,
hogy a K&szeg, majd Szombathely (a rémai Sabaria) mellett
elfolyé és Sarvarndl a Rdbaba szakadd viznek a réomai id6ben
s utdna a németek letelepiiléséig Sabar(ia) volt a neve.
A Sabar(ia), amely eredetileg illir név (1. N. JorL: EBERT,
Reallex. VI, 35), szerintiik ma is megvan az alséausztriai
Zdbernbach névben; igy hividk ugyanis a Gydngyos patak
egyik alsdausztriai mellékvizét, amely Zobern falu mellett
folyik, s Léka tajdn a Gyongyosbe szakad (a patakokra nézve
1. ANprREE, Handatlas és Lipszry, Mappa; a tobbi dologra
nézve pedig vo. a tébbi kozt: PauvLer, MNemzT6rtSzlstv. 28;
SceiiNEMANN, Die Deutschen 5, 13, 14, 25 és Die Entstehung
des Stidtewesens 33; Zschr. f. slav. Phil. I, 333; PIRCHEGGER,
Die slav. Ortsnamen im Miirzgebiet és e miinek Ernst
Scuwarztél valé ismertetését: ZON. 1V, 299—301 sth.).
Mivel pedig a németek nemecsak Készeget, hanem a mellette
elfolyd patakot is Giins-nek hividk, e tuddésok azt hiszik, a)
hogy a patak neve a vdar nevébGl valé, ami ugyan nem gya-

t Részletesen irtam e tdrgyrél 1929-ben megjelent Honfogl. Magyar-
orszdg c¢. miivem 403—5. lapjdn. Velem egy idében irt ugyanerr6l Moor
ELEMER az UngJahib, 1X. két. 237. lapjdn, ahol ezt mondja: , Es ist auch még-
lich, dass d. Giins und ung. Gydngyds (ung. gyongy 'Perle’) zusammenhingen,
die deutsche Namensform ist aber jedenfalls unklar.* — Egy évvel késibb,
1930-ban Giins-nek Gydngyds-bol valé szarmazdsst Moor ELEMER is bizonyi-
tani igyekszik (1. Deutsch-ung. Heimatsblitter II, 30z).
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kori jelenség, de nem épen példatlan (1. ScHUNEMANN, Die
Deutschen 14), b) hogy a véir nevét a mellette folyé patakra
valamikép a magyarok vitték 4t (vd. Ernst Scawarz: ZON.
IV, 301: ,,Die Ubertragung des Burgnamens auf den Fluss
geht hier auf die Magyaren zuriick [magyar Gydngyos|®).

E tanitdsok koziil azt, hogy az alséausztriai Zdibern
falu és a mellette folyé Zobernbach neve azonos-e a rémai
korbeli Sabar(ia), Zoovapiag (Ptolemaeus) névvel, s hogy
Gyongyos patakdt a réomai id6kben és késdbb is hivtdk-e az
itt lakd népek e névvel, nem kutatom. Nem kutatom pedig
azért, mert kitlizott tdrgyamhoz szorosan nem tartozik.!
A t6bbi vélekedésrél azonban sok a megjegyezni valdm.

Ha a német Giins varnév az eredeti elnevezés, akkor
nézetem szerint azt kell feltenni, hogy a német és a magyar
nevek etimoldgiailag nem fiiggnek ossze. Vagyis a németek
Giins-nek neveziék a vdrat s innen a patakot, a magyarok
meg ettbl fliggetleniil nevezték el a varat Kdszeg-nek,” a pata-
kot meg Gydngyds-nek. .

De wvajjon Kd&szegnek német Giins neve folytatdja-e a
honfoglaldseltti castellum Guntionis-nak? Erre azt mon-
dom, hogy nem (igy Mo6r E.: Unglahrb. IX, 237 is). —
ElGszor is a IX—X. szdzadi német latinsdgban a castellum
épagy, mint a ecastrum nemcsak ’var’-at, hanem ’templom’-ot
is jelent. A Conv. Bag. et Quar.-ban olvassuk: ,,castrum in
honore sanctaec mariae consecravit anno 850“ (MHK. 310).
1gy érthet6, hogy a latin castellum-b6l vialt nyugati szlav
(cseh, tét, lengyel, szorb) kostelv sz6 ’kirche, templom’ jelen-
tésti (1. BErn., EAWb. I, 582). A castellum Guntionis tehdt
németiil lehetett Giinzenkirchen is. — De ez a kérdésnél a
kisebb baj. Nagyobb baj van a Guntio -~ Giins egyeztetésnél
hangtani és helynévaddsi tekintetben.

Kétségtelen t. i., hogy a castellum Guntionis-ban Guntio
személynév. A Guntio (olv. Guncio) személynév BRUCENER,
Die Sprache der Langobarden 194 szerint langobard név,
mégpedig a Gumpert(us) név -z- (olv. -¢)-vel képzett becézd
alakja, maskép Gunzo. A német -z becézd képz6 személyne-
vekben kozonséges képz6; vo. (Gotz, Fritz, Kunz, Hiniz,
Hentz stb. (1. Starg, Kosenamen der Germanen). Ez a képz8
nem szokott valtakozni -s (olv. s2) képzdvel, nemesak azért,

! Hangtani tekintetben az egyeztetés ellen alig emelhetd kifogds,
mds szempontbél azonban vannak nehézségek. A kérdés irodalmara vé.
NIEDERLE, Puvod a pod. Slov. jiz. 30; Mitt. d. Wiener Altertumsvereins
1866. Bd. XI, 96; MiLLER, Itiner. Rom, 487; KiLEBeL: Jahrb. d. Vereins f.
Landeskunde in N.-Osterreich. NF, 1928. XXXI, 348; Zschr. f. slav. Phil. I,
333; ScHUNEMANN, Die Deutschen 25; PauLy—Wissowa, Realene. II, A.
250, X, 2092; E. Moor: Deutsch-ung. Heimatsblitter 1I, 302. Ez irodalom
nagyobb részére ALFOLDI ANDRAS bardtom volt szives figyelmemet felhivni.

* Innen: hazai szlovén Kisek; horvit Kiseg VmaMEcz, Kron. 56, Kisek
Kurerac, Jacke.
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mert ilyen képzé nincs,’ hanem azért sem, mert a -z eleven
képz6 ma is. Jollehet tehdt tz-b6l (irva z-vel is) s (olv.
sz) és s-bdl tz vdltozas sok nyelvben gyakori, s idegen s-b6l
a németben is sok esetben lett tz, j6llehet tovabba az osztrak
nyelvidrdsban, f6leg idegen nyelvi -nc-, -me-b6l igenis néhany
esetben vélhatott -ns, -ms (erre nézve 1. W. STEINHAUSER, Die
genetivischen Ortsnamen in Osterreich. Wien, 1927. 5, 43, 56,
120), német személynevekben, keresztnevekben ilyen véltozds
aligha fordul el6. Hogy egy Gdtz, Fritz, Kunz, Hintz, Hentz
stb. Géss, Friss, Kuns, Hins, Hens-szé vilnék, arra példat
nem tudok. Nem olvastam soha olyant, hogy pl. a bajor-
orszdgi s a Dundba szakadd Ginz folyét vagy a mellette
fekvd Giinzach, Ginzburg helyek neveit Giins-nek is monda-
nak. Ha tehdt K&szeg német Giins nevében egy német Gun-
zio vagy QGunzo személynév Orzddott volna meg, érthetetlen,
miért valt az eredeti -z (olv. ¢) képz8 a helynévben mdr a
legrégibb hazai és kiilfoldi adatokban s-szé; vo. egy hazal
latin oklevélben magyar helyesirassal 1276: in Gunz olv.
Giinsz (Csankr 11, 714); XIV. sz. eleje (Steier Ottokdr, Reim-
chron.): Gunse olv. Giinsze (1. Nyr. XLIV, 261); egy 1532.
évi nyomtatvdnyoen: G#insz (Szaso K., RMK. III, 297) stb.

Azonkiviil teljesen szokatlan a VII—X. szdzadi német
helynévalakuldsban, hogy egy-egy személynév egyes alanyese-
tével jelslték volna az illetdé személy birtokat,” falvat, vdrdt.
Ebben az idében személynévb6l a helynév vagy tovdbbképzés,
vagy birtokos Osszetétel, vagy pedig a birtokos 06sszetételbdl
vald kikévetkeztetés itjan keletkezik. A tovabbképzésnél a képz6
-ing, a helynév alakja -ingen (vo. Ansolf szn.: Ansolfingen
hn., Sigimar szn.: Sigmaringen hn. stb.; az -ingen helynevek
bajor terilleten a XII—XIII. szdzadtél fogva megrovidiilnek
-ing-gé [l. ZON. 1V, 292, VI, 232; ErNsT ScHWARz, Zur
Namenforschung 73]). Ha a személynévvel alakult helynév
Osszetétel utjin keletkezett, akkor természetesen a személy-
név az Osszetétel el8tagia, s mint ilyen genitivusha keril
(vo. Reganespurc ’'Regensburg’ stb. és 1. J. ScHATZ, Zur
Sprachform altbairischer Ortsnamen: Zschr. f. Ortskunde VI,
3—16). Az ilyen birtokos Osszetételbdl valé kikovetkeztetés,
kivdlds vagy akar tapadds Gtjan keletkeztek az olyan ellipti-
kus, mdskép genitivusi helynevek, amilyenek Balf-nak (Sop-
ron m.) német Wolfs neve, vagy amilyenek Cseh- és Morva-
orsziagban, Alséausztridban az ilyen helynevek, mint: Eber-
harts, Dietrichs, Hain (régi alak: Heunen v6. Hiunio szn.)
stbh. (1. ErnsT ScawaRrz, Zur Namenforschung 76—104; STEIN-
HAUSER i. m. 9 stb.).

1 Régebben ilyent feltételeztek.

? Ujabban a XIX—XX. szdzad 6ta egy-egy . n. Kleinsiedlungot
(tanyat, szélldst) Bajororszigban egyszeriien a birtokos nevével is szokds
jeldlni (v6. MENTZ, Ortsnamenkunde 62—3).
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A kifejtettek alapjdn az a véleményem, hogy a 802-ben
latinos formdban feljegyzett castellum Guntionis-nak mai
német neve vagy @iinzing « Gunzing (régebben Gi(n)nzin-
gen), vagy (ii(n)nzenburg, -kirchen, -hausen® (régebben -pure,
kirichun, -husun), vagy pedig Ginzen -~ Gunzen (régebben
Gi(n)nzun [vo. Gitz szn.-b8l Gotzen hn. Hessenben, L
MenTz, ONK. 61]) volna. Azonban semmiesetre sem Giins -~
Gins, ami K@szegnek a mai és régi német neve.

Bevezet6 megjegyzéseimben kimutattam, hogy a K&szegen
keresztil folyé Gyongyds pataknak német Giins -~ Gins
neve a patak é-magyar Gyiingyiis «~ Gyingyis nevének az atvé-
tele. Miként Gydr német Raab neve a magyartdol fiiggetleniil
alakult a Raba német Raab nevébdl, azonképen alakult
Kdszeg német Giins «~ Gins neve is a magyartol fliggetleniil
a Gyodngy s patak 6-magyar Gyiingyiis «~ Gyingyis nevére
visszamend német Gilns -~ Gins pataknévbsl. K6szeg® német
Gins neve tehdt nem honfoglaldseldtti német név, s az ¢-fel-
német Gunzio, Gunzo személynévhez semmi koze.

Tadten.

Moson megye elveszitett részén, de még mindig a Fertd
keleti oldaldn van egy falu, melyet magyarul Tétény-nek hiv-
nak. Hivatalos neve Mosontétény volt (1. Hnt. 1927.), s a
magyarévari jardshoz tartozott. A hely régibb magyar neveire
ezek az adataim vannak: 1357: Tetun olv. Tétiin, 1451: The-
ten, Thethen olv. Tétén > Tétén > Tétény (Csankr II1, 637),
1700: Tétény (1. M. Biir, Not. Hvng. Novae geogr.-hist. Pars sec.
Transdanvbiana. Tom. Qvint. 68 és a hozzda valé Mappa
Comitatvs Mosoniensis), 1773: Tétteny (Lex. 1773.), 1808:
Tettény (Lipszry, Rep.). A falunak ma német a lakossiga
(1. Baroan, Népfajok 220; 1772-bél a Lex. 1773. magyarnak
jelzi, de ez hiba lesz). Lakéi, tgyszintén a kérnyez8 németek
a falut T'dtn-nak hividk (ZELLHOFER JANOs tanarjeldlt szives
szobeli kozlése), osztrak hivatalos neve pedig irva Tadten
(1. W. SteiNHAUSER, Die genetivischen Ortsnamen in Oster-
reich. Wien, 1927. 150), kiejtve vagy Tdtn, vagy pedig Tattn.
A német névre a legrégibb adatot BEL Notitidjdbol ismerem,
ahol a szévegben ,Germanice Titten (1. 1. m. V, 68), a mellé-

! Bajororszdgban van Gunzenhausen, régi 6fn. alakja Cunzynhusun (1.
I. ScaaTz, Altbair. Gram. 105. §.).

® Hogy Kdszeg neve magyar, bizonyitja a tébbek koézt az is, hogy
masutt is van Kdészeg (1. Lipszry, Rep., Csankr I, 239, 281, 301, II, 456,
500). Hibdsan Borovszky, Honfogl, 91 (I, ViricH R., M. helységnevek ere-
dete); szerinte a név a német Ginseck mdsa. Van ugyanis Vas megyében a
Gyoéngyos patak felsd folyasdndl egv falu, amelynek magyarul Ginszeg, néme-
til meg Ginseck «~ Ginseck a neve (1. Lirszry, Rep.). Ez elszakitott falu-
nak a neve gsszetétel: Giins 'Gyoéngyos’ -+ német eck (vo. német Kilmansegg,
Rosegg stb.). Magyar neve Gydngydsfé lehetett volna. Hibdsan a Kdszeg
névrél KLEBEL (1. errél E. Moor: UngJahrb. 1X, 237).
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kelt térképen pedig Taten van. Kovetkez6 német adatom Lex.
1773.: Tuden. Lipszry, Rep. szerint ,,Tettény h., Taaden g.*.

Errél a mosonmegyei Tétény névrél azt olvassuk STEIN-
HAUSER 1. m. 150, hogy végelemzésben német eredetii. STEIN-
HAUSER szerint ugyanis: A német Tadten egy 6-felnémet
Tatto személynévbdl alakult genitivusi helynév. A név eredeti
alakja a németben *Téttin volt. Ez a *Téitin atkeriilt a hor-
vitba *Tetenj alakban, s a horvat névb&l valdé a magyar
Tétény. Maga az 6-felnémet *Téttin, minthogy az ilyen tipusl
névszokndl az Umlaut -é-t a nominativusi és accusativusi alak
a-ja kiszoritotta, a németben *Tatten-né, mai irott alakkal
Tadten-né lett.

Ami STEINHAUSER magyardzatdt illeti, az német hang-
tani szempontbdl helyes is, meg nem is. Helyes az a meg-
allapitdsa, hogy az 4-felnémethben az -n- tovii névszok geniti-
vusdnak és dativusdnak -in a ragja, s ilyenkor a tdszdtag
a-ja é-vé lesz, majd ez az ¢ a tobbi eset a-jdnak a hatédsa
alatt kiszorult, s helyét az a foglalta el (I. Braune, Alth.
Gram.> ™ 26. §. Anm. 2, 221. §. Anm. 2; ScuHarz, Altbair.
Gram. 24. és 105. §.). A nyugati germansdgban, igy a lango-
birdban Tato, Tatto személynév is van. W. BRAUNE egyik cikké-
ben ezt olvasom: ,,Der Name ist belegt als Name des siebenten
Langobardenkénigs in mehreren Quellen und ferner zweimal als
Eigenname in Urkunden aus der Mitte des 8. Jahrhunderts®
(1. IdgForsch. IV, 347). Datto, Dadto névre adatok vannak
felnémet forrdsokban is (1. ForstEmann, AltdNb.). Egy nyu-
gatl germdn: 6-bajor Datto vagy - Tato, Tatto-bél tehat
Tét(t)in, majd ebb8l Tat(t)in helynév igen is lehetséges. —
Helytelen iton jir azonban STEINHAUSER, amikor hallgatagon
felteszi, hogy egy 6-felnémet Tattin-nak, ahol az a az eredeti
Tatto-bell @, a mai osztrdk nyelvidrdsban megmaradhatott
volna a-nak vagy a-nak. Mosontétény ugyanis a falu lakdinak
és a kornyez$ lakossidgnak német nyelvében Taty (1. fontebb)
néven szerepel, mar pedig az osztrdk nyelvidrdsban az 6-felnémet
a-nak 0 és 0 a megfeleldje; vo. osztr. nyelvi. $otta 'schatten’,
rosta ‘rasten’, §0da ’schaden’, $tgd] ’stadel’, grgwas ’graben’,
hofs ’hafen’, mggs 'magen’ stb. Mi az 6-felnémet Tatin -~
Tattin-b6l, ha a-ja a nominativusi Tatto-b6él magyardzédnék,
mai német nyelvjardsi *Totiy-t, *Toty-t viarndnk; ilyen
pedig nines.

A magyar Tétény STEINHAUSER szerint nem az 6-felnémet
*Téttin dtvétele, sem a kés6bbi *Tattin-é. Szerinte az 6-fel-
német *Téttin dtment volna a horvatba, itt *Tetenj lehetett
az alakja, s innen keriilt volna a magyarba Tétény formaban.

Ez a magyarizat teljességgel clfogadhatatlan. Elfogad-
hatatlan horvdt szempontbdél. Nem tudom ugyan, van-e a
moson- és sopronmegyei horvitok nyelvében Tetenj alak, de
ha van is, ez csak a magyar Tétény Aatvétele lehet. Hiszen
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ezek a horvdtok XVI. szdzadi telepesek, akik ide az Adria
mellékérél részben a torskok eldl menekiiltek, részben pedig
més uton jottek (1. Mour Aporr, Horvdtok bevandorldsa
1533-ban. Bp., 1915.), a magyar névre pedig a X1V.szdzad éta van-
nak adatok. Aztdn meg kétségtelen, hogy a magyar név -ny-e a
magyarban fejlédott elébbi -n-b6l. Ha a magyar Tétény vég-
elemzésben csakugyan o6-felnémet eredetii név volna, akkor
csak az 6-felnémetbGl, s itt is csakis a régibb *Téttin vagy
*Tétin, tehdt Umlaut -é-vel hangzdé alakbdl szdrmazhatnék.

De vajjon csakugyan német eredetii-e a magyar Tétény?2
— Feltiing eldszor az, hogy német teriileten az 6-felnémet
Tétin -~ Téttin > Tatin —~ Tattin-nek megfeleld hangzdsh hely-
név nincs (1. ForsTEMANN, ON.). Ez magiban véve nem volna
baj. Fontos azonban az, hogy Magyarorszigon nemcsak Moson
megyében van Tétény nevii hely. A mdsik Tétény Pest megyében
van (neve Budatétény = Nagytétény, mellette Kistétény, .
Hnt. 1927.). Ez a Tétény szintén régi hely (1. Csankr I, 36).

A pestmegyel helyet a kirnyez6 németek Teting-nek hiv-
jdk (ScuwarTz ELEMER szives kozlése). A német -ing végil
helynevek, miként fentebb megjegyeztem, a XII—XIII. sz.
elétt -ingen végiliek voltak. Fel lehetne tehdt tenni, hcgy
egy O-felnémet Tato személynévbsl a VII—X. ezdzadban
Tétingen (vo. ilyen névre FORSTEMANN i. m.), s ebbél a XII—
XIll.-ban Téting helynév keletkezett. Ez esetben azonban
magyardzatlan maradna a magyar Tétény forma. A német -ng
végll szavak t. i. nyelviinkbe keriilve megtartjdk -ng szdvégiiket;
vo. kin. biutung > m. bitang, osztr. ném. lgding. irod. ladung >
m. [éding stb. Bz tortént volna egy német eredetii Tétingen >
Téting esetében is. Mar pedig Tétény nevére vonatkozé régi
adataink nem -img, hanem -n végilick (I. fentebb), s ebbdl
az -n-bdl fejlédott a magyar -ny. Tudjuk ellenben azt, hogy
a németben vannak olyan -ing végii nevek, amelyek el6bb -in
végiliek voltak (1. SteiNgAUSER i. m. 5). Ezt a megfelelést
tobb, a németbe keriilt idegen nyelvi -in végli névnél is lit-
juk. A morva-cseh Hodonin, 6-morva-cseh Godonin az osztrik
németben Gdding; a pozsonymegyei magyar Bazin, 6-magyar
Bozin németiil Bosing (innen a tot Pezinok). Ekképen tamadt
egészen ] német alakulat Teting is Tétény-nek régibb magyar
Tétin~~ Tétiny nevébol.

A pestmegyei Tétény név tehat német eredetli nem lehet.
Dehdt milyen eredetii lehet, illet6leg milyen eredetii?

PaTrusiANY LugAics (Sprachw. Abhandlungen I, 311) az
orménybdl szdrmaztatja. Megfejtési kisérletét csak a teljesség
kedvéért emlitem meg.

SkuLTETY JOzSEF Slovenské Pohl’ady (1916.) magyariza-
tat' a kovetkezd cseh torténeti monddabdl meriti: Van Cseh-

t L. err6l MNy. XII, 231 is.
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orszdgban Beraun mellett egy Tetin (olv. Tetyin) nevil falu,
amely mellett egykor hasonlé nevii var dllott (1. JunNeMANN
cseh-német sz6tdrat). Errél a varrél a XI—XII. szdzad hata-
rdn iré cseh Cosmas-nal (F 1125.) azt olvassuk, hogy Crocco
lednya, Tetcka épittette s a maga nevér6l nevezte el Tetin
(olv. Tetyin)-nek.® SRULTETY azt tartja, hogy a magyar Té¢-
tény is egy cseh-tét *Teta személynévhil -in birtokos mellék-
névképzével alakult cseh vagy tét Tetéin (olv. Tetyin) hely-
név 4atvétele. A csehben a helynévnek ’Tetd-é a jelentése. —
A megfejtés elfogadhatatlan. El6szdr is nem szamol azzal,
hogy a szdkozépi cseh és tét -ty-vel szemben magyar ¢ van:
Tetyin — Tétény, holott a magyarban a IX. és X. szdzadban
mar volt hasonulds folytdn t - j-b6l keletkezett ty, esetleg
t-b8l keletkezett ty hang (vo. tyuk — tik, gyertya, szokosztja
olv. szokosztya stb.), s igy idegen Tetyén-b&l vdlhatott volna
ty hangot tartalmazé magyar Tetyén. De ez a kisebb akaddly,
amennyiben t6t helynevek mai ¢ hangja helyén is magyar
alakjukban a vart ty helyett toébbsziér t 4ll. Nagyobb baj
az, hogy a magyar Tétény-nek a régiségben van Techiun (olv.
Téchtiin> Téhtiin) alakvdltozata, amely egy régibb Téchétiin-re
megy vissza. E hdromtagi név nem eredhet a kéttagn cseh
vagy tét Tetin (olv. Tetyin)-bol

S a magyar nyelv székészletébdl, a magyar torténet
adatainak gondos figyelembevételével mind a pestmegyei, mind
pedig a mosonmegyei Tétény kifogdstalanul meg is fejthetd.

A megfejtést Karicsonyr JANos terelte helyes irdnyba
(Turul XII, 97). O &llapitotta meg, hogy a Téiény helynév
eredetileg személynév, s a megkezdett uton a név etimonjit
e sorok iréja és NiMeETH Gyura mutatta ki (1. MNy. muta-
téja; MevicH, HonfM.; NemeTrH Gy., HonfMKial.). A meg-
fejtés a kivetkezd:

Van a torokséghen egy tigit ’herceg’ jelentésti szd (vo.
tor. tigit ldr ’die prinzen’, idézi NemMETH Gyura MNy. XXV,
127 a MuLLERr-féle Ujgurica-bol (III, 42); tor. tegid, tegit
prinz’, 1. RapL.—MaLov). Ahogyan az Arpdd-korban nem
egy embert Herceg-nek hivtak (1. OklSz.), azonképen hiv-
nak mdsokat Tiyit > Tikit > Tiihiit-nek, ebbdl Teéhét
Tohot-nek, majd Téét > Tét-nek (vo. 1219: Teth, udvornicus,
1. Kovacs, Ind.; VarReg. 347. §.: de genere Tef; Tét monos-
tora, egykori hely Szolnok megyében, 1. Csing:r I, 670 s a
Tét nemzetségre 1. Kovics, Ind.). E Tét személynévbdl hely-

1 Vs, Cosmas: ,,Inter quos vir quidam oriundus extitit nomine Crocco,
ex cuius vocabulo castrum iam arboribus obsitum insilva . .. . situm esse
dinoscitur [ez Krakov, Rakonice mellett] ... Hic ... genuit tamen tres
natas, quibus natura non minores, quam solet viris, sapientiae dedit divitias.
Quarum maior natu nuncupata est Kozi....Laude fuit digna set natu
Meicka secunda ... quae ex suo nomine Tethin castrum ... iuxta fluvium
Msam aedificavit . .. Tertia natu minor sed prudentia maior vocitata est
Lubossa . .. urbem construxit Lubossin ... (PERTZ, MG. SS. 1X, 34—5.)
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név is lett. Ma két Tét nevii helyiink van, egy a Nyirségen
(v6. Nyirtét), s egy Gy6ér megyében (1. CsAnkr III, 561,
Lipszry, Rep., Hnt. 1927.); régen tobb volt (vé. 1095: ad
portum tugut.... ad fontem tuhut sedu ... ad puteum
tuhut, 1. OklSz. séd al.; VarReg. 103. §.: de Tohut; XI1Il.sz.:
Teth, Theth Kovaics, Ind.; Poss. Teeth Csinki III, 687).
Kiilén is megjegyzem, hogy a gybdrmegyei Tét-rél egy oklevél
azt mondja, hogy ,,terra Bissenorum®, vagyis 'a beseny8k
foldje’.

Az é-magyar *Tipit ~~ *Tihit > Tiihiit személynévnek
6-magyar becéz6 alakja *Tihitim > Tiihitim. A Tihiitim alak-
valtozat mint személynév Tuhutum-nak irva tébbszor el6fordul
Anonymusban. Anonymusban a név latin szempontbdél rago-
zatlan, egyszer azonban latin genitivusa tuhuti (1. Anonymus
25. §.: de prudentia tuhuti). Ez alak alapjan esetleg fel lehetne
tenni, hogy az illet6t hol Tiihiitiim-nek, hol meg Tiihiit-nek
hivtdk. Tidhiitim mellett természetesen élt Tihitim alakvéalto-
zat is, & ebb8l Téhétém > Téétém > Tétém > Tétény fejlddott
(1. Pars, Magyar Anonymus 144). Minthogy Tiihiitiim-nek
Anonymusban tuhtum (olv. Tihtiim) viltozata is van (1. 20.
8.), s a Tétény nemzetségnév eléfordul Techtun alakban is
(1. Karicsonyi, MNemz. III, 1:93, 96), a mosonmegyei hely
meg mint Tettény, afejlédés maskép is torténhetett. A személy-
névvel kapesolatban meg kell emliteniink, hogy amiképen volt
Tét nemzetség, azonképen volt az Arpdd-korban Tétény
nemzetsé§ is (1. Kovaics, Ind., Karicsonvi, MNemz. III,
1:93—7).

A kifejtettek alapjdn nem lehet kétséges, hogy nemecsak
a pestmegyei, hanem a mosonmegyei Tétény is az o-magyar
Tihitim > Téhétém személynévvel azonos.

A mosonmegyei Tétény-re mint kozvetett bizonyitékot
felhozom még, a) hogy a fejedelmek s igy nyilvdn Salamon
kirdly idejében is a Ferté mellékén, tehat Tétény vidékén is,
besenydk is laknak (I. Anonymus 50. §., KépKrén. ed. MFL.
I11, 188, PavuLer, MNemzTértArpKir. I%, 437, b) hogy nem
messze a mosonmegyei Tétény-t6l az oklevelek szerint volt
»possessio Teeth® is (1. CsAnkr 111, 687).

ami marmost a legfontosabb: miként a pestmegyei
német Teting, azonképen a mosonmegyei német Tatn vagy
Tatty (irva régen Taten vagy Taaden, 1. féntebb) kifogdsta-
lanul csakis a magyarbél fejthet6 meg. Ugyanis, amint fon-
tebb jeleztiik, a mosonmegyei Taty vagy Tattn nem lehet egy
¢-felnémet Tatin vagy Tattin név folytatéja, minthogy az
6-felnémet névben az a etimoldégikus, az etimolégikus a és d
helyén pedig az osztrdk nyelvjdrdshan, s igy a mosonmegyei
németben is, ¢-t és ¢-t taldlunk. Ellenben az 6-felnémet a és d
méasodlagos Umlaut e-je, amelyet a régibb iratok és a nyelv-
tanok d-vel szoktak jeldlni, az osztrakban és a bajorban,
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taldn a XV. szdzad 6ta, illabialis g-vd, illetdleg illabialis a-va
lett (1. I. ScHaTz, Altbair. Gram. 19. §). Ezt a viltozdst
latjuk a tobbek kézt a kovetkez8 osztrdk német féldrajzi
nevekben: mai osztr. ném. Grdz (innen m. Grdc) -~ régibb
osztr. ném. Grdtz, Griz (innen XVII. szdzadi m. Gréc) [a
varos nevére a legrégibb adat 1122—1129: Graeze, 1.
Zschr. f. slav. Phil. VII, 426] | osztr. Kdrnten ’Karintia’
«~nyelvi. Kcharnty | osztr. ném. Rattenberg, Tarvis-~régibb
osztr. ném. Rittendorf, Tdrfis stb. (1. Lessiag, Die kérnt.
Stationsnamen 46). A mosonmegyei mai német Tattn vagy
Taty névnek is van régibb Tdtty, Tdty, esetleg Tdttn,
Tity viltozata. Ezt a régibb vdltozatot megtaldljuk BgL
Notitia-jaban Titten alakban irva (1. fontebb).! A két-
ségnek az arnyéka sem férhet ahhoz, hogy ez a német @ vagy
i csakis a magyar Tétény vagy Tettény (1. Lipszry, Rep.)
forma é-jének, illetéleg nyilttd valt e-jének a helyettesitéje.

A mosonmegyei német Tatty vagy Taty tehdt nem hon-
foglaldsel6tti német helynév, hanem olyan magyar jovevény,
amilyenek a Hansdgon, illetdleg a Fertd mindkét oldaldn a
németek nyelvében szép szdmmal vannak (egy részitkr6l mar
irtam a Klebelsberg-emlékkonyv 163—7. lapjdn). Mindez onnan
van, hogy a Fertd mindkét oldala honfoglaldskori magyar

teriilet, amelyen a X —XII. szdzadban — az akkori viszo-

nyokhoz mérten tilnyomd tobbségii — magyar és besenyd

(esetleg avar is) népség lakott. MeLicH JANOs.
Ozon.

Ozon szavunk a nyelvemlékekben a XVI. szdzad eleje
6ta fordul elé ’copia, multitudo, vis [=tomeg, sokasig],
oceanus; Flut, Uberschwemmung; saeculum, aeternitas; Ewig-
keit’ jelentésben (NySz.). A szét MunNgAcst BERNAT 1905-ben,
a Keleti Szemle VI. kotetében (380. 1.) a Kkirgiz dz0n, dson
‘Bach, Fluss, Stromung’, baraba-tatdr #zdn 'Flisschen, Bach’,
karaim dzdn 'Fluss’ (vo. altaji, teleut ¢z26k 'Fluss, Bach’)
szdval egyeztette. Gompocz ,,Honfoglaldsel6tti torok jovevény-
szavaink” ¢. munkdjiban (1908.) nem fogadja el MunkAcsi
egyeztetését, azzal a megokoldssal, hogy az dzdn szdéban
,»a magyarban, ha régi jovevényszé volna, hangzékb’zi r-et
varnank“. A BTiirkLw.-ben (1912) azonban mdr kérddjellel
lehetének tartja a magyarazatot ugy gondolvdn, hogy a térok
Jdz0n, 630n az 0s- 'nbni, megndni’ igébsl szdrmazik (ahogyan
RADLOFF a s8z6t sz6tiraban magyarazta), eredeti alakja
tehdt dsdn, s a magyar dzdn alak egy régebbi *¢szdn-re megy
vissza. ,,Torok jovevényszavaink kozépsb rétege’ c. cikkemben

1 L. PEtz GEDEON: Deutsch-ung. Heimatsbldtter I1I, 106.
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