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INFLACIO VS. ELLENTETELEZES

Az inflaci6 a szegények adoja — tartja a mondas. Es valoban, az inflacio egyfeldl
megcsapolja a folyo jovedelmeket, masfeldl elértékteleniti a megtakaritasokat. Ez
miért éppen a szegényekre veszélyes kiilondsen? Azért, mert a szegények jovedelme,
megtakaritdsai — mar ha egyaltalan vannak — éppen csak lehet6vé teszik a talélést,
az alapvet6 létfeltételek el6teremtését. A magas jovedelemmel, jelentds megtakari-
tassal rendelkezoket ez a veszély nem fenyegeti. Ugyanakkor a kdzepes jovedelmiick
szamara létez6 kockazat, hogy az inflacid ,,atsorolja” dket a szegénységi kiiszob ala.

Az inflacié természetérdl, okairdl e szamban rengeteg figyelemre méltd elem-
z¢st olvashatnak. Az Eurostat sszehasonlithatd adatai szerint novemberben az éves
inflacié az eurdéovezetben 10,1 szazalék, az EU-ban 11,1 szazalék, Magyarorszagon
23,1 szazalék volt. Decemberre az eurddvezetben az inflacio 9,2 szazalékra siily-
lyedt, mikozben ndlunk a rata tovabb emelkedett (24,5 szazalék), s6t a harmoni-
zalt fogyasztoiar-index 25 szazalékos ndvekedést mutat. Az EU-atlaghoz képest
mar tobb mint kétszeres hazai inflacio jol mutatja, hogy az inflacio globdlis okai
(Covid, haboru, energiadrak) mellett specialis hazai okokrol is beszélhetiink: a kii-
l6nbozetet a magyar gazdasagpolitika, ezen beliil a kdltségvetés-politika, illetdleg
a Magyar Nemzeti Bank monetaris politikdja magyarazza. A negativ realkamatot
eredményezd kamatpolitika hozzajarult a forint értékének romlasahoz. A forint ar-
folyamanak gyengiilése ugyanis az importon keresztiil begylirtizott a gazdasagba,
¢s értelemszertiien inflaciot okozott. Ez nyilvanvaldan csak az egyik tényez6 a tobbi
kozott. A masik fontos tényezd, hogy 2017-t6l szaguldott a gazdasag, mert a vilag-
ban konjunktura volt, mindekdzben Magyarorszag rengeteg tamogatast kapott az
EU-t6l. Habar ebbdl kdvetkezden pénzbdség volt, a koltségvetés tovabbi tamogata-
sokkal fiitdtte a gazdasagot. Olyan pénztomeg keletkezett — a 2022. évi valasztasok
eldtti pénzosztogatast is beleértve —, amely tovabb ndvelte a keresletet és ezzel az
inflaciot. Ide sorolhatok az MNB kedvezd hitelei és a novekedési kdtvényprogram
is, amelyek szintén keresletb&viiléssel jartak. Ezek mind egylittesen hozzajarultak
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ahhoz, hogy az inflacid egyre gyorsuljon. Az pedig kiilon is megemlitendd, hogy az
élelmiszerek nem atlagos mértékben dragultak meg, hanem az atlagos inflacié kozel
kétszeresével. (Az élelmiszerek ara 2021 decemberéhez viszonyitva 2022 decembe-
rében 44,8 szazalékkal emelkedett.) Azt is jol tudjuk — és ez megint szocialis kérdés
—, hogy az élelmiszerek fogyasztdsa az alacsonyabb jovedelmiiek esetében nagyobb
részaranyt tesz ki, dket ez a dragulas jobban suyjtja, mint a tehetésebb csaladokat.
Ennek korrigalasara sem tortént semmilyen kormanyzati intézkedés, mert az egyes
¢élelmiszerek teljesen hatastalan arsapkajat nem tekinthetjiik érdemi lépésnek.

Ebben a cikkben az inflacié jovedelmeket érintd hatésaival kivanunk foglalkoz-
ni, a keresetekkel, a nyugdijakkal €s a szocialis ellatasokkal.

Inflacio és keresetek

A kormany bérpolitikajat nehéz megfogalmazni, valoszinilleg azért, mert valo-
jaban nem létezik. Aktivitast az éves minimalbér, illetve a bérminimum meghataro-
z4sdnal mutat csupan. A versenyszféraban még csak-csak indokolhatd, hogy hattér-
be vonul, azonban a koltségvetési szektorban a részvétel €s az egylittmiikddés teljes
hianyara nem latunk felmentésre add okot. A bérmeghatarozas természetes mod-
szere a bértargyalas, a kormanynak azonban nincs szandéka megallapodni, érdemi
targyalasrol ezért nem beszélhetiink. E mogott minden bizonnyal az a korményzati
megkozelités all, hogy téle fiiggetlen, autonom szervezetekkel nem kivan egytittmu-
kddni. Mindezt jol mutatja a kommunikacios gyakorlat, amely szerint a jo hireket a
kormany és/vagy a miniszterelnok jelenti be, a rossz hireknél csupan a felelésoket
(blinbakokat — mint pl. Briisszel, Soros, habort) nevezik meg. Ebbe a logikéba pedig
nem fér bele, hogy egy érdekképviselet — kiilondsen egy szakszervezet — magasabb
keresetet harcoljon ki, mint amit a kormany javasolt. Ez a gyakorlat a bérrendsze-
rekre is kiterjed, ami tovabbi torzulasok forrasa (lasd példaul a 2008 6ta valtozatlan
kozalkalmazotti bértablat).

A béremelésekrdl igy mindig kormanyzati bejelentésként értesiilhetiink, am
ezzel Osszefliggésben inflaciorol szo sem esik. A béremelések lesziikitése a bruttd
béremelés mértékére nem 1j jelenség. A Kormanyzati Tajékoztatasi Kozpont (KTK)
példaul 2021. december 15-én egyebek mellett a kovetkezoket allitotta: ,,A kormany
gazdasagpolitikdja sikeres: 2010 6ta csokkennek az adok... 2010 6ta a minimalbér
Osszege kozel haromszorosara, a vasarloértéke is kozel kétszeresére nétt.”” Hasonlo-
an fogalmazott Orban Viktor is a bérmegallapodas alairasakor: ,,Az elmult 12 évben
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Osszesen 172 szazalékos volt a minimalbér ndvekedése, majdnem haromszorosara
emelkedett a minimalbér.” Azt senki sem tette hozza, hogy 2010-ben a minimalbér
nem adozott, jelenleg azonban 15 szazalékos ado terheli. (Az egykulcsos szemé-
lyi jovedelemado bevezetése miatt 2011-2012-ben, két év alatt a bruttdé minimalbér
26,5, mig a nettd értéke csak 1,1 szazalékkal, 60 237 forintrél 60 915 forintra emel-
kedett.) Hogy a brutté minimalbérek hangstulyozasa mogott manipuldcié vagy tudat-
lansag huzodik-e meg, nem tudjuk. Ha tehat a munkavallalokat inkabb érintd nettd
minimalbér novekményét vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy 12 év alatt a minimal-
bér bruttd értéke 2,72-szorosara, a nettd értéke viszont 2,21-szeresére emelkedett.
Ha pedig azt a korantsem kozombos adatot is figyelembe vessziik, hogy az inflacio
2011-2022 alatt 51,2 szazalékot tett ki, akkor azt lathatjuk, hogy a minimalbér real-
értéke (ami a vasarloerejérdl tajékoztat) 12 év alatt 6sszesen 46,2 szazalékkal nott.
Ez sem kevés, de nem ,,k6zel haromszoros”, sot ,,kozel kétszeres” sem.

Ami az Orban-kormanyok 2010. évi regnalasa ota bekovetkezett adocsokken-
téseket illeti, 2010 6ta a minimalbér addtartalma jelentésen nott, ezzel szemben a
baloldali kormanyok 8 éve alatt a minimalbér brutto értéke 47, a nettod értéke viszont
60 szazalékkal emelkedett, vagyis az adotartalma csokkent.

A keresetemelkedések inflacio nélkiili interpretdlasa tovabbra is a kormanyza-
ti kommunikacio jellemzdje. ,,2022 szeptemberében a szankciok okozta gazdasagi
nehézségek ellenére is 17,8 szazalékkal nétt a bruttd atlagkereset Magyarorszagon”
— olvashatjuk a kormany.hu-n. Hozzateszik, hogy ,,2010 januar—szeptemberéhez ké-
pest a bruttdé bérek mar tobb mint 150 szazalékkal ndttek”. Azt is hangsulyozzak:
»A keresetek dinamikus ndvekedése ravilagit, hogy a kormanyzati intézkedések to-
vabbra is képesek ellenstlyozni az elhibazott briisszeli szankciok gazdasagi hatasa-
it.” Amit nem emlitenek: szeptemberben 20,1 szazalékkal néttek az arak az el6z6 év
azonos honapjahoz képest, vagyis valojaban a keresetek realértéke szeptemberben
mar 1,9 szdzalékkal csokkent. Igaz, ez mar egészen masképp hangzik!

Az inflacio teljes figyelmen kiviil hagyasa a pedagogusok esetében a legfajdal-
masabb. A kormany 2020-ban jelentett be egy 3 x 10 szazal¢kos béremelési prog-
ramot, aminek elsé két 1épése 2020 juliusaban, majd 2022. janudar elsejével — igaz,
a bérpotlek és nem az alapbér emelésével — teljesiilt. (Apré szépséghiba, hogy a
masodik béremelést nem a statisztikaban elfogadott el6z6 évhez, hanem 2020-hoz
viszonyitottak, vagyis 2022-ben csak tovabbi 9,1 szazalékkal novekedtek a kerese-
tek, az inflaciotol lényegesen elmaradva.) 2023. januar 1-jével valoban 10 szdzalék-
kal emelték a kereseteket, ezért lett a szorzo 1,32 a 2020-as bérekhez viszonyitva.
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Csakhogy kozben a 2023. évi varhatd inflacio a kormany szerint is 15 szazalék, az
MNB pedig decemberben mar 15-19,5 szazalékot prognosztizalt!

Mit mond errél a kormany? ,,A kormany elkotelezett amellett, hogy minél na-
gyobb mértékben emelhesse a pedagogusok bérét, amihez nemcsak hazai, hanem
eurdpai unios forrdsokat is fel szeretnének haszndlni” — mondta Rétvari Bence, a
Beliigyminisztérium parlamenti allamtitkara. ,,Ha ez megvalosul, akkor 2023-ban
nem 10, hanem 21 szazalékos lesz a pedagdgusbér-emelés, 2024-ben nem 10, ha-
nem 25, 2025-ben pedig egy 29 szazalékos béremelés valosulhat meg. Ezzel elérhe-
td, hogy harom év alatt 75 szazalékos béremeléssel egy pedagdgus atlagos fizetése
777 ezer forint legyen” — tette hozza az allamtitkar az MTI tudositasa szerint.

Korabban az EU soha nem adott tamogatast béremeléshez, ilyen gyakorlat el-
vileg nem létezett. Az EU belekeverése a pedagogusok bérkovetelésének teljesité-
sébe a kormanyzati blinbakképzés, a feleldsségelhdritas ijabb példaja. Mellesleg:
egyelére nem tudjuk, hogy mikor, milyen médon kaphatja meg Magyarorszag az
uniés tamogatast, lesz-e eléfinanszirozas. A 21, 25, majd 29 szazalékos béremelés
valdjaban — ha az emelést az el6z6 évhez viszonyitjuk — 21, 20,7 és 19,9 szazalék, fel-
tételezve a januar 1-jei bevezetést, 2023-ban visszamendleges hatallyal. Arrdl pedig
sz6 sem esik, hogy ez alatt a harom év alatt mekkora inflacio varhato! A 2023. évi
21 szazalékos emelés 15 szazalékos inflaciot feltételezve 5,2 szazalékos realérték-
novekedést jelent, ami dnmagaban nem rossz, de bérrendezésnek nem nevezhetd —
kiilonosen akkor, ha a 2022. évi 9,1 szazalékos emelést 6sszevetjiik a 14,5 szazalékos
inflacioval, ami 4,7 szazalékos realérték-csokkenést okozott. (Az MNB altal jelzett
legkedvezodtlenebb inflacids prognédzis — 19,5 szazalék — szerint pedig a realérték-
névekedés csupan 1,3 szazalék lenne.) A 2024-2025-6s inflacio elérejelzésére nem
vallalkozunk, a kormany és az MNB kudarcai ebben a miifajban elriasztanak ett6l.
Azt azonban biztonsaggal megallapithatjuk, hogy az inflacié figyelembevétele fel
sem mertl, realértékben a kormany nem gondolkodik. Kiilondsen sajnalatos, hogy a
jelenlegi bérrendszer (bértabla) reformja sincs napirenden.

Hasonl6 a helyzet az egészségiigyben is. 2023. januar 1-jével 11 szazalékkal
emelkedik az orvosok bére, a kormany és a Magyar Orvosi Kamara kozott 1étrejott
bérmegallapodas szerint — olvashatd a kormanyzati honlapon. Akkor nyilvan a ta-
valy nyaron elfogadott kdltségvetés prognozisat vették figyelembe, igy 5 szazalékos
inflaciot feltételezve allapodtak meg. Csakhogy most a kormany szerint is 15 sza-
zalékos inflacié varhatd, vagyis a bejelentés 3,5 szdzalékos realérték-csokkentéssel
orvendezteti meg az orvosokat. Az apolok bére 2022. januar 1-jén 21 szdzalékkal
emelkedett, de realértékben ez csak 5,7 szazalékos javulast jelent. 2023. julius 1-jével
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(bar korabban januar 1-jérdl volt szd), majd 2024. marcius 1-jével a szakdolgozok ¢és
az egészségiigyben dolgozok béreinek ujabb emelése varhato, de ennek mértékét a
kormanyzati honlap tapintatosan elhallgatja, csupan a 2023. évi koltségvetési tamo-
gatas 0sszegét (kozel 50 millidrd forint) kozli. (A Magyar Egészségligyi Szakdolgo-
z61 Kamara 2023-ra 35, 2024-re 25 szazalékos emelést kovetel. A szakszervezetek
allaspontjat nem ismerjitk.) Miért nem a szakszervezetekkel targyal és allapodik
meg a kormany — tehetjiik fel a kérdést. Miért nem mondjak meg, hogy milyen mér-
ték{i béremeléssel szamolnak? A megvalaszolatlan kérdések a kollektiv targyalasok
eljelentéktelenedését jelzik.

Hasonlo helyzetrél beszélhetiink a nagy allami gazdasagi tarsasagoknal is.
A kozszolgaltato vallalatok 3 évre szolo 15 szazalékos béremelésének 2023-ra vonat-
koz6 része (25 szazalék) nyilvanvaldéan nem tarthatd, ezt a kormanyzat is elismeri.
Ennek megfelelden targyaldsok és uj megallapodasok varhatok.

Nyugdij

Orban Viktor korményai 2012 6ta az ugynevezett inflaciokovetd nyugdijemelést
alkalmazzak, azaz a mindenkori nyugdijemelésnek meg kell egyeznie az adott évi
inflacié mértékével. Miutan kiilonosen 2014-2020 kozott jelentds realkereset-emel-
kedés kovetkezett be, ez a rendszer felettébb hatranyosan érintette a nyugdijasokat,
hiszen a gazdasagi novekedés eredményeibdl — amit a redlkeresetek névekedése is
mutatott — nem részesiiltek. Ezen nem valtoztat az sem, hogy 2022 6ta 13. havi nyug-
dijat is fizetnek, illetve Iétezik nyugdijprémium is, amelynek 6sszege — mar ha van —
nem ¢épiil be a nyugdijba. Tovabbi probléma, hogy a nyugdijak k6z6tt amigy egyenld
feltételek (szolgalati ido, életkereset) esetén is jelentds kiilonbségek jottek 1étre, attol
fliggden, hogy mikor ment valaki nyugdijba. Minél régebben, annal jobban elmarad
a nyugdija attol, mint aki késébb tette ugyanezt.

Amig tehat a kereseteknél a kormany meglehetdsen lazan kezeli az inflacio ala-
kulésat, addig a nyugdijrendszernek kdzponti eleme az inflacioé figyelembevétele.
Az elméletileg tiszta rendszer — a tényleges nyugdijemelés egyezzen meg a tényle-
ges inflacioval — azonban meglehetds buktatokkal terhelt, ugyanis amig a megemelt
nyugdijakat mar januarban fizetni kell, a tényleges inflaciot csak egy évvel késébb
ismerjiik meg. Addig csak a koltségvetési torvényben kalkulalt, azaz a tervezett inf-
lacioval lehet szamolni. Ezért is fontos, hogy a kdltségvetési torvény jol mérje fel a
realitasokat, illetve ezért is érthetetlen és karos, hogy a kormany december helyett
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mar nyaron elfogadja a koltségvetési torvényt, amikor még az el6z0 évi zdrszamadas
sem ismert, és nyilvanval6an nagyobb a bizonytalansag, kevésbé jelezhetok elore a
gazdasagi folyamatok. Kiilondsen igaz ez a 2023. évi koltségvetésre. A 2022 juliu-
saban elfogadott koltségvetés 5,2 szdzalékos inflacidval szamolt, amelyet aztdn még
hatélyba 1épése eldtt — Eurdpaban példa nélkiili modon, rendelettel — modositottak,
immar 15 szézalékos inflacioval szamolva.

Nem volt ez masképpen az el6z6 esztenddben sem. Az inflacié gyorsulasa
miatt az eredetileg 5 szazalékra tervezett emelést mar marciusban (a valasztasok
el6tt) tovabbi 3,9 szazalékkal meg kellett emelni, amelyet novemberben egy ujabb,
ezuttal 4,5 szazalékos emelés kovetett. E szerint 2022-ben a nyugdijak nem 13,4,
hanem 14 szazalékkal emelkedtek, mivel az évkozi emeléseket a meglévo nyugdi-
jakra tették ra (azaz a novekményeket szorozni kell s nem dsszeadni). Rdadasul a
14,5 széazalékos 2022. évi inflacid mellett a nyugdijas-inflaciéo ezt meghaladodan,
15,2 szazalékot tett ki.

Ugyanakkor olyan nézetet is olvashattunk, hogy a nyugdijak ndvekedése meg-
haladta az inflaciot. Ha ugyanis a 13. havi nyugdijat (és a nyugdijprémiumot) is
beszamitjuk az éves névekedés szamitasaba, akkor a nyugdijak 18,2 szazalékkal
emelkedtek — 13 havi nyugdij all szemben 12% havival —, ami 2,6 sz4zalékos realér-
ték-javulast mutat. Valdjaban nincs tehat mit kovetelni. Kérdés, hogy a torvény és a
kommunikacié mit mond err6l? Az 1997. évi LXXXI. térvény a tarsadalombiztosi-
tasi nyugellatasrol szabalyozza, hogy mennyivel kell évente megemelni az dregségi
nyugdijakat. A torvény 62. § (1) bekezdése szerint a nyugdijakat ,,...az emelés évére
tervezett fogyasztdi arndvekedésnek megfeleld mértékben kell emelni.” Ez a szabaly
2012. januar 1-jén 1épett hatalyba, amikor 13. havi nyugdij még és mar nem létezett.
A szabaly értelmezésénél figyelembe kell venni, hogy noha mindenki nyugdijrol,
nyugdijemelésrdl beszél, nyugdij mint ellatasi forma valdjdban nem 1étezik, az csak
egy fogalom (mint példaul a kutya, csak kutyafajtak léteznek). A tdrvény szabalyai
oregségi nyugdijra, 6zvegyi nyugdijra, sziildi nyugdijra stb. vonatkoznak, és ezeket
kell az inflaci6 mértékével emelni, és nem az egyes ellatasok Osszegét. A minisz-
terelndk szdmtalan alkalommal hangoztatta a nyugdijak realértékének a megdrzé-
sét — akkor is, amikor még nem volt 13. havi nyugdij. O is nyilvanvaléan az egyes
ellatasok realértékének a megdrzésére utalt. Ellenkez6 esetben az a furcsa helyzet
is eléallhatna, hogy amikor bevezetik a 13. havi nyugdijat, akkor abban az évben —
vagy ha tobb év alatt vezetik be, akkor azokban az években — a redlérték megorzését
ugy is teljesiteni lehetne, hogy amekkora realérték-novekedést hoz éves szinten a 13.
havi nyugdij, ugyanannyival kevesebbel lehetne emelni az egyes ellatasokat. Vagyis
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amit a torvény az egyik ,,zsebébodl” adna, azt a masik ,,zsebébol” visszavehetné. Ez
nyilvanvaléan képtelenség; ilyet soha senki nem allitott, és ezt a torvény sem engedi
meg. Raadasul ebben az esetben a kdvetkezd évi nyugdijemelés egy alacsonyabb
Osszegre vetiilne, vagyis a 13. havi nyugdij bevezetése miatti veszteség a havonta
folyositott nyugdijban élethosszig tartana.

Egy prognodzis mindig lehet téves, ez elkeriilhetetlen. Arra azonban garanciat
kellene nyujtani, hogy ha a tényleges nyugdijemelés elmarad a tényleges inflaciotol,
akkor a kiilonbséget potlolagosan, visszamendlegesen adjak oda. Tehat legyen egy
végelszamolds! 2021-ben a nyugdijakat 4,8 szdzalékkal emelték — 3 szazalékot ter-
veztek, majd jiniusban 0,6, novemberben pedig 1,2 szazalé¢kkal emeltek visszame-
néleges hatallyal —, az inflacio azonban 5,1 szazalék lett; a 0,3 szazalék kiilonbozettel
azoéta is ados a kormany. 2022-ben az inflacié 14,5 szazalék, de a nyugdijas-inflacio
15,2 szazal¢k lett. Ha komolyan vessziik a torvényt és a korméany szdmtalanszor el-
hangzott kijelentését a nyugdijak redlértékének a megdrzésérdl, akkor 2022. januar
1-jei hatallyal, tehat visszamendlegesen ismételten korrigdlni kell a nyugdijakat. Ha
a 0,3 szazalékos elmaradassal is szamolunk, akkor elvileg a 2021. évi nyugdijak

A valorizéacié a mindenkori inflaciéval egyébként is idegen a kormany gyakor-
latatol. fgy példaul a degresszié mértékeihez sem nyultak soha hozza (a nyugdijak
megallapitasanal 372 000 forinttol a keresetek 90, majd 421 000 forinttol a 80 szaza-
1€kat kell figyelembe venni), de ugyanez elmondhat6 a nyugdijprémium szamitasanal
alkalmazott mértékekrdl is: 2009-ben azért lett a 80 ezer forint negyede a szamitas
alapja, mert akkor koriilbeliil ekkora volt az atlagnyugdij. Ma mar t6bb mint a két-
szerese, de a 80 ezer forintos szamitasi alap nem modosult. Pedig ebben az esetben a
nyugdijprémium maximalis mértéke valamivel tobb mint 40 ezer forint lehetne.

Az alacsony nyugdijak problémaja régi addssaga a nyugdijrendszernek, illet-
ve a kormanyoknak. (A Nyugdijas Szervezetek Egyeztetd Tanacsa ezért is javasol
egyszeri 50 ezer forintos juttatast azoknak, akiknek a nyugdija nem éri el az atlagos
mértéket.) Némi segitséget nyujt a méltanyossag elvének alkalmazasa, amikor meg-
hatarozott esetekben lehetdség van nyugdij megallapitasara, illetve a meglévo ellatas
emelésére.

A 2023. januarban megjelent kormanyrendelet szerint kivételes elldtasemelés
adhat6 annak a nyugdijasnak, akinek a nyugdija nem haladja meg a havi 120 000 fo-
rintot. Ez az dsszeghatar 2008 6ta 90 000 forint volt, vagyis az emelés 33,3 szazalék.
A méltanyossagi nyugdijemelés minimalis dsszege 3000, maximuma 8000 forint
(Korabban a hatarok a nyugdijminimum 10, illetve 25 szézaléka, azaz 2850, illetve
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7125 forint voltak. Az emelés tehat 5,3, illetve 12,3 szdzalékos.) Egyszeri segélyben
részesiilhet az a nyugdijas, akinek a havi jovedelme nem haladja meg a 100 000 fo-
rintot (korabban 80 000 forintot), ha kozeli hozzatartozdjaval kozos haztartasban €l,
illetve az egyediil €16 nyugdijas, ha a havi jévedelme nem haladja meg a 120 000 fo-
rintot (kordbban ez az 6sszeg 90 000 forint volt). Az egyszeri segély minimalis
Osszege 15 000 forint (ez nem valtozott), a maximalis §sszege a nyugdijminimum
masfélszeresérol, 42 750 forintrol 50 000 forintra (17 szazalékkal) emelkedett.

Szocialis ellatas

Ahogyan mar a bevezetOben emlitettiik, az inflacio elsdsorban az alacsony jo-
vedelmii, kevés vagy semmilyen megtakaritassal nem rendelkezOk szamara okoz
fokozott nehézséget. Ilyenkor felértékelddik a szocialis rendszer szerepe. Egyfeldl
az onkormanyzatoké, mivel 6k allnak kdzelebbi kapcsolatban a térség lakoival, 6k
ismerik a helyi problémakat, a csaladok valds helyzetét. Ezt a feladatukat azonban
jelentésen megneheziti, hogy az énkormanyzati forrasok egy részét a kormanyzat
elvonta. Masfeldl az allam — a kormany ¢és intézményei — feladata lenne valami-
lyen segitségnytjtas. Itt azonban azt tapasztaljuk, hogy a kormany — Ferge Zsu-
zsa kifejezésével — egyfajta ,,perverz ujraclosztast” valdsit meg, vagyis a magasabb
jovedelemmel rendelkezdk esetenként tobb allami tdmogatdst kapnak, mint a kis
jovedelmiek. Példa erre a személyi jovedelemadon keresztill fizetett hozzajarulés a
gyermekek ellatasahoz.

A fix 0sszegli tamogatasoknal még rosszabb a helyzet, hiszen valorizaci6 hi-
anyaban az erds0do inflacio elértékteleniti ezeket a juttatdsokat. A csaladi potlék
Osszege 2008 ota nem emelkedett. Ekkor az egy gyermeket neveld csalad esetén
jaré havi 12 200 forint a 122 000 forintos nett6 kereset 10 szazalékat tette ki. Mara
ez mintegy 3,6 szazalékra siillyedt. 2008 és 2021 kozott a KSH szerint 44,8 sza-
zalék volt az inflacid, ennyit vesztett értékébdl a csaladi potlék. 2022-re ez a szam
65,8 szazalékra novekedett, mig 2023-ban — 15 szazalékos inflaciot feltételezve —
mar 90,7 szazalék lesz az arszinvonal novekedése 2008-hoz képest. Ha a csaladi pot-
1ék mértéke kovette volna az inflaciot, akkor 2021-ben 17 618 lett volna az Gsszege,
vagyis minden érintett egygyermekes csalad havonta 5418 forintot veszitett emiatt.
2022-re pedig el kellett volna érnie a 20 173 forintot, ennek hidnyaban a veszteség
havonta 7973 forintra emelkedett. Ugyanezek a veszteségek vezethet6k le a 2008
oOta valtozatlan, azéta is 28 500 forintban megallapitott minimalnyugdijrdl, illetve a
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2023. évi koltségvetési rendeletben errdl levalasztott és atnevezett szocialis vetitési
alaprol — pontosabban az ebbdl szamitott ellatasokrol.

A Covid-valsag kezelésénél is azt lattuk, hogy a kormany nem kivan pénzbeli
segitséget nyujtani az €rintett lakosoknak, csupan a részmunkaiddés foglalkoztatas
segitésére adott némi tdmogatast. A hirtelen felgyorsuld inflacio sem késztette a
kormanyt arra, hogy valtoztasson ezen a politikajan. Amikor pedig érzékelte az élel-
miszer- és az energiaarak radikalis megemelkedését, akkor az 1990 elétti szocialista
gazdasagbol jol ismert arszabalyozashoz folyamodott, amennyiben rogzitette, illetve
maximalta egyes termékek arat. A néhany kiemelt éle/miszer dranak rogzitése tel-
jesen hatéastalannak bizonyult, mivel a kereskeddk — kiilondsen a széles aruskalaval
rendelkezd nagy élelmiszerlancok — az itt keletkezett veszteséget mas termékek ara-
nak megemelésével kompenzaltak. Az ugynevezett rezsikoltségek tamogatasa pedig
2022-re elviselhetetlen mértékiire duzzadt, ezért a kormany a tamogatasi rendszer
szigoritasara kényszeriilt. A leglatvanyosabban a literenként 480 forintos aron rogzi-
tett benzinarsapka bukott meg: bebizonyosodott, ami eleve nyilvanvald volt, hogy a
kereskeddket nem Iehetett tartosan veszteséges tevékenységre kényszeriteni. E16szor
a hatar menti telepiilésekrdl atrandult autdsok csapoltak meg a forgalmazok jovedel-
mét, de ennek megtiltdsa sem tudta megakadalyozni, hogy egyre nagyobb hidnyok
keletkezzenek, illetve a kutaknal hatalmas sorok alakuljanak ki. Végiil a kormany
feladta, visszaallitotta a piaci arakat, a fogyasztok részbeni kompenzalasa (tovabbi
segitése) pedig nem vetddott fel. (Igaz, ez a kompenzacidé mar a koltségvetést terhelte
volna, és nem a forgalmazokat, hiszen a kormany masok pénzébdl jotékonykodott.
Mas kérdés, hogy amennyiben a kormany segiteni akarta volna a lakossagot, de
legalabb a raszorulokat, akkor inkabb az ¢lelmiszer- és nem a benzinkoltségek némi
ellentételezése lett volna kivanatos.) A gazdasagi torvényeket ezuttal sem lehetett
biintetleniil megsérteni. Megjegyezziik: kozgazdaszkorokben mar az 1970-es évek-
ben jol ismert volt, hogy a kotott ar elébb-utobb hidnyhoz, korrupcidhoz vezet.

Osszefoglalva, azt allapithatjuk meg, hogy a hirtelen felgyorsuld inflacié fel-
késziiletleniil érte a kormanyt. Az érdekképviseletek irant tanusitott elzarkézé ma-
gatartds, az egyiittmiikodés elutasitdsa, és foleg az, hogy a legelesettebbek segitése
nem prioritds a kormany szamara, odavezetett, hogy nem épiiltek ki az inflacio ke-
zelésének mechanizmusai, intézményei, azokat otletszerii intézkedésekkel probaltak
potolni — kevés sikerrel. Téved azonban, aki azt gondolja, hogy a jovedelempolitikat
egyszeril szakpolitikai hibak formaljak, vagy aki megmagyardzhatatlan tévedések-
6l beszél. Valdjaban ezek a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere, a NER lényegébdl
fakado kovetkezmények: a hatalom fontosabb, mint a kzjo.
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