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— tarsadalmi jelzészamokkal mérve

Az elmult 10—15 évben vildgszerte jelentkezett és allandban erdsodik az a
torekvés a statisztikdban, hogy a gazdasdgi élet alakulasat érzékenyen ki-
mutatd gazdasdgstatisztikai jelz6szdmokhoz, indikatorokhoz hasonlé tarsadal-
mi jelz8szdmokkal irjak le a legfontosabb tarsadalmi jelenségek és folyamatok
valtozasait. Ezek ki kell hogy mutassak a pozitiv és negativ tendencidkat, és
tarsadalmi modellekbe beépitve alkalmasak lehetnek a valtozasok okainak fel-
tarasara is. Ezaltal nagy segitséget nyujthatnak a tarsadalmi tervezésnek.

A magyvar Kozponti Statisztikai Hivatalban is dolgozunk egy olyan tarsa-
dalomstatisztikai rendszeren, amely ezeket a célokat szolgalja (Andorka, Kul-
csdr, 1975). A tarsadalmi jelz8szdm fogalmanak a szakirodalomban elGforduléd
némileg eltérs definicioi kozill egy olyan meghatdrozast alkalmazunk, amely
szerint minden statisztikai adatot vagy finomabb mutatdészémot fel lehet
hasznalni tdrsadalmi jelzGszamként, amely megbizhaté és tomor informéeidt
ad a Iényeges tarsadalmi jelenségekrdl és folyamatokrdl, valamint a fontos
tarsadalmi célokhoz valé kozeledésrl, és amely lehetileg (de nem sziikség-
képpen) hosszi idGsorokban és tarsadalmi osztalyok és rétegek szerint differen-
cialva rendelkezésiinkre 4ll.

Munkéank kozvetlen célja most az, hogy kivalasztott tarsadalmi jelz8szdmok
hosszi idGsorait allitsuk Ossze, amelyek legalabb a mésodik vildghdboru el6tti
évekig, de lehetdleg a 19. szazad végéig mennek vissza. E hosszi idsorok segit-
ségével torténeti tavlathol értékelhetjitk a szocialista dtalakuldsok 6ta végbe-
ment tarsadalmi fejlédést. Masik célunk az utolsé 10 évben, vagyis nagyjabél
a gazdasigi reformok kezdete Gta véghement véaltozdsok felmérése, hogy lat-
hassuk, milyen méasodlagos tarsadalmi hatasaik voltak e reformoknak, ame-
lyeknek elsGdleges célja az volt, hogy a gazdasagot azokhoz az 0j koriilmények-
hez hozzdigazitsdk, amelyek a gazdasagi fejlettség magasabb szintjének el-
érésébdl, a mezlgazdasdghban és az eltartott n6k korében kordbban meglevd
munkaerd-tartalékok kimeriilésébdl kovetkeztek, mds széval, hogy a novekedés
extenziv tartalékainak kimeriilése utdn a fejlédés f§ meghatdrozéjava valt
munkatermelékenység és gazdasigi hatékonysig novekedését meggyorsitsdk.

A tarsadalmi szerkezet és az urbanizici6 valtozasai
A tarsadalmi szerkezetre vonatkozé adatok adjik azt az dltaldnos keretet,

amelyben a tarsadalmi jelenségeket és folyamatokat elemezziik és értékeljiik.
Ezért a tarsadalmi szerkezet jelz6szdmai kozponti helyet foglalnak el a magyar

* A IX. Szociolégiai Vildgkongresszus 2. sz. Munkacsoportjanak (téma: A tdrsadalmi
fejlédés fogalmai és jelzbszdmai) iilésein bemutatott tanulmény kissé modosftott vélto-
zata.
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tarsadalomstatisztikai rendszerben. A gazdasdgilag aktiv népesség (1890-ben
nyugdijasok is) tarsadalmi osztdlyok és rétegek szerinti megoszldsira vonat-
kozé alabbi adatok fejezik ki a szerkezeti valtozdsok f6 tendencidit:

Téarsadalmi osztily, réteg 1890 1930 1949 1960 1970 1973
Munkdsosztaly
szakmunkas 17,0 26,4 11,2 15,5 19,5 21,6
betanitott munkas 5,2 13,1 16,6 16,9
segédmunkés 27,0 20,8 12,1 14,0 13,0 11,6
mezégazdasagi munkéas 6,9 6,4 4,9 4,9
miivezet és mas kdzvetlen
termelésirdnyité . 1,6 0,9 2,4 2,7 3,0
Termelészévetkezeti paraszt - - —- 12,0 17,0 14,6
Egyénileg gazdilkodo paraszt
1 holdnal kisebb gazdasig 1,2 1,7 2,1 1,1
1 5 holdas gazdasag 13,0 12,8 16,3 7,5 1.9 0.9
5 10 holdas gazdasag 11,6 7,9 16,5 7,5 ’ ’
10 100 holdas gazdasig 15,4 10,1 11,8 3,8
Munkés segits csaladtagja . . . 0,4 0,7
Szellemi foglalkozasa
vezetd és szakértelmiségi 1,8 1,8 3,0 5,1 5,7
kozépszintil és egyszer irodal 2,7
foglalkozisi 5,5 7,1 11,3 18,0 18,4
Onillé iparos, kereskedd 8,1 8,6 8,1 2,4 1,6 1,7
Foldbirtokos 0,3 0,3 - - - —
NagytSkés és kozéptokés 0,2 0,3 - — — -
Egyéb 3,5 2,2 — — -
(Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 ~ 100,0 100,0

|
1

Az elsd vilaghabori elbtti adatok egy meglehetGsen elmaradott t8kés tarsa-
dalom képét mutatjak (az adatok az akkori Magyarorszag teriiletére vonatkoz-
nak). A tarsadalomnak koriilbelill 2/; része a mezdgazdasagbol élt. A szanto-
foldnek koriilbeliil %/5 része nagybirtokosok tulajdondban volt. A mezigazda-
sagi népességnek koriilbelil %/ része foldtelen mezdgazdasagi munkéds volt.
Az egvénileg gazdilkod6 parasztok mintegy Y; részének is olyan kevés foldje
volt, hogy munkaidejiik egy részében bérmunkat vallaltak csaladi jovedelmiik
kiegészitése végett. A nem mezdgazdasagi munkassdg viszonylag kicsi volt és
részben napszamosokbdl és haztartdsi alkalmazottakbél allt. Igv a munkés-
osztaly tobbségét a mezdgazdasagi munkdsok alkottak, akik vagy napszamos-
ként, vagy éves szerz6dések alapjan gazdasigi cselédként dolgoztak a nagy-
birtokokon (és kis részben a gazdagabb parasztoknal).

A két vilaghabort kozotti Magyarorszag tarsadalmi szerkezete (noha a
habori utdni orszagteriilet gazdasigilag valamivel fejlettebb volt, mint a
kordbbi teriilet atlagos szintje) csak viszonylag csekély valtozasokat mutat:
a mezdgazdasdgban dolgozdk ardnya kevéssé csokkent, az ipari és méas nem
mezigazdasigi munkasok aranya lagssan nétt. Mégis ekkorra a munkasosztdly
az aktiv keres8k fele részét érte el, s6t ha hozzaszamitjuk azokat a paraszti
kategoridkat, amelyeknek birtoknagysiga nem volt elég egy csalad eltartdsara
és gy részben bérmunkdsként is dolgoztak (durvan az 5 holdas és kisebb bir-
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tokot miivelSk), akkor a munkasosztaly és o hozzd kozeldllo rétegek jelentés
tobhségben voltak az akkori magyar tdrsadalomban. A foldbirtokosok és
tékések a tarsadalomnak kevesebb mint egy szdzalékat alkottak, és a, kozép-
rétegek” (szellemi foglalkozasiak, 6nallé kisiparosok és kiskereskeddk, kevés
gazdag paraszt) viszonylag igen gyengék voltak. A tarsadalmi szerkezetnek
ezt a megrekedését visszavezethetjik egyrészt a két hdbora kozotti idGszak
gazdasigi stagnaldsdra, masrészt o félfeudalis agrarstruktira fennmaradasara.

A felszabadulast kovetGen radikélis foldreformra keriilt sor, ez egy csapdsra
egvénileg gazdalkodd paraszttd tette a foldnélkiilli mezdgazdasigi munkasok
nagy részét. Ennek kovetkeztében az 6nallé foglalkozasi viszonydak (, kis-
egzisztencidk’) aranya semmikor sem volt olyan nagy a magvar tarsadalom-
han, mint a felszabadulast kovetd elsé években, igy az 1949. évi népszamlalas
idején is.

1949 korul befejezddott o habora utdani Gjjacpitési iddszak, az orszig nagy-
jabol elérte a hdbora elGtti fejlettségi szinvonalat. Az 1950-es évek elsG felében
gvors iparosodds indult, elsGsorban a munkanélkiili és nem teljesen vagy nem
kellGen hatékonyan foglalkoztatott (rejtett munkanélkiili) munkaerd-tartalé-
koknak az ipari és mas nem mezdgazdasagi munkateriiletekre vald bevonasa
alapjan. Az ilyen tartalékok méreteit érzékelteti az a becslés, amely szerint az
1930-as években a mezdgazdasigi napszdmosok egy év alatt csupan atlagosan
150 napra taldltak munkat, és a kisbirtokos parasztok munkaideje is esak évi
200 napon volt hatékonyan hasznosithaté. EbbGl a helyzethdl, amely a falusi
tomegek szegénvségét okozta és az orszag gazdasigi elmaradottsigdhoz lénye-
gesen hozzdjarult, csak az iparosodds adhatott kiutat. Euzzel parhuzamosan
megindult a mezigazdasdg szocialista atszervezése.

Az 1960. évi tarsadalmi szerkezet idején még tartott az extenziv iparositasi
iddszak és folyamatban volt a termeldszovetkezeti szektor niovekedése. Az
adatokbol kiolvashaté tarsadalmi szerkezet ezt titkrozi: a nem mezdgazdasagi
munkdassag erésen megndtt, a munkdsosztily ismét elérte az aktiv keresGknek
mitegy a felét, de még kozel ¥/ rész korul volt a mezdgazdasagban dolgozok
aranya, 6és az utébbiak kozott tobhen voltak az egyénileg gazdalkoddk, mint a
szocialista szektorhoz tartozok.

Az 1960-as évek kozepén a gazdasdgi feltételek fokozatosan megvaltoztak.
Az 1961-ben bhefejezdditt kollektivizdlds, az azt kovetd nagy mezdgazdasigi
heruhdzasok és a nagyiizemi atszervezés lényeges munkaerd tomegnek a mezd-
gazdasaghdl vald kidramldsdhoz vezetett, illetve tette azt lehetévé. Néhany év
alatt kifogvtak a munkaerd-tartalékok a mezdgazdasigban. Azota tovabbi
munkaerd felszabaditasa a mezdgazdasighdl nagy munkaerG-potld heruhdza-
sokat igényel, hogy a mezlgazdasdgi termelés lépést tarthasson az orszdg
népességének novekvd sziikségleteivel. A nék foglalkoztatasa is megkozelitette
a lehetséges maximalis szintet. Ilyen korilmények kozott keriiltek hevezetésre
a gazdasagi reformok. Ezeknek eredményeképpen a fejlédés iiteme meggyor-
sult. (Ténylegesen a nemzeti jovedelem novekedési iiteme semmikor sem olyan
magas Magyarorszagon, mint a reformok bevezetését kovets elsG években.)
Ennek kovetkeztében Magvarorszag az 1970-es évek elsG felére viszonylag
magas gazdasagi fejlettségi szintet ért el. Exzt tiikrozi a tarsadalmi szerkezet
valtozdsa is. A szellemi foglalkozasuak, kiilonosen a szakértelmiségiek (felsé-
foka végzettségliek) aranya er§sen novekedett, az ipari munkéssag szdmanak
novekedése viszont megdallt, helyette a tercier 4gak fizikai dolgozdinak szama
kezdett erdsebhen novekedni.
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Amikor a mai magyar tarsadalmi szerkezetet alaposan elemezziik, nem
elégedhetiink meg az aktiv keres6k megoszldsinak adataival, hanem célszerd
a hdztartdsokat és benniik él6ket a hdztartds dsszes aktiv tagjainak tdrsadalmi
helyzete szerint vizsgélnunk. Ez kiilonosen fontos, mert a tdrsadalmi szempont-
bél vegyes osszetételli csalddok és haztartdsok szdma igen nagy. Az osszes
népességnek 9 szdzaléka, a termelSszovetkezeti parasztsignak koriilbeliil Y/,-a
és a munkéasosztilynak koriilbelil 1/,,-e él olyan haztartdsban, ahol mind
munkés, mind termel&szovetkezeti paraszt aktiv keresS van, vagyis a munkés-
paraszt tipusi vegyes hdztartdsokban. A masik gyakori tipus a munkis-szellemi
osszetétell vegyes haztartas. Ilyenben él a népességnek 14 szdzaléka, a munkas-
osztalynak tobb mint 1/g-a és a szellemi foglalkozdsiaknak tobb mint 2/ -e.

A gyors iparosodassal pdrhuzamosan novekedett a virosi népesség ardnya.
Ez azonban lényegesen lassibb volt, mint az iparban és mas nem mezigazda-
sagi dgakban foglalkoztatottak ardnydnak novekedése, ugyhogy a mai Magyar-
orszag népességének jelentds része még mindig kozségekben lakik:

A népesség megoszlasa lakohely szerint®
Lv ;
Budapest v?r?)eslc();( Kozségek

1870 6,0 20,6 73,4
1890 9,3 20,9 71,4
1930 16,6 21,8 61,6
1949 17,3 21,4 61,3
1960 17,8 23,4 58,8
1970 18,6 26,3 55,1
1973 18,6 27,3 54,8

* A telepiilések 1973. janudr 1-i dllamigazgatési beosztds szerint. Azbta tobb koézség
vdrosi rangot kapott, ezért ntt a varosi népesség ardnya. 1949-ig a népszamlélds id6-
pontjdiban jelenlevd népesség, 1960-t6] az dllandé népesség, vagyis a kérdéses telepiilésen
allandé lakdhellyel rendelkezd népesség. Az tgynevezett lakdénépességnek, amely figye-
lembe veszi az ideiglenes lakohelyet is, ardnya a vérosokban valamivel nagyobb, a koz-
ségekben valamivel kisebb. Ezen okok, valamint a folytatédé vérosokba vandorlds miatt,
1977-ben a lakénépesség szerinti megoszlds: Budapesten 19,6 a vidéki varosokban 32,4
és a kozségekben 48,0 szdzalék.

A varosi lakdhelyli népesség aranyat természetesen nem azonosithatjuk a
varosias kornyezetben 616 és varosi életmddi népességével. Ha ezt mérni tud-
nank, akkor a kozségi népesség egy részét a varosihoz kellene szémitanunk,
viszont a varosokban lakdk egy részét is a falusi népességhez kellene sorolnunk.
Az allamigazgatési beosztés szerint megkiilonboztetett varosi és kozségi lakos-
sagot ezért csak megkozelité adatnak foghatjuk fel, amikor az urbanizdciét
vizsgaljuk, de ez a megkozelités nem tér el nagyon a tényleges helyzettdl.

Bar az, hogy a véirosi lakéhely(i népesség aranya kisebb a nem mezdgazda-
sagi dgakban foglalkoztatott népesség ardnydnal, vagyis hogy a kozségekben
sok nem mezdgazdasdgi dgban foglalkoztatott személy él, a fejlett tarsadal-
makat altalinossidghan jellemzi, Magyarorszagon nagyobb az eltérés, mint
mésutt. Ennek oka, hogy a felszahadulds 6ta az iparosodassal parhuzamosan
a mezdgazdasagot elhagy6 és més dgakban elhelyezkeds népességnek tobbsége
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kozségi lakos maradt, részben sziiletési helyén, részben a nem mezGgazdasagi
munkahelyekhez kozelebb fekvé kozségekbe koltozve. Ennek tobb lényeges
tarsadalmi kovetkezményve van.

MindenekelGtt az, hogy ma @ munkdsoszidlynak kizel a fele kizségekben lakik,
¢s o kozségi lakossdgnak tobbsége a munkasosztalyhoz tartozik. Az utébbiak
ardanya a kozségekben és Budapesten koriilbeliil egyforma nagy, a vidéki varo-
sokban is csak kevéssel nagyobh. A kulonbségek a varosok és a kozségek tar-
sadalmi szerkezete kozott leginkabb az, hogy a vérosokban a munkésosztdly
melletti masik nagy tarsadalmi kategériat a szellemi foglalkozastak alkotjak,
a kizségekben viszont a termelGszivetkezeti parasztsag. A hosszabb tava ten-
dencia az, hogv a kozségekben nd, a varosokban, kiilondsen Budapesten,
viszont csokken a munkasosztalyhoz tartozé aktiv keres6k ardnya.

Az ipari és méds nem mezfgazdasagi munkahelyek tobbsége azonban a véro-
sokban van. Ennek kovetkeztében a kozségekben lakéd aktiv keressk, elsésor-
ban a munkésosztalyhoz tartozok igen jelent8s része ingdzik. 1970-ben az
Osszes magyarorszagl aktiv keres6k 20 szazaléka naponta és tovabbi koriil-
beliil 6 szdzaléka hetente ingdzott (az utébbiaknak ideiglenes lakéhelyiik volt).

Végiil szorosan osszefiigg o kozségi munkasosztily nagy ardnyaval a munkés-
paraszt osszetételll haztartdsok gyakorisiga, valamint az is, hogy a munkds-
osztalvnak kozel a fele olyan haztartdsban élt, amely egy kis méretli haztdji
vagy kisegit$ gazdasdgot miivelt, allatot tartott. 1972-ben @ magyar tarsadalom
fele — a kozségi népesség nagy tobbsége, de a varosinak egy része is — ilyen
kisgazdasdgot miiveld hdztartdsban élt. Ezeknek kevesebb mint fele haztaji gaz-
dasdg volt, vagvis a termel8szovetkezetek tagjui kaptdk Gket, masik fele tgy-
nevezett kisegitd gazdasag, amelyet allami gazdasagok és mas intézmények
adtak dolgozoiknak, vagy egyszerien a haz koriili kerthdl, gazdasigi udvarbol
allt. (Csupén 2 szdzalék volt az egyéni gazdasagok ardnys.)

Az e haztéji és kisegitd gazdasdgokban sziikséges munkakban a haztartdsok
paraszt és munkds tagjai egyarant kiveszik résziiket, o férfiak napi dtlagban
23 6rat, a dolgozd ndk valamivel kevesebbet dolgoznak benniik. Termelésiik
nemesak az ilven csalddok jovedelmét noveli lényeges mértékben, hanem —
mivel a termékeket korilbeliil fele-fele részben fogyasztjak el maguk és érté-
kesitik — a varosi lakossdg élelmiszer-ellatdsadhoz is nem kis mértékben hozza-
jarul.

Hozz4 kell tenni, hogy a haztdji és kisegitd gazdasdgok, valamint a mezs-
gazdasagl nagylizemek nem versenyeznek egyméssal, hanem bizonyos ésszert
munkamegosztdst alakitollak ki, mert a nagyilizemek a jél gépesithet6 mezd-
gazdasagl dgakra specializilédtak, viszont a kis gazdasdgok az erGsen munka-
intenziv termékek jelentds részét termelik meg. A nagyiizemek sokfajta segit-
séget is nvujtanak a haztdji és kisegitd gazdasdgoknak (példaul takarmanyt
hiztositanak, elvégzik a gépi munkat, rajtuk keresztiil bonyolddik le az anyag-
beszerzés és az értékesités jelentds része).

Ezek a szerkezeti jelzGszamok osszefoglaléan azt mutatjak, hogy 1. a fel-
szabadulds ota a szocialista dtalakuldsokkal parhuzamosan nagy modernizdlo-
didsi folyamat ment végbe, és 2. az utolsd tiz évben 4j szerkezeti tendencidk
jelentek meg, amelyeket lényeges ujfajta valtozasok kezdetének tekinthetiink.

A szerkezeti jelzdszdmok valtozasi tendencidkat mutatnak ki. Nem értel-
mezhetjiik Gket Ugy, hogy valamilyen tarsadalmi cél megkozelitését mérik.
A tovabbiakban viszont olyan tarsadalmi jelz8szdmokkal foglalkozom, ame-
lyek egyértelmiien tarsadalmi célokhoz kapesolédnak.
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Az életszinvonal alakulasa és differencialodasa

A magyarorszagi gazdasdgi és tarsadalmi tervezésnek egyértelmiien célja
az életszinvonal gyors litem{i emelése, valamint az egy f6re jutd jovedelem
egvenlbtlenségének, kiillonosen a végzett munkatdl fuggetien forrasokbdl faka-
dé (elsBsorban a csalddok demografiai osszetételébdl szdrmazd) egyenlGtlen-
ségeknek mérséklése (Huszar, 1968, Huszar és szerzGtarsak, 1969).

Az életszinvonalnak egyik leglényegesebh Osszetevije a jovedelem. Hosszi-
tava emelkedését érzékelteti az az adat, hogy az egy fGre jutd nemzeti jovede-
lem 1950 6ta tobb mint négyszeresére nétt. Az ENSZ keretéhen végzett Ossze-
hasonlitasok szerint 1970-ben Magyarorszig egy fére juté nemzeti jovedelme
40 szazaléka volt az Egyesiilt Allamokénak és 80 szdzaléka az Olaszorszdgé-
nak (Balint, 1977). Ami a szocialista orszdgokhoz viszonyitott szintet illeti,
1969-ben az NDK és Csehszlovakia egy fére juté nemzeli jovedelme koril-
beliill 50 szdzalékkal volt magasabb a magyarorszdginil, de Lengyelorszagé
mintegy 8 szazalékkal alacsonyabb (Szildgyi, 1971). Ezek termdészetesen hees-
Iések, amelvek erGsen fiiggenek a szamitds moédszertanatol.

A jovedelemkiilonbségekre vonatkozodan sokkal pontosabb adataink van-
nak. Készilt egy becslés az 1930/31 gazdasdgi évi egy fére jutd évi jovedel-
mekrdl tarsadalmi kategdridk szerint. Az orszdgos dtlag (= 100) szazalé-
kaban a killonbozs osztalyokhoz és rétegekhez tartozo csaladokban az egy fére
jutd jovedelem atlaga o kovetkezd volt:

Mezbgazdasdgi napszdmos 34
Mezbgazdasagi eseléd 38
Egyénileg gazddlkodd paraszt, 1—10 hold 43
Ipari napszémos 47
Kis jovedelmi kisiparos 60
Ipari és szallitdsi stb. munkés 71
Béanydsz 80
Cgyénileg gazddlkodd paraszt, 10— 100 hold 81
Szellemi foglalkozdsd, nagyobb jovedelmi

iparos, kereskedd 197
Nagytékés és nagybirtokos 3335

E becslés szerint az Osszes jovedelemnek 44 szdzaléka jutott a lakossdg 81,2
szazalékat alkotd paraszt-, munkds- és kis jovedelmfi iparostomegeknek, a
jovedelemnek 36 szazalékat kaptdk a lakossag 18,2 szdzalékat kitevd szellemi
foglalkozésn, valamint nagyobb jovedelm@ iparos- és keresked@rétegek, és
végiil a jovedelemnek 20 szdzaléka a lakossag 0,6 szazalékat alkoté nagvtiké-
sek és nagybirtokosok kezébe keriilt. Ez a jovedelemelosztas egyenldilenebd
volt, mint a korabeli amerikai és német jovedelemeloszlds.

1962 6ta a KSH otévenként rendszeresen végez csalddi jovedelemvizsgdla-
tokat. Ezekbdl ismerjiik a killonbozG tdrsadalmi osztalyokhoz és rétegekhez
tartozé haztartdsok egy fére juté havi jovedelmét (a személyes rendelkezési
jovedelmeket, beleértve a pénzheni tarsadalmi juttatasokat). Ha a haztartasfs
tarsadalmi helyzete alapjan osztdlyozzuk a hiztartasokat, akkor az orszagos
atlaghoz (= 100) viszonyitva az egyes osztalyok és rétegek egy fére juté atla-
gos jovedelme a harom csaladi jovedelem-felvétel idején a kovetkezs volt
(Zafir, 1976,):
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1962 1967 1972
|
Vezetd és szakértelmiségi 154 140 150
Kézépszintii szakember 128 122 115
Egyszerii irodai foglalkozdsa 119 111 108
Szakmunkis 109 103 100
Betanitott munkas 95 92 89
Segédmunkés 82 86 86
Mezbgazdasigi fizikai munkds 87 101 105
Nyugdijas S84 81 83

He. ezeket az adutokat Osszehasonlitjuk az idézett 1930/31 évi adatokkal,
vilagosan latszik, hogy az osztalyok és rétegek kozotti jovedelemkiilonbségek
a kapitalista magyar tarsadalomhoz viszonyitva erdsen lecsokkentek. Akkor
a mezégazdasagl munkasok jovedelme az orszdgos atlag egyharmadat alig
haladta meg, ma az atlag koril mozog. Akkor a szellemi foglalkozdsiak az
atlag kétszeresét érték el, ma a felsOszintli képzettségli szellemiek is csak az
atlag masfélszeresét.

Masrészt a hatvanas évek eleje 6ta csak kisebb valtozasok torténtek. Ezek
kozill a leglényegesebh a mezdgazdasigi munkasok és termel8szovetkezeti
parasztok jovedelmének az atlagosnal gyorsabb emelkedése. Hozza kell tenni,
hogy az utols6 adatfelvételt kovetGen az ipari szakmunkasok, majd més nem
mezigazdasdgi munkascsoportok hérét kozpontilag emelték, ugyhogy azdta
az ipari munkésok és a mezdgazdasdgban fizikai munkat végzdk egy fére jutod
jovedelme nagyvjabdol azonos szintl és ardnyosan emelkedik (Balint, 1976).
A mezdégazdasig szocialista dtszervezése utan tehiat a mezlgazdasigi mun-
kasok és termeldszivetkezeti parasztok jovedelemszintje elérte, illetve meg-
kozelitette a tarsadalom tobbi osztdlyainak és rétegeinek jovedelemszintjét,
és ezdltal lényegében megsziint a paraszti és mezdgazdasigl munkdstomegek
évszdzados lemaraddsa. Ez nagyon is természetes fejlemény, ha figyelembe
vesszitk, hogy a mezigazdasdgban kordbban meglevd nyilt és rejtett munka-
nélkiiliség felszamolddott az orszdg iparosoddsanak hatdsira. Ha a mezdgaz-
dasdgban dolgozok egész évre foglalkoztatast taldlnak (s6t munkaidejik hosz-
szabb, mint a nem mez§gazdasagi munkdsoké), munkakoriulményeik és a mun-
kdjukhoz szitkséges szakképzettség egyre inkdbb hasonléva valnak az ipari
munkasokéihoz, és — nem utolsésorban — a termel8sziovetkezeti paraszt- és
mezdgazdasagi munkashaztartisok jelentds jovedelemkiegészitéshez jutnak
a haztaji és Kkisegité gazdasagokbol, lényeges tovabbhi munkabefektetések
ellenértékeképpen.

A jovedelemkiilonbségeknek masik lényeges jellemzéje a kozépszintl szak-
emberek (technikusok sth.) és egyszerfi irodai foglalkozastak, valamint a
munkasok kozotti jovedelemkiilonbség fokozatos oOsszesziikiilése. E kiilonb-
ségek még kisebbek lennének, ha a munkés-haztartdsokban nem lenne lénye-
gesen tobh eltartott (elsGsorban gyermek), mint a szellemi foglalkozasiuak
haztartasaiban. Ugyanakkor a vezet6k és szakértelmiségiek elénye, viszo-
nyitva a t6bbi tarsadalmi kategéridkhoz, nem valtozott, s6t: a kozottik és ¢
kozépszintli és egyszerii szellemi foglalkozdstak kozotti rés nétt.

A gazdasagi reformok bevezetésekor felmeriilt olyan aggdly, hogy a jove-
delmi egyenl&tlenségek novekedni fognak. A decilis esoportok részesedése az
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osszes jovedelemben (szdzalékosan kifejezve) azonban azt mutatja, hogy csu-
pén minimalis valtozasok torténtek 1962 6ta:

Decilis ecsoportok 1 1962 1967 1972
Legalacsonyabb jovedelmiiek 3,9 4,1 4,0
Mésodik decilis 5,6 6,0 5,9
Harmadik decilis 6,5 7,1 7,0
Negyedik decilis 7,6 8,0 8,0
Otodik decilis 8,6 8,9 8,9
Hatodik decilis 9,7 9,9 9,8
Hetedik decilis 11,0 10,9 10,8
Nyolcadik decilis 12,3 12,2 11,9
Kilencedik decilis 14,6 14,0 13,8
Legmagasabb decilis 20,2 18,9 19,9
Legfelsd 5 szézalék . 10,8 11,6

Ezeket az eredményeket ugy értelmezhetjik, hogy mig néhdny viszonylag
magas jovedelmii csoport (gazdasigi vezetdk, egyes szakértelmiségi csoportok)
jovedelme az atlagosnal nagyobb mértékben nétt, ugvanakkor a korabban
viszonylag lemaradt kategdridk (elsGsorban a mezdgazdasigi fizikaiak, vala-
mint a falusi betanitott és segédmunkdsok) jovedelem szinvonala is az atlagos-
nal gyorsabban emelkedett a reformokat kovetden, és ez a két tendencia
tobhé-kevéshé kiegyenlitette egymést. Emellett eredményes volt a tdrsada-
lompolitikdnak az a torekvése, hogy mikozben a végzett munkabé!l szdrmazo
jovedelemkiilonbségek emelkednek, a munkatdl fiiggetlen tényezdk altal
okozott killonbségeket tarsadalmi juttatasokkal csokkentik. Ennek kovet-
kezménye, hogy a pénzbeli tarsadalmi juttatasok, amelyeken beliil a nyugdij
és a csaladi potlék a két legnagyobb tétel, ardnya a lakossag osszes jovedel-
mében fokozatosan emelkedett. Végeredményben a magyarorszdgi jovedelem-
egyenlitlenségek, bar nem jelentéktelenek, « legalacsonyabbak kizé tartoznak a
fejlett szocialista és kapitalista orszdgok kozott.

A viszonylag egyenl§ jovedelemeloszlas ellenére az anyagi életkorilimények
mutatol viszonylag nagy killonbségeket mutatnak ki a tdrsadalmi osztalyok,
rétegek kozott. Azt mondhatjuk, hogy a két legfontosabb tétel, amelyre a csa-
ladok a rendelkezésiikre 4116 jovedelemnek az alapvetd élelmiszer, ruhdzkodasi
sth. sziikségleteik kielégitése utan fennmaradé részét elkoltik, illetve amelyek-
nek megszerzése és mindségjavitasa érdekében takarékoskodnak, a lakds és
a személygépkocsi. A ketts természetesen nem kezelhets azonosan, nemesak
azért, mert mas-mas fajta szitkségleteket elégitenek ki (mindenekel8tt a lakas
egészen alapvet$ sziitkséglet, a személygépkocsi pedig nem), hanem azért is,
mert a lakdshoz valé jutasnak sokféle médja van. (A lakott lakésoknak 68,4
szdzaléka személyi tulajdont, 2,3 szazaléka lakasszovetkezeti, 2,9 szdzaléka
oroklakas és tarsashézban levl lakas és 26,4 szézaléka allami tulajdoni lakds
volt 1973-ban.) Mégis azt lehet mondani, hogy a lakds mindgsége, felszerelt-
sége és a személygépkocsi tulajdon jellemzik az egves tarsadalmi osztdlyok és
rétegek targyvi életkorilményeit. A lakds minGségének jelzdszamaként ¢ firdd-
szobds lakdsok ardnyat vilasztottuk (1976-ban):
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A fiird6szobés lakds-
ban lakok aranya,

szdzalék
Vezet és szakértelmiségi 92
Egyéb szellemi 78
Szak- és betanitott munkas 54
Segédmunkés 31
Termel6szévetkezeti paraszt 33
Nyugdijas és més inaktiv 31

Még nagyobb az eltérés a személygépkocsi-tulajdon esetében (1976-ban):

A 100 haztartasra
juté személygép-
kocsik szama, db

Vezet és szakértelmiségi 55
Egyéb szellemi 30
Szak- és betanitott munkss 18
Segédmunkés 4
Termelészovetkezeti paraszt 12
Nyugdijas és méas inaktiv 1

Ezeket a nagyobb kiilonbségeket magyardzzdk egyrészt a kordbbi évtizedek
nagyobb jovedelmi, vagyoni és lakashelyzet kiilonbségei, mdasrészt szerepet
jatszanak benniik a varosok és kozségek kozotti kiilonbségek (a kozségi laka-
sok majdnem kizarélag maganerdbdl épiilnek, az Uj varosi lakasok kozott vi-
szont nem jelentéktelen az allami tulajdonban levd bérlakisok ardnya; to-
vabba a kozségek jelentds részében nincs vizvezetékhdldzat, ezért a fiirddszo-
ba vizellatasat csak hazi eszkozokkel lehet biztositani sth.).

A tarsadalmi mobilitasi esélyek alakulisa

Olyan koriilmények kozott, amelyekben a jovedelmek és életkoriilmények
egvenllStlenek és valdszinfileg a kozeljoviben azok is maradnak, a tdrsadalmi
egvenlétlenségnek lényeges dimenzidja az el6nyosebh tarsadalmi-foglalkozdsi
kategoridkba vald bejutas esélyének kiillonbsége osztdlyonként és rétegenként.
Mas széval: nagyon lényeges az, hogy példaul egy szakértelmiségi fidnak meny-
nvivel nagyobb esélye van a felséfok iskola elvégzésére és valamilven szakértel-
miségi foglalkozasi csoportba keriilésére, mint egy termelGszovetkezeti paraszt
fianak. Ezért a tarsadalom nyitottsigénak fokozasa, vagyis az életpalya esé-
Iyek egyenlGtlenségének csokkentése tdrsadalmi szdrmazds szerint a magyar
tarsadalmi tervezésnek lényeges célja (Andorka, Illés, 1976).

Az 1930. és 1949. évi népszamlalasnak, valamint az 1962—1964. és 1973.
évi tarsadalmi mobilitds felvételének eredményei alapjan elemezhetjik a
tarsadalmi mobilitds torténeti tendencidit. Ennek alapjan kitlinik, hogy a
tarsadalmi mobilitds globdlis volumene lényegesen megnétt a kapitalista
tarsadalmi viszonyokbdl a szocialistaba vald dttéréssel parhuzamosan. A nove-
kedés elsGsorban a szerkezeti valtozisok kovetkezménye, az tgynevezett
cirkuldris vagy ,,csere” mobilitas alig valtozott (Kulcgar, 1969). A hatvanas
évek eleje 6ta azonban a férfiak mobilitdsa mar nem ndgtt tovabb, viszont a
néké, amely korabban lényegesen kisebb volt, tovabb niovekedett.
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A strukturalis mobilitds megnovekedése azonban még nem jelenti sziikség-
képpen a tarsadalmi mobilitdsi esélyek egyenlébbé valasat. Tekintettel arra,
hogy a jovedelmi és egyéb vonatkozdsokban, mint lattuk, a vezet§ és szak-
értelmiségi réteg helyzete a legel6nyosebb a mai Magyarorszagon, a mobilitasi
esélyek egyenlGségének jelzdszamaként az e rétegbe valé bejutds esélveinek
egymashoz viszonyitott alakuldsat elemeztiik. Kiszamitottuk, hogy az egves
osztalybdl, réteghdl szarmazé keres férfiaknak és nSknek mekkora esélyiik
volt a vezetl és szakértelmiségi rétegbe jutni. (Az 1939. és 1949. évi adatokat
az 1962—1964. évi tarsadalmi mobilitdsvizsgdlat retrospektiv élettorténetei
alapjan hataroztuk meg, és a kapott adatokat az 1930. és 1949. évi népszim-
lalasokkal osszevetve ellendriztiik.) A vezetSk és szakértelmiségiek gyermekei-
nek esélyét 100-nak véve az esélyek a kovetkeziképpen alakultak:

Tarsadalmi szarmazis 1939. 1949, 1962—1964. 1973.
(az apa tarsadalmi orfi orfi

helyzete) ferti fédi ferii 1 né férti 1
Vezet és szakértelmiségi 100,0 - 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Egyéb szellemi 40,8 - 87,1 50,7 46,9 43,1 43,7
Kisiparos, kiskereskedd 10,7 13,8 17,0 17,0 15,0 19,4
Szakmunkas 4,8 9.6 19,1 3,1 17,6 16,3
Betanitott munkés 3,6 [ 9,6 4,7 9,3 9,5
Segédmunkds 1,0 5,5 11,0 4,3 4,2 7.1
Mezégazdasagi fizikai munkds ‘ 1,7 2,9 ! 4.8 3,1 5,1 4,0

Tehat a vezets és szakértelmiségi réteghe vald bejutas esélyei nagyon lénye-
gesen egyenlébbekké vdltak. A férfiak esetében ez a fejlGdés az 1960-as évek
elejéig tartott, azdta — gy latszik — nem kovetkezett be lényeges valtozas.
A ndk esetében, ahol az 1960-as évek elején az esélyegyenlétlenségek még
lényegesen nagyobbak voltak, az egyenlStlenség tovabh csokkent.

Ezek az adatok az adott évek tsszes — idls és fiatal — vezetd és szakértel-
miségi személyeire vonatkoztak. Mivel a tdrsadalmi mobilitdsi viszonyok val-
tozasai nagvobbrészt nemzedékrsl nemzedcékre kovetkeznek be, és csak kisebb
részben kitddnek egyszeriien torténeti iddszakokhoz, finomabb képet kapunk
az esélvek alakuldsardl, ha nemzedékenként, vagyis sziiletési kohorszonként
vizsgdljuk meg, hogy a kiilonb6zd osztdlyokbdl, rétegekbdl szarmazok koziil
hanyan keriiltek a vezetd és szakértelmiségi réteghe azonos életkorban. Mivel
a tendenciavéltozas jelei a férfiakndl gyanithatok, az 1973. évi adatfelvétel
alapjan a killonbozd osztalyokbdl és rétegekbdl szdrmazo férfiak azon esélyét
hasonlitjuk ossze, hogy 30 éves életkorukban a vezetSk ¢és szakértelmiségiek
kozé tartozzanak (ismét 100-nak véve a vezetSk és szakértelmiscégiek fiainak
esélveit):

Szuletési év

Tirsadalmi szarmazis T

1902 1903 — 1913 — 1923— 1933 -

elitt 1912. 1922. 1932. 1942,
Vezetd és szakértelmiség 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Egyéb szellemi 31,4 32,9 42,2 56,8 48,4
Kisiparos, kiskereskeddé 12,8 1,9 8,9 22,0 13,7
Szakmunkés 5,8 4,9 10,4 26,5 17,0
Betanitott és segédmunkés 3,6 1,2 8,6 15,5 9,3
Mezigazdasagi fizikai munkas 1,0 0,9 3,7 8,5 7,5
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A vezet8k és szakértelmiségiek rétegébe vald bejutds esélyének egyenlit-
lenségei tehat lényegesen osszeszilikiiltek egészen az 1923—1932 kozott sziile-
tett nemzedékig (nagyjabdl ezt szoktak ,,fényes szelek’” nemzedékének nevez-
ni), az azt kovets nemzedékben viszont az esélyegyenlGtlenségek szétnyilasa-
nak kis jeleit lehet latni. Ehhez a kovetkeztetéshez azonban bizonyos fenn-
tartasokat kell flizniink, nevezetesen: 1. ugyanakkor a nék esetében az esélyek
egvenlébbekké valtak, 2. az idésebb nemzedékek életpalydja soran a 30. élet-
év utan még tovabbi lényeges mobilitds ment végbe, ezért lehetséges, hogy
az 1973-ban 30—39 éves nemzedék (az 1933 és 1942 kozott sziiletettek) életé-
ben is lényegesen fog még valtozni a mobilitasi kép. Mégis ezek a mobilitasi
jelzGszamok egy esetleges negativ tendencia csirdjara hivjak fel a figyelmet,
amely nem csak odafigvelést, hanem esetleg tarsadalompolitikai [épéseket is
igényvel, elsGsorban az oktatdsi rendszer keretében.

*

Az elemzett tarsadalmi jelz8széamok azt mutatjik, hogy a szocialista dtala-
kuldsok kezdete dta Magvarorszag lényeges korszer(isodési folyamaton ment
keresztiil, és emellett a tarsadalmi viszonyok eldreléptek az egyenlGség iranyé-
ban. A hatvanas évek kozepe 6ta a gazdasagi és tarsadalmi fejlGdés 1) szaka-
szaba léptiink. Ennek kerctei kozott tobhféle j tendencia jelent meg. Egy
részitk kedvezd irdnvia (mint a nék megnodvekedett tarsadalmi mobilitdsa),
mdsik részitkk kedvezétlen iranyban fejlédhet (mint a férfiak mobilitasdban
megfigyelhets kisfoki megmerevedés), végiil vannak olvan tarsadalmi jelen-
ségek, ahol a vart vagy félt problémik nem jelentkeztek (példaul a jovedelem-
eloszlds nem valt egvenlétlenebbé). A tarsadalmi jelzGszdmok hossz idGsorai
segitséget nyijthatnak ezeknek a valtozasoknak kimutatdsihoz és ezen keresz-
tiil a megfelelG tarsadalmi tervek és politika megfogalmazasahoz.
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