Szvatopluk.

Nagy-Mordvianak 870-t61 894-ig Szvatopluk volt a fejedeline,
lakoinak tobbsége pedig szlavnyelvi-volt. A legtébb bizonyiték
a mellett sz0l, hogy ennek a morvaszlav nyelvnek kozvetlen foly-
tatéi a mai morvaszlav nyelvjarasok, valamint a mai 16t nyelv.
Kozvetlen adat arra, hogy e morvaszlavok fejedelmiik nevét milyen
hangalakban mondtidk, nincsen, mert IX. vagy X. szazadi morvaszlav
nyelvik emlék nem maradt reank. Vannak azonban kizvetett ada-
taink, a melyek azt bizonyitjdk, hogy az egykori morvaszlav név
*Svetoplk volt. B kozvetett adatok az orosz szerkesztési egyhazi szlav
Vita sancti Methodii, Vita sancti Cyrilli (1. Jacié, Zur Entstehungsg.?
13, 51; Mikvrosicr, Vita s. Methodii) legenddkban, valamint az 0. n,
Nesror-krénikaban vannak. Ezekben a név Cumonsasns, Commononrs.
Ez orosz nyelvi alakbél, valamint a cseh és a tot nyelv hangtorté-
neti adataibol ketségteleniil kovetkezik, hogy a IX. szdzadi morva-
szlavban a uév *Svetoplk volt. .

A morvaszlavoknal a név késébb is eléfordul. Igy éppen a
szobanforgd *Svetoplknak is az egyik fila apja nevét viseli. A XI,,
XIIL. sz.-ban a morva fejedelmek ko{zt tobben is vannak, a kiknek
*Svetoplk a neviik, persze kissé valtozott alakban, mert kozben a morva-
szlav nyelv egyes hangjai bizonyos valtozasokon mentek keressztiil.

A IX—XII. sz.-ban mas szldv népeknél is haszndlatos volt e
személynév. Nem egy orosz (vo. Nestor-krénika: Coamononxs), szlovén
(vo. Zanx, Urkundenbueh des Herzogthums Steiermark; Jaksch, Monu-
wenta hist. ducatus Carinthiae) és lengyel-polab (vé.lengy. Swictopelk,
polabra vo. lat. Swantopelcus) fejedelem vagy eldkelé ember viselte
ekkor e nevet.

Mindezek alapjan pedig nagy valdszinliséggel allithat6, hogy
e személynév hasznalathban lehetett méar az 0sszlav nyelvben is,
mikor is hangalakja *Svetopslks volt. Ezt a régi, kozos szlav nyelvi
hasznalatot mas korlilméoy is valoszintvé teszi. A *Svetopslhks név
ugyanis Osszetett szo; eldtagja a szlav svets heilig’ sz6 (vo. 6-egyh.
szl. svets heilig’, litv. szvefitas ua., por. swints ua., got Aunsl ,opfer;
lasd ForsTeMany, Altd. Namenbuch I, 1380, got svinths ,stark, kraftig’),
az utotag pedig *pslks ,haufe, menge, kriegsschar* (vo. o-or. pslks >
polks ,das heer, die armee, die truppen; kriegslager; heereszug‘;
or. polks ,das regiment; die schar, der haufen‘ | bolg. pslk ,regiment’|
szerb-horv. piék ,homines, leute‘ | cseh pluk ,regiment; (elav.) ,der
haufe‘; a csehbdl tot pluk ,ezred‘, az oroszbol szlov. pofk ,ezred’,
1. Mixr. Denkschr. X, 300, XIV, 57). — Ez a *pslks sz6 german
jovevény s egy germ. *fulk- (vé. ném. volk ,nép‘) atvétele. A mint
mar most a germ. fule ~ folk (volk) tobb személynév utétagjakeént
eléfordul (v6. germ. Snelfolc, ‘Sigifole, Hrodfole, Ratfole, Herifolch,
Heidfolc, 1. ForsTemany, Altd. Namenb.!, 547), azonképen a szlav
*palks is (v, *Svetopslks-on kiviil or. Jaropolks; *pslks és szla® jars
,herb, streng* 1. Berwx. EtWbh. I, 448).

Az dsszlav alak tehat *Svetopslks, a 1X. szdzadi morvaszlav
alak pedig *Svetoplk volt. E morvaszlav alakban az ¢ = uaso-oralis
maganhangzé, olyan orrszajhangzo, a milyen a mai franczia in= ¢;
a plk széban levé [ pedig ! sonans (szétagalkoto).

Szvatopluknak ezen sajdtkorabeli *Svetoplk nevét az egykort,
illetéleg kozel egykoru gorog kutfék Ngevdomhénog-nak (I Const.
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Poreayr. MHK. 113, 126, 129, 130), S¢eveéninrrog-nak (1. Jacié, Zur
Entst.? 20) irjak. A két alakban az e orrszajhangzd sv-nel, mig az
! sonans io- és iz-vel van visszaadva. E jelolések koziil a 2o-, 5-rél
ki tudjuk mutatni, hogy gorog irék a szlav (szerb-horvat) [, r sonan-
sokat lo, po, Aw, pw, Aov, pov stb.-nek irtak (vo. pl. a szerb-horv.
hivat: Const. PorpHYR. Xpwfdtor, Xpofdto, szerb-horv. Him, 6-szerb
Chim ,Halom féldje‘: ConsT. PorRPHYR. Tuyxhotpor sth.), de e jeloléseknek
szlav hangtorténeti szempontbol alig van fontossiga.

Az egykoru vagy kozel egykoru latin emlékekben *Svetoplk
neve a kovetkezéképen fordul el6:

1. Zentobolchus, vo. Annales Fuld. MHK. 318: ,. . . Bawarii
Zentobolchum puerum, filium antiqui ducis Zentobolchi . . . de er-
gastulo civitatis eripuerunt*; wo. ,,Anno DCCCXCVIII. inter Moymirum
ac Zentobolechum discordia exorta est“. Err6l a Zentobolchus
alakrdl az a nézetem, hogy a IX. szazadi morvaszlav *Svetoplk alakbol
valé német(frank)f6ldi latinositds. — Hasonldé latinositdsok német
(osztrak) nyelvteriileten a Zaun (i. mi) és Jakscr (i. mu) altal kozolt
stajerorszagi és karinthiai oklevelekben Zuentipolchus, Zuentibolch
nevek, a melyek IX—XI1. szazadi szlovén (délszlav) elokelé urak
nevei is. .

2. Zwentibaldus, v6. Annal. Fuld. MHK. 3816: ,Zwentibaldus
dux Maravorum diem ultimum clausit infeleciter¢. Irasvaltozatok:
uo. ,propter insidias zuuentibaldi... Zventibaldi“; Turorymsr salzburgi
érsek lev. MHK. 325: ,Antecessor vester Zuentibaldo duce impetrante,
Wichingum consecravit episcopum®. Alakvaltozat: Recixo MHK. 322:
~Zuendibold rex Marahensinum Sclavorum diem clausit extremum*
(a bécsi codexben a név: Zuendibolch). Errél a Zwentibaldus o
Zuendibold névrél az a nézetem, hogy az egykori morvaszlav
*Svetoplk alaknak német népetymologiaval keletkezett alakja. A VIII.,
IX., X. szdzadi némethen ugyanis rendkiviil sok az olyan személy-
néy, a melynek utétagja -bald ~ -bold, latinositva -baldus co -boldus
(vo. ForsTemany, Altd. Namenbuch 1,2 283, 1376: Fridubald, Suanabald,
Suanabold sth. sth.; lasd még Mever-LtBke, Romanische Namen-
studien I, 18, 81). Ez a -bald ~ bold german sz6, v6. got balps
,audax, fidens, fortis‘ (esetleg vo. gét walpus ,macht’ sz6t is).

Az a kérdés mar most, hogyan nevezik Nagy-Moravia feje-
delmét a magyar kronikak. Kronikainkhan erre nézve ezt taldljuk:

1. Zuataplug, vé. Khza, MHK. 484: ,Tradunt quidam, quod
Hungari Morot non Zuateplug in secundo eorum reditu in Pannonia
reperisgent principantem . . .“; uo. 485: ,Tandemque Zuataplug
interempto ... castrum, in quo erant milites Zuataplug recollecti. ..«

2. Zuatapolug vo. Kuza, MHK. 484:  Surrexit tandem Zuata-
polug filius Morot ... Hungari ipsum Zuatapolug cum tota militia
peremerunt“ || Képes Krén. 1. MHK. 498: ,Surrexit quidam princeps
Zuatapolug nomine, Moroti filius . .. Tradunt quidam, quod Hungari
Morot, non Zuatapolug . . . reperissent principantem . . . ipsum Zuata-
polug cum tota militia peremerunt“ | uo. 501: ,...ad ducem voeatum
Zuatapolug . .. Hee audiens Zuatapolug gavisus est | wo. 503: ,Eoque
Arpad Zuatapolug debellato et occiso castra fixit in monte No& prope
Albam*. (Froriayus, Font. IV, 24, idéz Zuatapollug alakot is.)

3. Zat(h)apolug ~ Zathopolug, vé. Pozsonyi Kron. ed. Fror.
22. §: ,princeps Zathapolug; no. 26. §: ,ad ducem vocatum Zaia-
polug . .. Zatapolug gavisus est ... mortuo Zathopolug®.
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4. Suetibolug, voé. Dubn. Krén. ed. Fror. 20. §: ,princeps
Suetibolug Morothi filius*; wo. 28. §.: ,ad ducem vocatum Sueti-
bolug . . . Hec audiens Suetibolug gauisus est“; uo. 30. §: ,Eoque
Arpad Suetibolug . . . debellato et occiso castra fixit*. A MHK. 498
szerint az eredetiben Sueti Bolug van irva.

5. Zentepolug, v6. Dubn. Kroén. Savsuces C., 1. Fror. III, 30:
Zentepolug; uo. 11, 28: Scentepolug.

6. A MHK. 498 szerint MuveLey H.-nél: Swente pollusch, a
Pozsonyi Krén.-ban pedig Zachopolus van.

Emlitettem, hogy Sevatopluk 1X. szdzadi morvaszlav neve
*Svetoplle volt. Ezen alakhoz a legkozelebb alléonak a Zentepolug o
Scentepolug latszik, a melyet Széntépolugnak olvasok. A *Svetonak
megfelelne egy magy. *Szénto-, s ebbdél *Szénté-, hiszen a magy.
szent ,heilig’ éppen a szlav koznévi svets \heiligé atvétele. Aztan a
nevet tamogatni latszik egy olyan koriilmény is, a melyre par szoval
ki kell térnem. Az 1074-ben vivott mogyorddi csataban (1. PAuLEr,
A m. nemz. tort. 1,> 127) ugyanis Sairamox oldalan Szvatopluk cseh-
morva herczeg is harczolt, a ki Gfza és Liszno herczegek fogsagaba
keriilt. Ezt a Szvatopluk herczeget kronikaink kétszer Szentépolugnak,
egyszer pedig Szvétépolugnak nevezik (V6. Keépes Kron. ed. Fror.,
Fontes II, 185: ,Postea de spoliis eorum constructa est ecclesia de
Monorod. Marchart uero dux teutonicorum, et Senfepolug dux Bohe-
morum capti sunt* | Dubn. Krén. ed. Fror. Fontes III, 87: ... Mar-
chart . . . et Suetepolug dux sclauorum capti sunt“. Ugyanitt jegy-
zetben valtozatként kozolve: Zentepolug, a Samsucus C.-bo1?) A Szénté-
polug alakot mar most ugy lehetne felfogni, hogy a IX—X. szazad
hataran atvett magy. Széntépolug a magyar nyelvben még a XI. és
XII. szazadban is él6 és hasznalt tulajdonnévi alak volt. Mds Szvato-
pluk nevit cseh-morva herczegekkel is érintkezett a XII. szazad
folyaman is a magyarsig. A cseh Cosuasban, illetéleg miive folyta-
toindl olvassuk, hogy 1108-ban Kalmdn kiralyunk egy Szvatopluk
nevit morva-cseh herczeggel hadakozott (. PavrLer, A magy. nema.
tort. 1,2 214). II. Vladiszlav cseh kiraly Szvatopluk nevii fia pedig,
a ki 1169-ben Magyarorszagha menekiilt, 1164-ben 1I. Géza lednyait,
III. Istvan kirdlyunk leanytestvérét vette néiil (1. Pavier, i. m. 1,* 301).
A magyar Széntépolug név folytonossadgara, megszakitas nélkiili hasz-
nélatara tehat a kiilsd feltételek megvolnanak.

A Széntépolugra vonatkozo mindezen feltevéseket el kell azonban
ejteniink s egyeldére azt mondjuk, hogy ez alakot nem tudjuk meg-
magyarazni. El kell ejteniink azért, mert ha szabalyos is egy IX—X.
szazad hataran hasznalt morvaszlav *Svetoplkbol a magy. *Szénté-
elotag, legkevésbbé sem szabalyos a -plk-nak megfeleld -polug utétag.
Egy szldv / sonansbdl ugyanis a magyarban vagy -wl > -ol vagy
pedig -ol > -al lett. Ezt a wmagy. doly- < 6-magy. dulg- < szlav dlg,
valamint a magy. halom < 6-magy. holm — szlav chlm, hogy csak a
legjellemzébb példakat emlitsem, kétségteleniil bizonyitja. A 1X., X.
szazadi morvaszlav *Svetoplkbol a magyarban elészor *Széntopulk >
*Széntépulk lett volna, késobb *Széntépolk, végill a XIV., XV. szdzad
folyaman *Széntépolok > *Széntépolog (vo. Municn, MNy. XII, 258; a
k > g-re V0. szinyog > bolg.-tor. synyk). Ilyen alakviltozatok azon-
ban a magyar kronikakban ninesenek.

Ha azonban a Széntépoluy alakot nem tudjuk is megmagyarazni,
kifogastalanul meg’ tudjuk magyarazni krénikdink tobbi alakjait,
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tehat a Zuataplug, Zuatapolug, Zatopolug, Zalapolug, Sueti Bolug,
Suetepolug valtozatokat.

A helyes magyarizathoz ismerniink kell a kivetkezlket:

Emlitettem, hogy a Szvatopluk név a IX., X. szdzad hatiaran
a morvaszlavban s igy a tétban is *Swetoplk hangalakban volt meg.
Ez volt a név alakja az e korbeli cseh nyelvben is. Itt ugyanis az
Osszlav ¢ orrszajhangze még orrszajhangzo volt, a mint azt a 908—
935-ig élt cseh Szent Venczel lat. Venceslaus neve bizenyitja, a mely
egy o-cseh *Veceslav mdsa (v9. Gesaver, Hist. ml. [, 44; mai cseh
Viclav). Az o-cseh, 6-tot *Svefoplk a X. szazad folyamdn valtozdson
ment keresstiil, az ¢ elvesztette nasalisatidjat s a csehben a-va,
a totban pedig olyan hanggilett, a mely a mai d-hez vezetett. A X—XI.
szazad folyaman telidt a név a csehben Svatoplk s ez a cseh Cosuas
torténetirénal, a ki 1125-ben halt meg, elé¢ is fordul (vo. a Fontes
Rerum Bohemicarum-ban megjelent kiadasban a Zwafoplkirott alakot).
A tétban ugyanekkor a név alakja *Svditoplk lehetett. Az [ sonans
a tot kéznevekben , s igy a tulajdonnevekben is a X. szdzad 6ta
valtozatlanul / és /. A tothan a X—XII. szdzadi 1ot *dlgy ,hosszu’,
*dlg ,adossag’, *Chim (hegy neve Turécz m.-ben, 1. Lipszky, Rep.),
glboky ,mély’, stip ,oszlop‘, ma is [ sonanssal hangzik, tehat diky,
dith, Chim, hlboky, silp (1. Pastesexk, SBWA. CXV, 285). Igy van ez .
a mai morvaszlav nyelvjirasok egy jo részében is (k. BarroS§,
Dial. mor. I, 6, 3b, 60 stb). Nem gy a csehben és a cseh nyelv-
jarasokban. Itt az ! sonans a XII. szdzadtol kezdve sok szoban
eldszir 4l o li, el, ul, lu-nak hangzik, végre a lu gydzedelmeskedik
és a tobbit elnyomva egyediil uralkoddva lesz. Az 6-cseh Chimec hn.,
Digomil szn. Cosvasnal Hlymec, Dlygomil, kés6bb Hiumee, Diugomil.
Ugyanilyeu fejlddés van az 6-cseh *dlgjy > mai cseh dlulky hosszu,
*dlg > diuh ,adossag’, *glboky = hlubokj ,mély’ (maskép: GeBAUER,
Siovn. staro¢., Berw., EtWh. 1, 307}, *silp > sloup ,0szlop‘ stb. szavak-
ban. Az 6-cseh Svatoplk név 1s a XII szdazad folyaméan Svatoplik és
Svatopluk alakava valtozik, mig azutdn a XII. szdzad vége felé s
még inkibb a XIII. szdazad folyaman a két alak kéziil Svatopluk
lesz az egyediili jaratos (. Grsaver, Hist. ml. j. [, 291—-296).
Ha mar most volnanak 16t vagy morvaszlav nyelvemlékeink, kro-
nikaink a X—XIV. szazadi idékbdl, a melyekben Szvatopluk morva
fejedelemrél is sz6 volna, akkor ez emlékekben a morvaszlav vagy
tot név csakis ! sonanssal Svatoplk és Svitopll: hangalaku lehetne.

A hosszlt fejtegetéshbél kronikdinkat illetdleg levonom az ered-
ményeket:

Ktzar- Zuataplugjanak korabeli magyar alakja Sevataplug vagy
Szvdtaplug. Bz alak a X1. szazad utan keletkezett cseh Svatepluk
magyaros alakja. Az o helyén levé a, a k helyén levé g magyar
hangtani sajatsdg (a & > g fejlédésre vé. Gomsocz, MSFOu. XXX,
173). A XIIl. szdzadi magy. Sevataplug = Szedtaplughdl szabdlyo-
san tovabbfejlodott magyar alak a krénikak Szvatapelug = Szvita-
polug neve, s ebbdl keletkezett Szatapolug = Szdtapolug. — A Dubniezi
Kron. Szveti Bolugja a magyar Szvalapolughdl tudatos etymologizdlé
alakitas olyan kronikairé részérél, a ki olyan szlav nyelvet beszélt,
a melyben a ,szent’, ,heilig® svett-nek vagy svity-nek hangzik (a hor-
vatban a ,szent‘ svéti, a tdtban swdly). A mai magyar irodalmi nyelv
Szvatopluk alakja ajabb, a XVIIL szdzad masodik felénél nem régibb
atvétel — még pedig irodalmi dton — a csehbél. Ugyanilyen uton
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valé atvétel a XVIII. sz. masodik felében a csehbdl a tot Svatopluk is
(1. Semiax M., Krati¢ké hystorické wypsanj knjzat a kraltt Vherskyjch.
W Presspurku, 1786, 17 lp.). Tot alakja a névnek *Svdtopik volna;
ma a totok félig totul, félig csehesen Switoplukot irnak.

Krénikdink egy-egy tulajdonnevének nyelvi, filologiai magya-
razatahoz sokszor fontos tudomanyos problémak is kapesolodhatnak.
Igy Szvatopluk nevéhez is. Az ilyen esetekben téves, nem szakszeri
nyelvi, filologiai magyardzat tobbet arthat, mint hasznal. Ez tortént
Svatopluknak kronikainkban levé Zwatapolug neve magyarazatakor is.
Egyik legjelesebb torténettudésunk ugyanis a névrél ezt irta: ,Lehet-

" séges, hogy a Névtelen jegyzd okoskodd természetével a topolug-ot :
a polydk ,lengyel‘ jelzének vette vagy talan mar a magyar széheszéd
a hosszu sz6t megroviditette s a névnek a Zwan vagy Zuant tar-
totta, mely a magyarban konnyen és természetszeriien valtozott at
Szalanna* (1. MHK. 408). A hény szo, allitdas van o nyelvi, filo-
logiali magyarazatban, a melynek czélja volt bebizonyitani, hogy
Szaldn neve Zuatopolughol valtozott el vagy alakittatott at, megannyi
sulyos tévedés. A fenti fejtegetések utdn — 1gy hiszem — ez
senki elétt nem kétséges. Menicu Jixos.

Az idegen szavak kérdése nyelvesztétikai
szempontbol.”

8. Az idegen szavak hangulata.

A folsorolt elvi szempontok tisztizasa utan ratérhetiink az
idegen szavak hangulatanak egyes adott esetekben valé meg-
vizsgalasara.

Ha ki akarnok meriteni az idevonatkozé mondanivalokat, elo
kellene venniink az Etymologiai Szdtdrt, vagy a Magyarité Szdtdrt
és minden egyes idegen szot végig kellene kisérniink hangulati
valtozasainak atjan. Ez azonban az 0j Nagy Szdtdr szerkesztdjének
foladata és évek munkaja volna. Itt csak azokra az irdnyokra akarok
ramutatni, a melyekben az idegen szavak hangulata mozog.

Két féirdnya lehet a szavak hangulatvaltozasanak. Az egyik
az ameliorattv, a masik a pejorattv irany. Ameliorativ hangulatvaltozds
all el§, ha az idegen sz6 az atvevd nyelvben éppen idegenségénél
fogva komolyabb, pathetikusabb jelentdségre tesz szert; mikor az
atvevé nyelv az idegen sz6 hangulati szinezetével magasabb erkélesi,
izlésheli értéket akar kifejezni, mint a milyent az idegen sz6 az
atado nyelvben kifejezett, vagy — ha nem sziikségatvételrdl
(Bediirfnislehnicort oo Luxuslehniwcorty van sz6 -— a milyent az dtvevd
nyelv megfelelé eredeti szava kifejez. Ennek a hangulatvaltozasnak
ellenkezGje a pejorativ hangulatvaltozis, mikor valamely fogalom
az idegen hangesoporttal valo megjeldiés miatt lekiesinyls, csaladias,
mosolyra derité szinezetet kap.

Sziikségesnek tartom t(jbol (vo. MNy. XVI, 110) hangstlyozni,
hogy tavol all az u. n. nyelvesztétikatol, hogy onkényes értékelé-
seket vigyen bele a nyelvbe, vagy allist foglaljon egy-egy sz6

* L. MNy. XVII, 202. XVIIIi, 18.
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