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A székely rovasiras legrégibb abécéi.

A székely rovdsirasnak az utébbi évtizedekben ismertté
lett emlékei: az 1913-ban felfedezett konstantindpolyi felirat,
Marsigli  1915-ben kozzétett rovasnaptdra és hagyomédnyos
rovas-dbécéje, meg az 1929-ben és 1930-ban taldlt két csekély
terjedelmii, de eredetiségénél és régiségénél fogva fontos emlék:
a bogozi freskofelirat és a székelyderzsi téglarovds végleg el-
oszlattdk azt a gyanit, bizalmatlansdgot és indokolatlan két-
séget, mellyel tuddsaink nagy része a magyarsdg keletrdl ho-
zott irdstudomdnyédt a legijabb idékig nézte. Hogy 0&si mfi-
veltségiinknek ezen legbeszédesebb emléke a kuriézumkeresésbdl
egyrészt nemzeti szempontbdél fontos, mdsrészt az 4ltaldnos
irdstorténetre nézve sem érdektelen, komoly, tudomdnyos prob-
1éméva lett, abban két tuddsunknak, SEsesTYEN GyurLinak és
NemerH Gyuvrinak vannak legnagyobb érdemei. SEBESTYEN
GyuLa féradtsdgot nem ismerd szorgalommal sszegyiijtotte a
magyar rovasirds hiteles emlékeit,? NEMmeETH GyuLa pedig
moédszeres, tudomanyos kutatdssal véglegesen tisztdzta ezen
irds eredetét.?

NimeTH GyuLa vizsgdlataibdl tudjuk ma mdér, hogy rovés-
irasunk a nagyszentmikldsi kines aranyedényein kimutatott
be;eny6 1irdseal egyiitt azon kozép-dzsiai 6-torsk, kok-tiirk
frds szdrmazéka, melyet a mongdéliai Orchon- és Jeniszej-mel-
1éki VII—VIIL. szdzadi sziklafeliratok meg a nyugat-turkesz-
tdni, Talasz-volgyi sirfeliratok és egyéb emlékek tartottak
fenn. Foéképp ezen utébbiakkal kozeli rovdsirdsunk ro-
konsdga. A Talasz-viélgyi emlékek betfisordnak nem kevesebb,
mint 16 betiijegye hozhaté nemecsak kiilalakra, de hangértékre
nézve is kozeli kapesolatba rovdsirdsunk megfeleld jegyeivel.
Ezen felill az 6-torsk frds minden més jellegzetes sajdtsdgé-
nak: rovastechnikdjdnak, sorvezetésének, hangzokihagydsdnak,
szdvalaszté pontozatdnak stb. kétségtelen nyomai is fenn-
maradtak rovdsirdsunkban. Hogy pedig a magyarsig ezt az
irdstudomdnyt mar a honfoglalas eltt, a délorosz siksdgon

1 Lldadds a Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasig 1934. november 13-dn
tartott felolvasé iilésén. :

2 SEBESTYEN kordbbi kutatdsait is osszefoglalja ,,A magyar rovisiris
hiteles emlékei. Bp., 1915. cim{i, a M. Tud. Akadémia kiaddsiban megjelent
nagy miive (MRHE.).

3 NEMETH kutatdsainak &sszefoglalé kivonata: Bibliotheca Orientalis
Hungarica II. Die Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklés. Bp.—
Leipzig, 1932. 60—84. Anhang II. Die ungarische Kerbschrift.
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atvette és sajat nyelvéhez alkalmazta, azt onnan tudjuk, hogy
a torok nyelvben meg nem lev6 maéssalhangzdk vagy a tiirk
irdsban nem jegyzett magdnhangzdk szdmdara betiijegyeit ré-
szint a goOrog, részint pedig a pontusvidéki héber-szamaritdnus
betiisorbdl, vagy az abbdl dtvett glagolita betiikk kozil kol-
csonoztet

Az irdstdrténeti kutatds folytatdsat és a problémdk rész-
leteinek tisztdzdsat azonban nagyon megneheziti az a szinte
évezredes iir, mely az igy egymadssal kétségtelen rokonsdgba
hozott betiisorok fennmaradt emlékeinek kordt egymdstdl el-
valasztija. Ezen tdatongé iir athidaldsa alig lekiizdhetd akadé-
lyokba itkézik. A fentemlitett 6-torok irdsemlékek a honfog-
lalds elétti szdzadokbdl valdk. A székelyek irdstudomédnyat
ugyan mar XIII—XIV. szdzadi gestdink és kronikdink is em-
legetik, a székely rovasirds emlékei azonban csak a XV. szdzad
végérbl kezdenek feltiinedezni, ugyanakkor, midén THUROCZI
és BonrFINI krénikdsaink latin miiveikben par szdval mar alta-
ldnos jellemzését is adjak ennek a sajatsdgos irdsnak. A t6bbi,
egyébként sem nagyszdmu emlék a XVI—XVIL. szdzadbdl vald,
¢ hozz4 még jorésziik csak kései mdasolatokban maradt fenn.

Az emlékek tovdbbi kutatdsa tehdt komoly tudoményos
feladat. Minden eredeti vagy az eddigiekrél régibb rovdsirdsos
emlék felfedezdse egy lépéssel elGsegiti nemzeti irdstudomd-
. nyunk még tisztdzatlan kérdéseinek megolddsat.

A Magyar Nemzeti Mizeum Orszdgos Széchényi Koényv-
téra, mely SEBESTYEN GyuLa gyiijtémunkdlatait is a téle tel-
het6 er6vel tdmogatta, az utébbi években sem sziint meg a
székely rovdsirds emlékeit kutatni és a felbukkané emlékeket
tetemes dldozatokkal megszerezni.

Az aldbbiakban a székely rovdasirds négy legrégibb dbé-
céjét mutatjuk be, valamennyi az Orszdgos Széchényi Koényv-
tar legijabbkori szerzeménye.

I. A Nikolsburgi Rovisabéce.

A herceg Dietrichstein-csalad morvaorszdgi, nikolsburgi
varanak gazdag konyvtdra 1933. november 21—22-én a svdjci
Luzernben 4rverésre keriilt. Az drverezd béesi Gilhofer és
Ranschburg kionyvkereskedd cég a kozépkori kéziratokban és
nyomtatvinyokban bévelkedd konyvtar legbecsesebb darab-
jairél méar j6 egy hénappal kordbban 147 lapos, 39
képtdbldval elldtott nagy negyedrétii drverési konyviegy-
zéket (Versteigerungskatalog No. XI.) adott ki, A buda-
pesti Ranschburg Gusztdv konyvkereskedé cég tulajdonosdnak

1 V6. LageTt Lasos, A magyar rovasirds egy ismeretlen betiije: MNy.
XXI, 50—2; MEeLicH JAnos, Néhany megjegyzés a székely irdsrél: MNy.
XXI, 153-9.
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fia, RanscHBURG GyORrcY volt szives 1933. oktéber 28-4n fel-
hivni figyelmemet ezen konyvjegyzék 105. lapjdn leirt 529.
folyészdmu darabjdra: a ,Bartholomaeus Anglicus: De
proprietate rerum® 1483-ban A. Koburger sajtéja aldl
kikeriilt 6snyomtatvdnyra. Ezen papirosra nyomtatott incuna-
bulum h&dtsé hdrtyavédélevelének versojdn — ,,auf dem verso
des letzten Pergament-Vorsatzblattes — ugyanis a konyv-
jegyzék részletes leirdsa szerint ,Litterae Siculorum,
quas sculpunt vel cidunt in lignis“ cim alatt 47
betlijegyb6l 4116, rinaszerii alphabetum olvashaté, f6lébe irt
magyarazatokkal, s alatta ugyanazon lapon , Litterae Judae-
orum et menses felirattal a zsidé dbéce és hénapnevek. Rog-
ton felkértem Ranschburg Gyorgyot, hogy a hdrtyalevélrsl a
bécsi cég egyik tulajdonosdtél, kit hozzd rokoni kapesolatok
fiznek, tdvirati dton fényképmdasolatot szerezzen. Mivel a her-
cegi konyvtdr anyaga ekkorra mdr Bécshe érkezett, a fénykép
két nap mulva, oktéber 30-4n kezeink kozt volt. De egyide-
jtileg megérkezett a bécesi cég értesitése is, hogy az Gsnyom-
tatvinyt a fényképezés utdn rogton be is ecsomagoltdk, mert
az arverezésre keriilé konyvanyagot el6bb Londonban, azutdn
kozvetlen az drverést megel§zbleg, november 16—20. kozt —
mint ez a fentirt katalégus boritékdnak belsd lapjdn olvas-
haté is — Luzernben kidllitjdk.

A fénykép elsd pillantdsra meggydzott arrdl, hogy az 6s-
nyomtalvidny hartya-véddlevelén 0Osi, keleti miivelteégiink egyik
legfébb bizonysdgdnak, a székely rovdsirdsnak hasonlithatat-
lan becsti, legrégibh, kozépkori alphabetuma keriilt eld, melyet
minden dron meg kell szerezniink a M. Nemz. Muzeum Orsza-
gos Széchényi Konyvtdra szdmdra. Nem akarvian e becses
magyar mfivelddéstorténeti emléket az drverés veszélyének ki-
tenni, haladéktalanul jelentést tettem a felfedezésrdl legfelsbb
hatésdgomnak, a Vallds- és Kozcktatdsiigyi Minisztériumnak,
rendkiviili tdmogatdsdt kérve. HOMAN BALINT miniszter ar
boles megértésének és Sziy KALMAN dllamtitkdr ar gyors
intézkedésének koszonhetjiik, hogy Ranschburg Gyosrgyot ttlevél-
lel, megfeleld sszegii kiilfoldi valutdval és kiviteli engedéllyel
felszerelve még aznap, oktéber 230-dn Gtnak bocsdthattuk
Bécsbe az emlék megszerzésére. Mivel azonban a hercegi csa-
14d jogtandcsosa az Gsnyomtatvdnyért az drverésen elérhetd
maximdlis 4rat, a kikidltdsi dr tobbszorosét kovetelte meg-
bizottunktdél, tobb napi alkudozds utdn, kedviink ellenére kény-
telenek voltunk tdvirati Gton hozzdjdrulni ahhoz, hogy a ben-
niinket elsgsorban érdekls, rovasdbéeével beirt hdrtya-véds-
levél a vele semmiféle tdrgyi Gsszefiiggésben nem 1évs Gsnyom-
tatvanytél kiillonvilasztassék és a rendelkezésiinkre 4116 6ssze-
gért megvétessék. Igy a rovdsirdsos emlék november 4-én az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr birtokdba jutott, s még ugyan-
azon napon Budapestre keriilt. Az &snyomtatviny megszerzé-
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sére is tjabb megbizdst adtunk az drverezé cégnek, de az —
sajnos — a luzerni drverésen résziinkrdl (svdjei frankban)
megfizethetetlen dron idegen kezekbe keriilt.

Bertalan XIII. szdzadi angol minorita ,,De proprietatibus
rerum” cim@l mfiive 1470—1500 kozt szdmos latin, angol,
francia, holland és spanyol nyelvii, 6snyomtatvanya kiaddst
ért, A 12 latin nyelvii kiadds koziil a Koburger Antal niirn-
bergi sajtdéja aldl 1483. III. Kalendas Junii (mdjus 30.) kike-
rillt gotbetiis, 268 folio-lapos kéthasdbos kiadds nem tartozik
a ritka Gsnyomtatvinyok kozé. A herceg Dietrichstein-konyv-
tar anyagabdl egy mdsodik példdnya is drverésre Kkeriilt Lu-
zernben (Katalogus 530. sz ). Megvan a budapesti Egyetemi
Konyvtdr birtokdban is.!

A rovdsdbéeéds hdrtya-véddlevéllel elldtott példanyt a

kiilfoldi konyvbardtok szemében értékessé elsé lapjdnak pazar

illumindcidja tette. A szovegkezdd, aranyozott keretii C initiale
tobb szinben ragyog. A lap aljdn gazdag széldiszités kozepén
a konyv akkori tulajdonosdnak cimere ldathatd, a jobboldali
hasdb szbvege alatt pedig kapitdlis humanista betiikkel rub-
rummal irt neve: ,,PHILIPI DE PENCZICZ* olvashaté. Az 8s-
nyomtatvany fejezeteit kék és voros initialék vezetik be. Dn.
Horrmann Eprra megédllapitdsa szerint a konyvdisz nem ma-
gyar milvész munkdja, tipikusan ferraraias izlésben dolgozd
minidtor kezére vall. Kotése bérrel bevont rézveretes, egykort,
cseh  deszkatdbla-kotés. Mind a tiz véd6gombja megvan, de
zdrdcsatjal hidnyzanak. (Katalogus 105. 1. és 35. képtdbla.)

Az Gsnyomtatvanyt illumindltaté Pencziezi Fiilop szemé-
1yér6l a prdagai cseh Orszdgos Levéltar nem tudott felvilagosi-
tassal szolgdlni. Nem ismerik &t a rendelkezésemre 4116 cseh
lexikonok és csalddtorténeti munkak sem. Nyilvdn a morva-
orszdgi, prerovi (Prerau) keriilethen, Briinntél 86, Nikolsburg-
tol mintegy 100 kilométerre északkeletre, Olmiictdl 15 kilo-
méterre délkeletre esé két Pencic kozséget bird, Gsrégi morva
Pencic, vagy pendici Otik nemesi ecsaldd litteratus tagia
lehetett.?

Maga az Orszdgos Széchényi Konyvtdr birtokdba keriilt
s ,,Magyar Nyelvemlék 70. jelzettel ellatott, hatsé védélevéliil
szolgdlt pergamentlap, melynck versojin a székely rovdsdbéce
olvashatd, 30X21 em. nagysdgi, jél kidolgozott, tinom, sdrgds-
fehér, 4. n. északi hdrtya. Elélapja teljesen iires. Beirt hdtlap-
idnak jobb oldaldn meglehet8s széles margdja van, bal olda-
lan a rovdshetiis sorok egészen a lap széléig kiérnek. Ugyan-

1 Gesamtkatalog der Wiegendrucke. Leipzig, 1928 I1[. két. 415. hasdb,
3409. szdm. HAaIN 2505. ProcTor 2036. Brit. Mus. Cat. 1I, 425.

2 J. SIEBMACHER’s Grosses und allgemeines Wappenbuch IV. Band, 10.
Abth. Niirnberg, 1899. — H. von KapicH und C. BLaZEk, Der mihrische Adel.
Seite 93., 98. Tafel 72., 77. — ADALBERT RITTER KRAL VvON DOBRA-VODA,
Der Adel von Bohmen, Mihren und Schlesien, Priga, 1904, 181, 188.
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csak a bal oldalon a lap fels6 és alsd szélétdl egyenls tdvol-
sdgra, két helyen lyukak és rozsdds szegek nyomai meg egy
fiigg6legesen levonulé gyfir6dés vildgosan mutatjdk, hogy a
pergamentlap, mielétt az Gsnyomtatviny hdtsé véddleveléiil
alkalmaztdk, mdr egy kordbbi konyv, nyilvdn kédex, els tdb-
1djanak belsd boritélapja volt. Ennek megfeleléleg a levél hat-
lapjanak hdrom kiilsé szélén széles sdvban a ragasztéanyag
nyoma, az el6lapon pedig a nedves ragasztéanyag okozta fel-
hélyagosodds ol ldtszik. A két lyukacsos, elrozsddsodott helyre
voltak a kédex els§ tdblajdnak zdrdesatjai felszigezve, a fliggd-
leges gylir6dést pedig a tdbla bérbevondsdnak behajtott széle
okozta. A lap latinbetiis {rdsdnak palaeographiai jellege is iga-
zolja, hogy a székely és zsidé alphabetumot, a betiijegyek latin-
betiis hangértékével meg a latinbetiis zsidé hénapneveket nem az
1483. évi dsnyomtatvdny véddlevelére, hanem jé par évtizeddel
kordbban, legaldbb is a XV. szdzad derekan, egy régibb kédex
els6 tdbldjdra ragasztott bels§ boritéklapra jegyezték fol.

A lap felsd felét egészen a székely dbéce foglalja el. Fe-
lette vastagbetiis, vorossel irt, tortsarka goét kodexirdssal, két
sorban a cime: ,,Littere Siculorum quas [culpu(n)t // vel cidunt
in lignis“ olvashato, tehdt a székelyek betlii, melyeket faba
metszenek vagy vdgnak, vagyis roviden 'a székely rovéds-
irds’. Utdna kovetkezik jobbrél-balra haladva harmadfél sor-
ban a 46 (s nem mint az drverési kataldgus irja 47) 10—12
mm. magas székely betlijegy, illetéleg betiiosszevonds. Mind-
egyik f61é kisebb s hajlékonyabb latin betfivel hangértéke van
jegyezve a kovetkezd sorrendben [a zdréjelben levé magyard-
zatokat mi toldottuk kozbe]:

1. sor: A, eb, ecz, encz, eczk, ecé, ech [cs, ecs], encé, ench
[nes, encs], ed, and, ej [i, €il, e, f, egh [g, eg], ed [ gy, egy .
eng [ngy, engyj, athy [ty, aty], echech [hh?, cscs?, eheh?,
ecsecs?], eh /,

2. sor: a ac [ak], vnc [unic], 1, ely [ly, ely], m, en eny
[ny, eny], nge [nj], o, ep, emp, ek, r, [s, efch [zs, ezs], [ [s,
es], eth [t, et] //

3. sor: enth [nt, ent], v [u], ew [v, ev], ee [vagy oe—41]
@ [ii], s [sz], ez, ezt, eft, Jellel betoldva: tprus, tprus at-
htizva: us //. A betlisort székely irdssal és felette latin betiik-
kel az ,,Amen* sz6 zdrja be.

Tenyérnyi iiresen hagyott tér utdn, ugyancsak jobbrol-
balra haladva 1 és /4 sorban a kurziv, folyékony irast héber
betlijegyek sorakoznak. Mindegyik héber betlijegy felett, aprébb
betils latin irdseal a bet{t héber neve olvashaté a kovetkezd
rendben: ‘ :

1. sor: Alleph [aleph], bez [béth], gimel, daled [daleth],
he, wof [waw], Sain [zajin], ches [Neth], tes [téth], Jud
[iéd], koph [kaph]. choph [ua. 2.], lameth [lamed], mem
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[mém], mem [uva. 2.], num [nin], nun [ua. 2.], famech
[samekh], ayn [ajin], phe [pé], pe [ua. 2.]. //

2. sor: Czadech [sadé], quof [qéph], refs [rés], Sfin
[3in], tof [taw] //

A kovetkezd sor a héber betiik szdmértékét tiinteti fel
foléjiik irt arab, kis részben rémai szdmjegyekkel:

123456789102030 40, 1 [50], lx[60],
lzz [70], 80, 90, 100, 200, 300, 400. //

A lap also negyedenek kozepet két sorban, vastag, feketé-
vel irt tortsarkt, gét kodexirdssal a: ,,Littere Judeorum // et
menfes” eim foglalja el. Ett6l jobbra és balra két oszlopban
a hat-hat zsid6 és nekik megfelel6 rémai hdénapnév olvashaté
kurzivba hajld, nagyobb, latinbet{is irdssal. A hénapnevek el6tt
sorszdmuk vords tintdval irt rémai szdmjegyekkel van jelolve
s mind a 12 sor vékony vdrds vonallal aldhazva:

1. oszlop: I[us] Tiffre — September

IIfus] Marheffphan — october
IIfus] Ky(fleph — noue[m Jber
IIIfus] Thewefs — december

Vius] Sfphath — janualrJifus]
VIifus] Odar — februarifus].

2. oszlop: VIIfus] Ngfon — Marcif[us]

VIII[us] Yger [helyesen: Ijdr] — Aprilis
IX[us] Zywan — Maius
X[us] Thamoz — Juni[us]

XIfus] Aaph — Julifus]

XIIfus] Elel — August{us].

A hértyalevélre feljegyzett székely rovdsdbéce kordt a
fentebb részletezett, egyazon kézt§l szdrmazd, haromféle ti-
pusa latinbet{is irdsok: a cimek vastagbetiis, tortsarkd, merev
kodexirdsa, a zsidé és rémai hdnapnevek nagyobb betiis, fél-
kurziv irdsa, a zsidé és székely betiijegyek nevének, illetéleg
hangértékének vékony, hajlékony kisbetiii, meg az arab szim-
jegyek formdi eléggé pontosan meghatdrozzdk. Mindezek egybe-
hangzé tantisdgtétele szerint az alphabetum a XV. szdzad
kozépsd évtizedeibdl, derekéardl szarmazik. Ezen palaeographiai
korhatdrozdst a pergamentlapnak az 1483. évi incunabulum-
ban valé madasodlagos alkalmaztatdsa is megerdsiti.

A székely rovdsirds legrégibb, eredetiben fennmaradt em-
18kének a kozelmultban az 1930-ban felfedezett, a XVI. szd-
zad elsé feléb8l szdrmazé kétszavas bogozi freskéfeliratot
(MNy. 1931, XXVII, 81—4), majd a valamivel kordbban, 1929-
ben lelt, de csak két évvel ezelott kozolt székelyderzsi tégla-
rovdst tekintettiik. Ezen utébbi, 8—10 betiis, nagyértékii kis
emlék kordra nézve nagyon eltérdk a vélemények. Pars Dezso
a XIIL. szdzad végér6l valénak véli és véleményét okleveles
adattal is tdmogatja. Jomagam a tégla lelhelyének koriilmé-
nyeib&l kovetkeztetve a XVI. szdzad elejére kelteztem (MNy.
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1932. XXVIII, 264—77). Mivel azonban hirom-négy betiijegye
(kiilénosen az m, k és o) alakra tékéletesen megegyezik Nikols-
burgi Rovasdbécénk megfeleld betiiivel, ma mdr magam is haj-
land6 vagyok véleményemet médositani s a téglarovdst a ni-
kolsburgi emlékkel legaldbb is egykortnak, a XV. szdzadbédl
szarmazonak itélem. Korra tehat csak ez a kis, hdromszavas,
eredeti emlék vetekedhetik Nikolshurgi Rovasdbéeénkkel. Mar-
SIGLI rovasnaptdrdban a legfiatalabb szent az 1450-ben szentté
avatott Sienai Bernardinus (mdjus 20. ,,Bernal); a rovashot
tehdt, melyrdl MagrsigLr naptirdt mdsolta, legaldbb is a XV,
szazad végérdl valo lehetett. MarsicLI mdsolata azonban esak
az 1690-es évekbdl szarmazik, emlékiink tehdt ennél
mintegy 230—250 évvel régibh.

Ha mdrmost MarsicLl magdnhangzé-kihagyds szempont-
jdbol els6rangt fontossdgn naptérszdvegének, valamint hagyo-
manyos betiisordnak betiijegyeit dbécénk jegyeivel 6sszehason-
litjuk, az els8 pillanatra latjuk, hogy a betiik eredetibb, me-
revebb formdjira és rovdsszerfiségére nézve nemcsak ez, a
MagsicLi-féle, de a székely rovasirdsnak egyetlen mds eredeti
vagy mésolt emléke sem veheti fel a versenyt emlékiinkkel. A t5bb
mint egy évezredre visszatekintd, s rovason legtovabb, a
XVI—XVII. szdzadig fennmaradt székely {rdsnak — sajnos —
egyetlen rétt emlékét sem ismerjiik, hacsak a tégldba karcolt
székelyderzsi feliratot nem tekintjiik annak. A bégozi emléket
voros krétdval fali freskora, a kései enlaki felirdst pedig
mennyezetdeszkdra festékkel irtdk. Tobb eredeti emléke meg
nincs is a székely rovdsirdsnak, mert az 1501. évi csikszent-
mihdlyi és az 1515. évi konstantindpolyi feliratot, a két epi-
graphicus emléket, csak X VL., illetdleg XVIIL. szdzadi, papirra
tintdval irt mdsolatok tartottdk fenn. A tobbi rovdsirdsos
feljegyzésiink meg mdr mind irodalmi emlék. Pedig THUROCZI
JANos, BonrFINT ANnTAL, OLAH MiIkLOS, VERANCSICS ANTAL,
SzaMoskOz1 IstvaN, Baranval Decst JANOS, GROF MARSIGLI
Lasos FERDINAND s mdsok sokszor idézett feljegyzései egybe-
hangzdan tandsitidk, hogy a székelyek ezen irdst négyszeg-
letes rovdspaledkra rovékéssel vagy méas stilus-szerti eszkézzel
rottak, in ligno, in baculo, in bacillis ligneis, in scipionibus
quadratis ete. . . . sculpunt, excidunt, incidunt ... miként Ni-
kolsburgi Rovédsdbécénk cime is mondja, és rovdson tartottdk
fenn szdzadokon 4t.

Csakhogy az olesé papiros, konyvnyomtatds, iskoldk, a
latinbetiis irdstudomdnynak mind szélesebb kérben vald terje-
dése, a humanizmus és protestantizmus hatdsa, rohamosan
kiszorftottdk ezt a nehézkes irdsmddot. A pdledkra rott ize-
neteket, ideiglenes értékii és természetesen korldtolt terjedelmii
feljegyzéseket nem tartottak sziikségesnek oly félt6 gonddal
megérizni, mint az 6rokérvényl jogokat biztosité hdartya- és
papirokleveleket. A rovdspdledk id6vel elkorhadtak, a rovds-
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irds is csakhamar feledésbe ment volna, ha régi, XVI—XVIIL
szdzadi tudésaink, igy els6sorban TeELEGDI JANOS, nemzeti
biiszkeségbél, vagy mdsok kuriézumként s nem egyszer titkos
irds céljaira az utolsé o6raban meg nem mentik. Jellemz6, hogy
maga TELEGDI JANOs, midén a hun-székely-szkytha {rds meg-
orokitésére 1598-ban megirja annak katekizmusdt, a rovdsrél
egy s8z6t sem szdl

Midén a Nikolsburgi Rovdsdbéce mésoldéja a XV. szdzad
derekdn egy kodex elsé tdbldjanak belsd boritdlapjara a szé-
kely rovdsdbéeét a maga szdmdra feljegyezte, ez az irdsméd
a székelység szlik tertiletén még eredeti, Gsi formdjdban, ro-
vasbotra rovéokéssel rott, eleven haszndlath, 616 irds volt.
Minden jel arra vall, hogy irénk ily eredeti rovdsbotrél ma-
solta le a székely dbécét. S mivel 6 maga — mint a jelekbdl

kitlinik — kordbban ezen irdst nem ismerte s természetesen
réni sem tudta, nem elégedett meg azzal — mint MARSIGLI

vagy fentemlitett XVI—XVIIIL. szdzadi tuddésaink —, hogy a
betiijegyek alakjat, formdjit megorokitee, de j6 megtigyeld-
képességgel, nagy gonddal és aprdlékossdggal, szinte leraj-
zolta rovdsuk mddjdt is. S épen ez teszi felbecsiilhetetlen ér-
tékiivé és hitelessé emlékiinket. A harmadfélsoros ro-
vdsdbéce nemcsak a székely rovdsirds betii-
nek legrégibb, hiteles formdit, hanem rovidsuk
technikdjdt is hiven megédrizte Abécénkbdl a rovds-
irds szabdlyai valésdggal leolvashatdk: a rdétt irds, mint abé-
cénk betiijegyei, jobbrdl balra halad. A balkézben tartott ro-
véspdledra a jobb kézben levd irdékéssel ellenkezd irdnyban —
balr6l jobbra — roémi nem is lehet. Minden rovdson keletke-
zett s abbdl fejlédott irds kozos ismertetSjele ez. Ennek meg-
felel8en a betiijegyek is balrafordultak, s a négyszogletesre fa-
ragott rovdspalea lapjainak két-két egyenkozii éle kozt egyenld
magassaguak. A betiijegyek fliggéleges, balra vagy jobbra
diils, ferde vagy rézsutos és korives vonalakbdl és rézsutos
(az egyetlen ty betiiben fiiggbleges) mellékvonalkakhdl, meg-
kiillonboztetd jelekbél dllanak, vagy ezeknek lehetdleg egyszeri
kombindciéi. A fdévonalak vdgasok, két szélik parhuzamos.
A mellékvonalkdk vagy megkiilonboztets jelek ékalaktak,
mintha csak a szélesfok rovokés egyszerii beszirdsdbidl szdr-
mazndnak. Az egész dbécében egyetlen vizszintes févonal vagy
mellékvonalka nines. A rovastechnika a vizszintes vonalat a
rovdspalea vizszintes rostjai miatt kerilli. A goérbevonalas
betiik (e, en, o) korive kisebb. a félkornél. A két szembefor-
dult korivb6l alakitott betlijegyek (F, ely, i, emp, us) azért
nem kor-, hanem tojdsdad, helyesebben mandorlaalaktak. Fél-
vagy egész kort vdgni rovokéssel alig lehet. Kertili dbecénk a
hdrom vagy négy févonallal vagy mellékvonalkdval bezart te-
ret is, mert a rovdspdlea sikjdnak vonalakkal hatarolt részecs-
kéje konnyen kiesik. Ezért a két fiiggleges vonallal, TELEGDI
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szerint oszloppal, képezett r, ¢s és 2z betlijegynek az els fig-
gbleges vonalb6l kiindulé 1—-2, illet6leg 3 ékalaki, megkiilon-
boztet6 mellékvonalkdja nem koti amahhoz, s6t hegyével is
alig érinti a mdsodik fiigg&legest. A két korivvel alkotott
mandorlaalaka {y és f betiijegy 1, illet8leg 2 belsd 4tlésvonal-
kaja ugyanezért nem érinti mindkét korivet. A négyszogletes
ek betlijegy négy ékalakt vonalkdja sem éri egymdst.

Nikolsburgi Rovdsdbéednkb6l levonhaté mindezen rovés-
technikai szabdlyokat nem koveti szigorGtian még két régibb,
pér betlis eredeti emlékiink, a székelyderzsi és bogozi sem.
Vét ellene MaRsiGLI rovasnaptdra és hagyomanyos dbécéje is,
midén egyes betiijegyeit vizszintes (a, f, ), mdsokat tobb
mint félkorives (e, o, k), s6t egész kort képezd (f, ly, enb)
vonalakbdl alkotja. Mindezen hibdkat megtaldljuk a tébbi,
leginkdbb kései mdsolatokban fennmaradt emlékeinkben is bé-
ségesen. A papiroson tovabbéld rovdsirds lassanként elvesztette
merev vonalait, s egyre jobban girbe-gorbe, lagyvonala kurzivva
valt. Bar esak XVIII. szdzadi mdsolatok tartottdk fenn, né-
hdny hibdt nem tekintve eléggé rovdsszerliek még az 1501.
évvel keltezett csikszentmihdlyi felirat, tovdbbd Szamoskozi
IstviAn 1587, és 1604. évre vonatkozd feljegyzéseinek betii-
jegvei is. Az 1515. ¢évi konstantindpolyi felirat a rovdsirds
gzabdlyaitél és minden mds emlékiinktdl eltéréleg a sort —
taldn hogy még rejtélyesebb legyen — bhalrdl jobbra vezeti, s
ennek megfelelden egyébként eléggé rovasszerii betiijegyei koziil
az asszimmetrikusokat jobbra is forditja. Nikolshurgi Rovdsdbé-
cénk 32 egyszerli betlijegyéhez tobb magyardzat alig szitksé-
ges. Kevéshbé merev és rovdsszerli alakban, némi viltoztata-
sokkal mindegyiket megtaldljuk mds emlékeinkben és hagyo-
mdnyos dbécéinkben. Az eh betlijegy lebegbn egymds fo6lé he-
lyezett kettls x-ét példdul kettés osszefiiggd, egymds felett
allé x alakjdban megleljiik a Dosar Istvan-féle 1753. évi és
hdrmas osszefiiggd x alakjdban KAjonNt JAnos 1673. évi érté-
kes alphabetumdban. A négyszigletes ek éppligy kisebb a tobbi
betiijegynél, mint a csikszentmihdlyi és derzsi feliratban. Mel-
lette természetesen abécénkben is megvan az ak-nak ismert
kiilon jegye. MarsicLt és KAjonr dbéeéje 4 kiillgs, koralaka
6 (ed) jegyének tulajdonképp — azt hisszilk — &bécénkben is i
a hangértéke, mint MarsicLI naptardnak szovegében (Kiis ka-
rdcson, Sziilveszter), mert {6léje  (=4?2) van irva, mig az
egyéb dbécék hagyomdnyos, hdromszor tort vonalt d-jét. dbé-
cénk masoléja ee vagy oe (=G62) betiikkel interpretdlja.
Ez utébbi jegy MamsicrLi naptéardban is d-t jelent (Ldrine,
Bitlen—DBdatlehem). Brdekes, hogy dbécénkben a gy betiijegy-
nek csak mngy-s (eng) Osszevondsban van meg fiigg6leges
vonala, magdt u gy (ed) betiijegyet a két pdrhuzamos, lebegt,
jobb harant-vonalka képezi.
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A rovéstechnika szabdlyai szerint a székely rovdsirds ta-
karékoskodik a térrel és munkdval. Ahol alkalom kindlkozik,
az egymads mellett 4116 betlijegyeket Gsszevonja, vagyis egymads
mellé keriilt, azonos iranyd vonalaikat csak egyszer metszi
ki. A betiijegyek ezen iigyes Osszeszovésével, ligatiéjaval és a
maganhangzdk lehetd kihagydsdval eléri azt, hogy kevés jegy-
gyel sok értelmet tud kifejezni, mint BoONFINI, VERANCSICS é8
SzamosgOzr mondjdk. Vannak azonban ligatidk, melyekkel a
rovds olvasdsat konnyiti. A magyar nyelvben leggyakrabban
egymds mellett 4ll6 két massalhangzéra vagy mdssalhangzo-
torléddsra kiilon, sztereotip jegyeket alkalmaz, hogy az olva-
sasndl ezek kozé magdnhangzdokat ne toldjanak. Ezért van a
hagyomdnyos dbécékben s igy a mienkben is kiildn, 6sszevont jele
az eck, enc, encs, and, emp, ent, enj, engy, zt, st massalhangzs-
torl6ddsnak. Némelyiknek jegye oly bonyolult, hogy betiiele-
meit mar fel sem lehet ismerni. TELEGDI JANOs Rudimentdja
ezeket hiilldkhoz hasonlitja, szavak fejeinek nevezi és ugy vé-
lekedik réluk, hogy nincsenek valédi betiikb6l Osszetéve.!

Nikolsburgi emlékiink iréjanak rovdspdledjan — ugy lat-
szik — ugyanolyan hagyomdnyos rovdsdbéce volt, mint MaAr-
siGLI fdra rott rovdsnaptirdn. Az egyszeriibb betiitosszevond-
sokra mindkett§ csak kevés példdt ad, a toébbit a rové gya-
korlat &ltal elsajdtithaté tigyességére bizza. A Nikolsburgi
Abéce hét osszevondst és hét sz6f6t, Marsigrr dbéeéje hat
dsszevondst és csak egy sz616t kozol. A tobbi részint a Rudimen-
tédban, részint KAsonI hagyomdnyos betiisordban lelhetd meg.

De nem mind. Van ugyanis a Nikolsburgi Rovdsdbécének
néhdny elhomdlyosult Gsszetételdi, bonyolult szerkezetli betii-
jegye, melyeket egyetlen mds &bécénkben sem taldlunk meg.
Ilyen az X alakd, két megkiilonbbzteté vonalkdaval képzett
echech, melynek hangértékét sem tudjuk: hh, escs? Kiils6re
rokona ennek az ugyancsak X formdju, de négy vonalkival
kombinalt vne (unk) jegy. Ide kell soroznunk dbéeénk utolsé
jegyét, a fiiggtéleges vonallal vdgott mandorldt, mely f61é hang-
értékiil a latin palacographia konvenciondlis us jele van irva.
Telegdi a ,,capita dictionum® kozé sorozza azon valéban ,,rep-
tilia‘“~-szerlt betlijegyet, mely f61é a Rudimenta giesseni és ham-
burgi mdsolata tpru, a K4joni—Telegdi-féle dbéeé Pthru (SE-
BESTYEN, MRHE. 126), az aldbb ismertetends 1671.évi mdso-
lat Tptri hangtorlédast ir hangértékiil. Abéeénk utolséelstti,
él6fdhoz hasonlé betiijegye f61é ugyancsak tprus van irva. A régi
nyelviinkben meglevd bilabialis tremulans hang betfijegyei ezek,
melyet régi nyelvtanaink és szdtdraink is ismernek, de é16
emlékét nyelviinkben ma mdr csak a szabolesmegyei, Tokajtol

1 ,Praeter has sunt quaedam syllabae reptilium formas referentes, quae
non sunt ex certis characteribus conflatae. Siculi capita dictionum vocant."
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délnyugatra est Ptrigy magyar falu neve orzi. Névaddja en-
nek az Aba-nemzetség bodrogkeresztiari dgdhoz tartozé Ptriigy
vagy Priigy comes volt, aki a XIII. szdzad mdsodik felében
élt és Ptriigymonostordt alapitotta.! Ismeri e hangot GELEJ
Karona IstvAN Magyar Gramatikdtskdja (Gyulafehérvar,
1645.) a piriszkélés, ptriiszentés, ptritsék? és Piriz PApraln
Ferenc Dictionarium Hungarico Latinuma szintén a Ptri-
szentek, Ptriiszentés, Ptriisz0getése (a’ lonak] és Ptriitsok
szavakban.

A Nikolsburgi Rovdsdbéce néhany feltiindbb betiijegyét,
ligatiéjat és ,,capita dictionum‘-dt a tébbi hagyomdnyos alpha-
betum megfeleld jegyeivel a IV. mellékletként adott tdbldzat-
ban hasonlitjuk ©Ossze:

Dr. LOwWINGER SAMUEL orsz. rabbiképz6 intézeti tandr,
kitlind keleti palaecographusunk, a hdrtyavéddlevél zsidd alpha-
betumdt, bet{i- és hdénapneveit egy orientalista érdeklfdés,
XV. szdzadi tuddés hidnyos és hibds mdsolatdnak tartja, aki
elézGleg a héber nyelvet nem ismerte s a héber irdst sem
tudta {rni, kezében nem volt meg annak ductusa, nem ismerte
annak szabdlyait sem. A székely dbécét és a folyékony, kur-
ziv zsidé irds betiiit sajit haszndlatira ugyszélvan lerajzolta.
A zsiddé betli- és honapnevek fonetikus lejegyzésébdl sem az
irds helyére, sem a tolmdcs hazdjara kovetkeztetést nem von-
hatunk. Fel kell tenniink, hogy a székely betfijegyek hang-
értékének tolmdcsoldsdban magyar ember volt segitségére, de
maga a mdsolé éppen e hangjelolések latinbetiis helyesirdsdbdl
kovetkeztetve, aligha lehetett magyar. A ¢s hangot diakritikus
jelli cZ-vel, az s és sz hangot egyformdn s betiivel, a 2s-t
kett6s ss-sel vagy sch-val nem irta a XV. szdzadi magyar
orthographia.

Meddé dolog volna azon tanakodni, hogy az idegen érdek-
16d6 Magyarorszdgon jdrtdban jegyezte-e kédexébe a figyelmét
megragaddé székely betiisort, vagy talan a rovaspdlca, esetleg
Marsigliéhez hasonld, hagyomdnyos &dbécével ellatott rovéds-
naptdr keriilt-e ki kiilfoldre, a lel6hely kozelébe, Morva- vagy
Csehorszdgba. Az egész XV. szdzad folyamdn, a kézos uralkodok:
Zsigmond, Albert, V. Ldszl6, majd késébb Matyds kirdly alatt,
slirii, hol hdboras, hol békés érintkezésben voltunk északnyu-
gati szomszédainkkal. Legkozelebb fekvé az a feltevés, hogy
az Erdélyben, f8képpen a Székelyfoldén gyorsan elszaporodott,
majd ildoztetvén a moldvai vajdasdgban menedéket nyert
magyar huszitdk cseh-morva kapesolatai révén keriilt idegenbe
a székely rovdsirdsnak ezen hasonlithatatlan becsi tant-
bizonysdga.

1 KarAcsoNYI Jinos, Magyar Nemzetségek I, 37, 40, 48—,
2 ToLpy, Corpus Grammaticorum 328. -
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II. Miskolezi Csulyak Istvdn két rovisiabécéje.

A Magyar Nemzeti Mazeum Orszdgos Széchényi Konyv-
tdra 1928. november 26-dan kapta ajdndékba Mezdtelegdi Mis-
roLczy IMRE c¢s. és kir. kamardstol 6se, Miskorczr Csu-
LYAR IsTvAn, tudds reformdtus pap, egyhdztorténetird és jeles
prédikdtor ,,Diarium Apodemicum ab anno- 1601—1638.%
cimfi magyar és latin nyelvii kéziratos napléjat. Kézirattdri
jelzete: ,,Oct. Lat. 656.“. Ezen naplé utolsd elbtti, 3712, lap-
jan két teljes székely rovisdbéce olvashatdé a naplédird kezét6l
szdrmaz( latinbetiis értelmezéssel.

Misgorczr Csuryar (CauLiag) IstvAN vagy tuddés nevén
STEPHANUS PasTor Miscorcinus 1575-ben Tolesvan sziiletett,
Zemplén megyében. Tanult Liszkdn, Satoraljaijhelyen, Debre-
cenben és Sdrospatakon. Itt baré Thokoély Sebestyén fidnak,
Miklésnak nevelgjévé lett (1600.), kit Késmdrkra, majd német-
orszagi tanulmdanyttjira kisért. Egyiitt tanultak a gorlitzi
(Lausitz) gimndziumban (1601--1602.), a wittenbergi (1602.)
és a heidelbergi egyetemen (1603—1607.). Hazatérve a tarcali
iskola igazgatéja (1607.), szerencst prédikator (1608), majd
miskolei lelkipdsztor (1612—1616.) lett. 1616-ban liszkai mé-
sodlelkész, 1621-ben Bethlen Gdabor tdbori papja, 1621-t6l
liszkai els$ lelkész s végiill 1629-hen a zempléni egvhdzmegye
esperese meg a sarospataki kollégium gondnoka, curdtora volt,
Liszkdn 1645 decemberében bekovetkezett haldldigt

‘MiskoLczi CsurLyak IsTvan az 1605—1610. években sfiirii
levelezésben volt Szenczi MoLnAr ALBERT (1574—1633 koriil)
nagynevi nyeclvésziinkkel, szdétdrirénkkal és zsoltdrforditénk-
kal. Ugy latszik, az & kedvéért kutatta fel és jegyezte be
napldjdba a két székely alphabetumot is. Szenczi MoOLNAR
A1LBERT emliti az 1604. évben Niirnberghen kinyomtatott Diec-
tionarium Ungarico-Latinumdnak ajdnlésoraiban, hogy &sei
székely eredettiek voltak. Dédatyia, Székely Jdnos Havaselfol-
dérdl keriilt Matyas kirdly kordban Bathory Istvén seregébe s
kijott Magyarorszdgra. A napolyi segélyhadban libdn megse-
besiilt s neve Sdnta Jdnos lett. Igy megrokkanvdn nem ment
vissza t&bbé a Székelyfoldre, hanem Mdtyusfsldén, Viga falu-
ban — amely, kézbevetéleg mondva, az Arpddok kordban szé-
kely hatdr8rtelep volt — nemes lednyt vett n@iil. Fia, Ferenc,
a Duna egy patakjdn malmot szerzett s csalddi neve Molndrra
valtozott. Té6le szarmazott nagy tudésunk azonosnevli atyja,
Molnar Albert.?

1610-ben adta ki Szenczi MorLniAr Arserr Hanauban

1 T arsANYI IsTVAN, Miskolezi Osulyak Istvdan élete és munk&ai. Debre-
cen, 1926. (A debreceni Tisza Istvin Tudoményos Térsasidg I. oszt. kiadvé-
nyai I kot 4. sz.).

2 DEzst Lajos, Szenczi Molndr Albert napléja, levelezése és iromdnyai.
3. 1. 8. jegyz. — Ua., Szenczi Molndr Albert (MTortEletr.) 10. L
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,,Novae Grammaticae Vngaricae libri duo cimf{i magyar nyelv-
tanat. Segitségére volt megirdsdban MiskoLczi CsuLyak IsTvAN
is, midén mintdul egy régi latin-magyar grammaticit — SyL-
VESTERERE vagy Dgvar Bird MArvis Orthographidjdra gon-
dolhatunk — kiildott ki neki Marburgbal

A Nova Grammatica elGszavaban mondja a szerz8, aki
szinte egész ifjusdgdt Németorszdghban toltotte, hogy a széke-
lyek hun betiit, melyeket (BENnczipr) SzigeLy IsTvAn emlit
magyar Kronikdjdban (Krakké, 1559.), sohasem ldtta, nem is
ismert oly embert, aki ezeket ldtta volna. Kéri azért honfi-
tdrsait, killénosen az erdélyi székelyeket, hogy ha valami effé-
16jiikk van, sziveskedjenek azt magyardzataikkal nyilvdnossdgra
hozni. (CorpGram. 114.)

Nyilvdn MorLnNAr ALsERT kedvéért jegyezte fel napldja
végére CsuLvak IsTvAN székely dbécéit, de hogy megkiildte-e
MoOLNARNAK, azt nem tudjuk, mert levelezésiik éppen 1610-ben
megszakadt.

CsuLyak IsTvaN ket egymds ald {rt székely rovasabécéje
agyszdolvan azonos. Mmdketto 2—2 sorban irva 33 egyszeril
betlijegyb6l 4ll. A fels6ben a jobbrdél-balra haladé betiijegyek
folé ,,nomen’ szdéval bevezetve a betfik nevét, aldjuk ,,Scala‘
kezdettel hangértékét jegyzi. Az alséban csak ezt az utdbbit
irja a jegyek ald.

A felsé dbécében a betiik neve és hangértéke a kovetkezd:

a—a, eb—b, ecz—cz, ets—ch, ed—d, e—e, f—f, eg—y,
egy—gy,ah—h, i—i, ei—j, ak—k, ek— (‘hr(’),el—l ely—elJ(’),
m—m, n—n, eny—eny (!), 0—o,// 6—38, ep—p, er—R, er—r (!),
es—/[, efz—[zol(!), et—t, ety—ty, u—u, w—u (!), eu—v, e2—=z,
e2{—Sak (!). //

A Dbetiik hangértéke az alsé dbécében:

a, b, ez, ch, d, e, f, g, gy, b, i, j, k, chr(!), I, ely(!), m, n,
eny(!),// o, 6, p, R, r(!), [, [2, t, ty, u, @, v, 2, [ch. //

A CsuLyak Istvan 1601—1638 kozt irt napléjdba sajdt-
keziileg bejegyzett két székely d4béeé kora, ha a MoOLNAR
ALBERrThez feltételezett vonatkozdsuk helytdllé, szlikebb kor-
ldtozdssal az 1610—1638 évek kozé tehets. BSvebb szamitds-
sal a XVII. szdzad elsd feléb6l keltezhetjitk, mert feljegyz6-
jiik 1645-ben elhtinyt.

Mivel sem a kordbbi feliratok: a székelyderzsi, bogozi,
csikszentmihdlyi és konstantindpolyi, sem SzaMo0sgOzI IsSTVAN
feljegyzései nem tartalmazzdk a teljes székely dbécét, TELEGDI
JANos 1598-ban irt Rudimentédja meg, eddigi ismereteink sze-
rint, csak XVIIL. szdzadi mdsolatokban maradt fenn, a Nikols-
burgi Rovésdbéce utdn korra MiskorLczt CsuLyak ISTVAN ezen
két székely alphabetuma a legrégibb. Utdnuk idérendben Ko-
MAROMI Csipris GYOrgy 1653. és MiskoLczt C. GAspir 1654.

! DEzst LaJos elséil idézett miive 343.
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évi emléksorali s az 1668. évi enlaki felirat kovetkeznek.
Az 1673. évbdl vald Kdjoni Jdnos hagyomadnyos dbécéje, 1678-
bél az angol Hickes Gyorey Harsinyr JAnostél kapott betii-
sora. Nyomon kovetik ezt a M. Nemz. Muzeumnak egy 1613.
évi debreceni nyomtatvdnydba 1680 tdjan bejegyzett d4béeé, -
MagrsicLI 1690 koril médsolt rovdsnaptdra meg hagyoményos
4bécéje s Orrorocst Foris FErenc 1693-ban felirt betiil.

Csurvak Istvan alphabetumai nem rovdsrél lejegyzett,
hagyomdnyos dbécék. Aligha csalddunk, ha azt hiseziik, hogy
TeLEGDI eredeti Rudimentdjdra vagy annak valamely korai
mdsolatdra mennek vissza. Egyes betlijegyei még elég merevek,
de sok koztitk a vizszintes vagy girbe-gérbe vonallal, erés kor-
ivvel, s6t egész korrel alkotott betll is. Vildgosan szemléltetik
azt a folyamatot, miként vAalt a székely rovasirds tintdval
papirosra {rva hajlékony, szinte kurziv irdssd.

Az ¢ jegyet a latinbetiis magyar helyesirds hatdasa alatt
az o jegy mogé tett kett6s ponttal kiillonbozteti meg. Ismeri
az ak és az ek jegyét is, de az utébbi ald mindkét dbéeében
megfejtheteétlen c¢hr hangértéket ir. Mikén! TEeLEGDI, megkii-
lénbozteti a B és r betiijegyeket. Az el6bbit a két fiiggbleges
vonalat, oszlopot 0Osszekotd rézsutos vonalkdval alkotja, az
utébbi csupdn csak az Osszekotd vonalka, melyet a teljes r
betlijegy helyett MarsicLr rovdsnaptdra is sflirlin hasznil.
Az er6sen kurziv ty betfi megkiilonboztets jele a felsd abécé-
ben egy-egy pont, az alséban mar az sem. Az egészkéros ly
jegy kozepén annak 4tlés dthuzdsat csak egy pont jelzi. Az sz
és zs betlijegyeinek hangértékét az els§ abécében szol (= szdl)
és Sak (=wzsdk) példdkkal vildgositja meg sth. Az Gsszevont
betiijegyeket nem ismeri.

Csuryak Istvannak tiz gyermeke kozil csak az 1627-ben
sziiletett Gdspar nevii fia maradt életben! EI6bb Sdrospatakon
tanult, majd onnan kicsapatvdn az utrechti és franekeri egye-
tenire ment ki. Eltanulta apja székely frdstudoményat és Kis-
marjai Veszelin P4l emlékkényvének 297. lapjdn ,,Franequerae
Frisiorum 3. Februarii, 1654.“ keltezéssel székely betiikkel
jegyezte be a kovetkez6 emléksort: ,,Légy hil mind haldliglan
és teneked-adom az életnek korondjdt.“?

IT1. Telegdi Janos Rudimentijirnak legrégibb mdsolata.

Az 1932. év oktdéber havdban szerezte meg az Orszdgos
Széchényi Konyvtdar egy budapesti kényvkeresked6t6l TELEGDI

! HARSANYI ISTVAN i. m. 16—7.— Nacy IvAN, Magyarorszdg csalddai
VII, 513.

2 SEBESTYEN, MRHE. 111. 1. 22. dbra. Eredetije a debreceni reformétus
féiskola komyvtdrdban ,,R. 692. (acc. 2745)“ jelzet alatt. — Miskorczi C.
GAsPAR hazajovén Onodon, Bodrogkeresztiron, majd Erdélyben lelkészkedett.
Meghalt 1696-ban. Az 6 magyar fordildsdban keriilt ki Locsén 1702-ben sajto
aléi az ,,Egy jeles Vadkert” cim{i mil. (SzinnvEI, Magyar frék 1X, 13—4).
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Rudimentdjdnak egy 1671. évbdl szdrmazd, hat levélre irt
madsolatdt. Kézirattari jelzete: ,,Oct. Lat. 678.“. Eredetileg
Benczédi Székely Istvdn Krakkdéban 1559-ben kinyomtatott
Vildgkronikajanak egy Erdélyb6l szdarmazé, ecsonka, kézirattal
kiegészitett példdnydhoz volt kotve. Végér6l hidnyzik a Mi-
atydnk és Apostoli Hitvallds székelybetils irdsmutatvédnya.
Helyiikben a mdsolé kolofonként a kivetkezd megjegyzés kisé-
retében nevezi meg magdt és keltezi munkdjit (6. lap.):
»Atque sic breviter de priscorum Hunnorum priscis Elementis,
ex opusculo Joannis Telegdi aliquid scivisse pro tempore
sufficiat. Quae Hungarus literatus perfacile, absque omni gravi
& taediosa molestia cognoscere potest.“ Alabb székely betfik-
kel: ,,Vége. Rétyi Péter, Fogarazs."" Azutdn latin betiikkel:
»Fogaras, die 25. Maji, A(nno) 1671.“ — A fenti latin és
székelybetiis irds kozé mds egykora kéz: ,,Job volt volna hogy
egy 4dlmot randitottdl volna bizony mig eszt irtad. Ignoti
nulla Cupido, magad is ignarus.” szavakat irta, jeléitl annak,
hogy e korban mdr a székelyek kozt is kevés becsiilete volt
az 0si irdsnak.

Mivel a Rudimenta SeseEsTYEN GyurLa altal felkutatott
giesseni méasolata 1709—1714 kozt, bamburgi mésolata 1714-
ben keletkezett, s a marosvdsdrhelyi mdsolat is a XVIII. sz4-
zadbol val6, 1671. évi fogarasi médsolatunk a legrégibb ma
ismert kézirata a miinek, 32. lapjdn bemutatott 32 betiis 4bé-
céje pedig a fentiek utdn a negyedik legrégibb székely
abéce. Abbol, hogy REryi PETER ,,0pusculum‘-nak és nem
,manuscriptum‘-nak nevezi TeLgepr Kudimentijdnak azon
példdnyat, melyrdl mésolatdt vette, ,,A székely-derzsi rovis-
irdsos tégla“ cimil értekezésiinkben kétségiinket fejeztiik ki
SEBeESTYEN Gyura azon megdllapitdsdnak helyessége irdnt,
hogy a miivecske nyomtatdsban sohasem jelent meg.' - Kétsé-
giinket tetézi Baranvatr Drcst JAnosnak a mithoz irt s Ma-
rosvasdrhelyrél (ex Foro Siculorum) 1598. mércius 5-el kelte-
zett ajdnldlevelének elsd mondata: ,,Cum nuper mihi literatu-
ram Scythicam exhibuisses, & an dignam publicatione eam
judicarem, interrogasses, non solum honestos hac in re cona-
tus tuos laudavi, sed etiam ut primo quoque tempore promul-
gares & Author & Adiutor fui.” (1671. masolat 12. lap.) Annyi
ebb6]l mindenesetre kitinik, hogy a mfivecske sajté ald volt
szanva. Annak vitatdsidra, hogy nyomtatdsban valéban meg-
ielenhetett-e, itt nincs teriink, de megemlitjiik, hogy mdsola-
tunk ugyanezen 12. lapjdnak aljan XIX. szdzadi ceruzajegyzet
ismétli a régiek 4llitasat, hogy: ,,Telegdinek ez a konyve meg-
jelent 1598-ban Lugduni Batavorum.“

Maésolatunk cime: ,,PRISCAE HVNNORVM lingvae Rudi-

1 SeBesTYEN, MRHE. 91—4. — JakusovicH: MNy. XXVIII, 273—4.
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menta brevibus quaestionibus ac responsionibus comprehensa. -
Opera et Studio JOANNIS TELEGDL®

Baranvar Decst Jinos ajanlélevele az 17—22, lapokat
és a 2P, lapnak koriilbeliil egyharmaddt foglalja el. Szovegének
szamtalan helyén, sokszor esak szdérendben, mdskor rovidebb-
hosszabb kifejezésekben is eltér a giesseni és a réla késziilt
hamburgi mdsolat ajanlélevelétél, ellenben igen kozeli rokon-
sdgot mutat a marosvidsdrhelyl mésclatnak és Bop PETERNEK
az 1766. évi Magyar Athends elGszavdban lenyomatott Bara-
~Nyal Decsi-féle levelével. Ez utobbiakat SEBesTYEN Gyura is
kozos forrdsra vezeti vissza.l

A tovdbbiakban 1671. évi fogarasi masolatunk a maros-
vasdrhelyivel kevés eltéréssel csaknem betli szerint egyezik, 3
a giesseni és hamburgi mdsolaténdl legtébbszor b6vebb szove-
get "ad. Csakhogy a marosvdsdrhelyi mdsolat nem teljes, s
hozz4 még latin szovegébbl a rovasirdsos részek egészen hidny-
zanak. Ezért fogarasi mdsolatunk az 52 lap alsé felétsl kezdve,
ahol a marosvasarhelyi mdsolat megfeleld szovege megszakad,
a Rudimenta folytatélagos szovegének eddig ismeretlen, a két
kiilfoldi mdsolaténal joval bbvebb valtozatdt nyujtja, s egy
uj osszehasonlité kiadds alapszovegéiil szolgdlhat. Alig kétsé-
ges, hogy e bivebb vdltozat 6rizte meg hivebben és teljesebben
TeLeEGDI Rudimentdjdnak eredeli szovegét, melynek a giesseni
és hamburgi médsolat Gsszivege — Ugy latszik csak Kkivo-
nata volt. Erintettiik fentebb, hogy TeLEGDI JANOS a betii-
rovdst és a rovds technikdjdt mdr egy széval sem emliti mii-
vében, csak a hunok, szkythdk és székelyek {rdsardl, betiiirdl
beszél. Ennek megfeleléen fogarasi mésolatunk székely betii-
jegyel, - betiiosszevondsai és székelyirdsos szovegmutatvanyal
legkevésbbé sem rovdsszerfiek, s taldn még MiskoLczr CsuLYAK
IsTvAN' betiisorandl is kurzivabbak és torzultabbak. Mégis
mint a székely irds s f6képp a betiidsszevonds szabdlyait leg-
teljesebben fenntarté és az djabb korba atmentd katénak leg-
régibb kézirata, a fentieknél nem kevésbbé becses forrdsa &si
irdstuddsunknak.

Utélag kapom az értesitést pr. Musnar LAszrLo 1urtél, a
nagyenyvedi Bethlen-Kollégium rektorprofesszordtdl, hogy az
intézet levéltardban 6 is taldlt egy régi Rudimenta-mdsolatot.
BorBeRreR! IstvAn készitette 1715. dprilis 25-én. Terjedelme
8 lap. Baranvar Decsi JAnos eldljarélevelében, valamint a
tovdbbi sziovegben is érdekes eltérések vannak a SEBESTYEN
kozolte szovegtdl. Végérél a ,capita dictionum*-ra vonatkozé
sorok meg a Miatydnk és Hiszekegy rovdsirdsos szdvege
hidnyzik. Ugyanott egy mdsik régi, talan XVIII. szdzadi kéz-

1 SEBESTYEN, Telegdi Janos 1598-iki Rudimentdjanak hamburgi és maios-
vasdrhelyi kézirata: MKonyvsz. 1903. Uj {. XI, 247—80. — Ua., MRHE.
107—9.
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iratban is meglelte Musnar LAszLO a székely rovasirds abéeé-
jét és a Miatydnknak BEL MATvAs kozlésével egyezl rovas-
irdsos szdvegét. Jagusovice Emir.

Két X. szazadi hagiografiai munka
a magyarokrol.

Azon tanulmdnyaim folyaméan, amelyeket ,,A magyar
t6rténet bizdanci forrasai® cimit munkdm anyagdnak a fel-
kutatdsa céljdbdl végeztem, két olyan X. szdzadi hagiografiai
munkéira bukkantam, amelyek a IX-—X. szdzadi magyar tor-
ténelem egyes részleteihez G adalékokat nyujtanak. Minthogy
emlitett munkdmban csak roviden utalhattam ezekre az 1j
forrédsokra, amelyek a hazai tudomédnyos irodalvmban mind-
ezideig ismeretlenek maradtak, a folyéirat szerkesztGségének
szives felszolitdsa folytdn felhaszndlom az alkalmat, hogy
ezuttal kissé részletesebben foglalkozzam veliik.

1. Naum élete. Amint ismeretes, 862
Jav morva fejedelem kiovetséget kiilldott Bizdncba azzal a cél-
lal, hogy III. Michael csdszdrtél a szldv nyelvet ismerd papo-
kat kérjen. A morva fejedelem torekvése, hogy fiiggetlenitse
birodalmdt a német befolydstél és a bizdnci egyhdz célja,
hogy a bolgarok akkori frank orientdciéjat a gorsg egyhaz-
nak a nyugati szlavok fsldjére vald atplantdldsa dltal ellen-
stlyozza, taldlkozott. E megegyezés eredményeként 863-ban
Moravidba érkezett két thessalonikei szerzetes, Konstantinos
és Methodios, akik ott szldv nyelvil és liturgidji egyhdzat
szerveztek. Ot évi munka utdn a két testvér Roémdba ment,
ahol 869 elején Konstantinos (Cyrill) meghalt. Methodios azon-
ban, aki megnyerte munkdjihoz II. Hadrianus pdpa hozzd-
jaruldsdt, visszatért Moravidba, s még madsfél évtizeden 4t
folytatta munk&jit: a moraviai és pannoniai teriilet egyhdzi
szervezetének kiépitését, mikozben a német-frank befolydssal
szemben er6s kitzdelmet fejtett ki. Methodiosnak 885 tavaszdn
bekivetkezett haldla utdn azonban a latin-német pdrt feliil-
kerekedett: Szvatopluk fejedelem aldvetette magat Réma aka-
ratdnak, V. Istvdn pdpa pedig a német szdrmazdsi Wiching
nyitrai pilispokot helyezte a moraviai egyhdz élére. Methodios
tanitvdnyai: Gorasdos, Klemes (Clemens), Laurentios, Ange-
larios és Naum az iildozések el61 885—886-ban Bolgdridba mene-
kiiltek. Tgy gy6zott végiil a Bizdnc és Réma kozott lefolyt
kiizdelemben ez utébbi! E réviden vdzolt eseményekre vonat-

! ¥. Dvornik, Les Slaves, Byzance et Rome au IXe si¢cle. Paris, 1926.—
UA., Les légendes de Constantin et de Méthode vues de Byzance. Prague, 1933. —
LAVROV alabb id. kiaddsdhoz filizott magyardzatai. — HOMAN (— SZEKL U),
MTéort. I, 84—86.
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