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Tradicio és innovacio az ausztral faépitészetben 1.

Népi épitészet ausztral modra: A queenslandi haz

Mathé Katalin®

Az utdbbi néhany évtizedben a filozofusokat, teoretikusokat és praktizalo épitészeket egyre intenzivebben foglal-
koztatta az a dilemma, mely egyrészt korunk technologiai lehetdségeinek kihasznalasabol, masrészt kulturalis
orokségilink megérzése irant érzett feleldsségtudatbol ered. Kenneth Frampton kritikai regionalizmus elméletét a
mult szazad végén jarhatd utnak tekintették ennek a problémanak a megoldasdhoz. Ezeknek a tanoknak az elter-
jedése Ausztralidban, és kiilondsképpen Queensland allamban egy olyan korszakban kovetkezett be, amikor a
nemzeti identitas kulcskérdés volt. A kivald épitészeti teljesitményt Frampton elméletének egy helyi valtozata, a
délkelet queenslandi kritikai regionalista iskola koncepcioja alapjan értékelték. Ez a koncepcid a queenslandi
hazat a helyi kritikai regionalista épitészet f6 forrasanak tekintette, és szamos kortars queenslandi épitész, kozot-
titkk Russell Hall faépiileteit a kritikai regionalista épitészet példas megoldasaiként tartotta szamon. A hat részes
cikksorozat elemzi Queensland masodik vilaghabort eldtt uralkodo lakéépiilet tipusat, a queenslandi hazat, ra-
mutat a délkelet-queenslandi kritikai regionalista iskola koncepcidjanak hianyossagaira és Russell Hall épitésze-
ti munkassagabol emel ki példakat hagyomany és ujitas sikeres egyiittélésére. Az alabbi cikk a kiilonb6zd ko-
rokban a queenslandi hazrol megfogalmazott vélekedéseket, €s a jelen tudomanyos kutatasanak néhany eredmé-
nyét foglalja dssze.

Kulesszavak: A queenslandi haz, Veranda, Colopokre emelés

Tradition and Innovation in Australian Timber Architecture
Part 1: An Interpretation of Vernacular Architecture in Australia: The Queensland House

The dilemma that stems from the desire to benefit from the potential offered by contemporary advancements on
the one hand, and the responsibility felt for safeguarding cultural heritage on the other, has puzzled philosophers,
theoreticians and practising architects with increasing intensity during the past few decades. Kenneth Frampton’s
theory of critical regionalism has been viewed as a viable approach in architecture to overcome this problem.
The dissemination of these ideas paralleled a period in Australia, and particularly in Queensland, when issues of
identity were in focus. Outstanding architectural achievements were assessed on the basis of the local application
of this theoretical framework. The concept of the South-East Queensland critical regonalist school identified the
Queensland House as the source of a critical regional approach and Russell Hall’s contemporary timber
buildings were considered as remarkable examples of a critical regionalist practice. The series of articles
introduces Queensland’s prewar domestic building type, the Queensland House, highlights the shortcomings of
the concept of the South-East Queensland critical regonalist school and presents successful examples for the
coexistence of tradition and innovation in Russell Hall’s architectural activity. The article below considers the
variety of interpretations about the Queensland House articulated since its existence, and some results of
contemporary academic research.

Keywords: The Queensland House, Verandah, Elevation off the ground

Bevezetés

Az ausztral épitészet az 1980-as évektdl
kezdddoen tett szert nemzetk6zi hirnévre, a kor-
szak épitészetkritikai szemléletét meghatarozo
kritikai regionalizmus elmélet¢hez kotddve.
Kenneth Frampton azoéta sok kritikat kapott, ted-
rigjanak vitathatatlan érdeme az épitészetelmé-
leti irdsokra addig jellemzd dominans kulturalis

kozpont €s a koriilotte kerengd alsobbrend sza-
telitek modelljének elutasitdsa (Frampton 1985).
Frampton szerint a tudoményos-technolédgiai ha-
ladas tévutra tereli a civilizaciot, ahol az épité-
szet nem tudja betOlteni azt a kiildetését, hogy
az emberiséget hozzasegitse a vildgban vald he-
lyének megtalalasdhoz. A posztmodern probal-
kozasokat az épitészet kriziseként értelmezve,
Frampton a ,helyileg érlelt értékek ¢és
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eléképek”-ben (Frampton, 1983a p.18) latta az
egyetemes modernizmussal szemben bevethetd
tartalékokat. Igy az addig periféridnak tekintett
helyek épitészetére nemcsak egyenrangu part-
nerként, hanem kitlintetett figyelemmel kezdtek
tekinteni. Ennek a folyamatnak valt fontos sze-
repléjévé az ausztral kortars épitészet mellett
példaul a magyar organikus épitészet is. Kialli-
tasok, konferencidk rendezésével, rangos dijak-
kal méltattak a régiok sajatos értékeire koncent-
ralo épitészetet. A kritikai regionalizmus ,,anti-
centrizmusa”-val (Frampton, 1983a p.16) lege-
roteljesebben azokon a helyeken azonosultak,
ahol az identitas 1ényeges kulturalis kérdés volt.

Ausztréalia ezekben az években iinnepel-
te alapitasanak 200 éves évforduldjat, mely al-
kalom volt sajat mitoszanak tisztazasara. A
,hagy ausztradl dlom” épitészeti vonatkozasa a
mindenkit megilleté szabadonallo csaladi haz
kertvarosi kornyezetben. A kivitelezett dlom, a
kiilvarosok téglaépiiletnek alcazott favazas-szer-
kezetli hdzai, az orszag ¢épiiletallomanyanak
dontd héanyadat teszik ki, csekély épitészeti
értékkel birnak és a szakma folyamatos kritika-
janak célpontjai. Az ausztral épitészet elismert
¢piiletei a helyi ,tradiciokhoz” hi, vallaltan
fahazak, és biiszkén ausztralok, utébbi nem ke-
vésbé jellemz6 alkotdikra is.

Az ausztral épitészeti diskurzus talan
egyik legtisztazatlanabb kérdése, hogy mire is
kell pontosan gondolni a helyi épitészeti hagyo-
many emlitése hallatan, és hogy a masodik vi-
laghaboru el6tti épiiletek milyen sajatossagai —
ha egyaltalan vannak ilyenek — szolgalnak to-
vabborokitendd értékként a ma €pitészei szama-
ra. A szerzd a téma kutatasaval két évet toltott
Ausztralidban, ebbdl fél évet a szubtropusi-tro-
pusi égovben elteriild Queensland allam févaro-
saban, Brisbane-ben, Russell Hall épitész mun-
katarsaként, akinek munkdja a nyolcvanas évek-
t0l szamos elismerésben részesiilt a kritikai re-
gionalizmus égisze alatt. E cikksorozat egyrészt
targyilagos ausztral faépitészet-torténetet desz-
tillal a témaban megjelent egymasnak ellent-
mondod érvelésekbdl és érzelmektdl fiitott vita-
bol. Masrészt Russell Hall néhany épiiletének e-
lemzésével mutat példakat hagyomany és inno-
vacio sikeres egyiittélésére.

Egy lakoépiiletforma a valtozo izlések tiikrében

A ,,queenslandi haz” kifejezés azt a fa la-
kohaztipust jelenti, mely az 1850-es évektdl
mintegy szaz éven at a lakasépités uralkodo for-
maja volt Queenslandben. A kifejezést tobb
esetben a ,,négyzetalaprajzi négy szobas mere-
dek satortetds, eldl hatul verandas ,,fa és badog”
haz”-ra (Fisher, 1985 p.45)- ra korlatozzak
( 1. abra ). Létezik egy masik alapelrendezés is,
a kétszobasfahdz, mely téglalap alaprajza és
nyeregtetds ( 2. abra ). E két alaptipuson beliil a
véges szamu elemek kis valtoztatasabol és kom-
binacigjabol megszamlalhatatlan varians szar-
maztathatd. A ,,melyik az igazi Queenslander?”
talanyat Rod Fisher, a témarol egyik gyakran
publikalé torténész oldotta meg: ,,A legjobb va-
lasz: az 6sszes” (1994, p.32). Az utdbbi hisz év-
ben a ,tradicionalis” queenslandi épiiletek rend-
kiviili népszeriiségre tettek szert, valdsagos ipar
fejlodott ki e tomegigény kiszolgalasara. A
fennmaradt épiiletek megvasarolhatok hasznalt
haztelepeken, illetve eredeti helylikon, ahonnan
erre alkalmas szallitoeszkozzel 1) helyiikre kol-
toztetik ket ( 3. abra).
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2. abra — Téglalap alaprajzi queenslandi haz



3. abra — Régi Queenslander koltoztetése

A housemoving (haz-koltoztetés) gyakorlata
még a korai telepes id6kre nyulik vissza: abban
az id6ben igasallatok vontatta szekereken kol-
toztettek at egész telepiiléseket, melyeket hely-
ismeret hijan példaul artérben épitettek.

A felyjitds mellett a masik lehetdség a
szamos kivitelez0 hirdette korszeriisitett repli-
kak vésarldsa. A hitelesség megdrzésében az
épitési hatosagok kiadvanyai €s erre szakosodott
miemléki-tandcsadd épitészirodak segitik az
¢épittetdket. Ez a lelkesedés mindazonaltal elég
ujkeletli. A varoskdzponthoz kozeli, régi kiilva-
rosok ¢és hazak eldnyeinek ¢s bajanak ujrafelfe-
dezése az 1970-es évek végén kezdddott Bris-
bane-ben. A queenslandi haz értékelése és meg-
becsiilése sosem volt allando, hanem az adott
korszak uralkodo¢ izlésének és divatjanak megfe-
leléen valtozott. A gyarmat épitészetére tett leg-
korabbi megjegyzések ritkan voltak elismerdk.
A latogatok tobbsége Charles Allen 1867-ben
tett megfigyeléseihez hasonldan vélekedett:

”Egy ausztral varosba érkezéskor az uta-
z6 minden bizonnyal nem lesz megbabonazva a
hazak szépsége altal, amelyek nem tugy fes-
tenek, mintha tulajdonosaik tanulményoztak
volna a picturesque-et vagy figyeltek volna a
kényelemre lakohazaik épitésekor. Minden
ember olyan hazat épit az altala vasarolt telekre,
amit akar, vagy elképzel. A queenslandi véro-
sokban ezek tobbnyire fa vagy fém konstruk-
ciok, oszlopokra emelve, egyszintesek, kis ve-
randaval az utcai homlokzaton. A méret a tele-
pes igényei és pénztarcaja szerint valtozik, és
mivel nincs két hasonld, az Gjonnan alapitott
varosnak meglehetésen rendhagyd megjelenést
kolecsondz, mely nem tul hizelgd a szemnek.”
(Archer 1987 p.99)

Az utazok elfogadhat6 épitészetrdl alko-
tott képe egy kifinomultabb tarsadalombol szér-
mazott. Kovetkezésképpen az 6 értékrendjiik
szerint a pionir koriilmények kozott emelt
épiiletek tobbsége valdban izléstelennek szami-
tott ( 4. abra ).

Ennél szakavatottabb vélekedés Robin
Dods-¢, Ausztralia egyik legmegbecsiiltebb,
kiilfoldon tanult épitészéé. A helyi lakohdzakra
ugy utalt, mint ,,csunya hazak, amiket fekete co-
16perdore iiltettek” (Newell 1985 p.45), melyek
,»alig szolgalnak jobb lakhelyiil, mint a satrak”
(Dods 1919 p.29). Kritikdja a gazdagabban di-
szitett hazakat is elmarasztalta.

,Nehéz megérteni ezeket a teljesen célt
tévesztett utanzatokat, melyeket az emberek ott-
honnak neveznek, ¢és nehéz elhinni, hogy épitte-
téjiik komolyan gondolta, amit csinalt. Kegye-
sebb lenne némi humorral kozeliteni, €s ugy
kezelni, mint valami ,,nyelvtorét”, melyet az
elkovetkezd generaciok szérakoztatasara ¢Epi-
tettek.” (Dods 1919 p.29)

Dods épitészeti izlése Skociaban forma-
lodott, ahol a tanuloévei alatt az Arts and Crafts
mozgalom hatdsara a kézmiivesség ujraéledt az
épitészetben és a miivészetben. Robin Dods ma
a Brisbane-ben tervezett hazairdl ismert, és
megbecsiilés 6vezi a szubtropusi klimanak meg-
felel épitészet alapjainak lefektetéséért. A va-
l6sagban csak kis mértékben valtoztatta a meg-
1évé modellek szerkezetét és alaprajzi elrende-
z¢ését; inkabb csak a részletek kimunkaltsagan
javitott €s kevesebb meggydzddéssel alkalmazta
a konnyti faszerkezetes megoldasokat, mint aho-
gyan azt neki tulajdonitjak ( S.abra ). Ha meg-
feleld anyagi forras allt rendelkezésére, akkor
téglaépiileteket tervezett, amint azt sajat haza
esetében is tette.
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4. abra — Egy queenslandi telepiilés a 19. szdzadban



5. abra — Robin Dods egyik fennmaradt épiilete Brisbane-
ben

Robin Boyd, Ausztralia 1950-es ¢és 60-as
tikusa irasaiban témait a modern €pitészet érték-
rendje szerint targyalta, erds részrehajlassal a
Melbourne-ben ¢és Sydney-ben ¢épiilt példak
irant. A queenslandi hazrol alkotott kritikaja: ,,A
brisbane-i stilus... sosem volt kimivelt stilus.
Egyszerlien csak egy kozépszeri kivitelezd gya-
korlat volt, éppen olyan miveletlen, mint épi-
tdinek beszédstilusa, és nagyon kevés épitész
probalta civilizalni” (Boyd 1962 p.26). Ha el6 is
fordult épitészi kdzbeavatkozas, Boyd szerint az
1s a déli allamokbodl szarmazott: ,,A brisbane-i
haz a testével a tropuson elteriilve, fejével
sydney-i ¢és melbourne-i divatlapok hasabjait
kémlelve fejlodott ki. Lényegében a déli alla-
mokban honos villa egy fabol készilt és colo-
pokre emelt valtozata” (1952 p.195).

1968-ig, J. M. Freeland Architecture in
Australia (Epitészet Ausztralidban) és egy évvel
késobb Philip Cox ¢és Freeland Rude Timber
Buildings in Australia (Ausztralia rusztikus faé-
ptletei) ciml konyveinek megjelenéséig tartott,
mig ez az elmarasztaldo szemlélet ,,hivatalosan”
megvaltozott. A modern épitészet mindenhatd-
sagaba vetett hit vildgszerte megingott, és az ér-
deklddés alternativ forrasok felkutatdsa felé for-
dult. A népi épitészet nagy tabort vonzott; 1954-
ben Anglidban megalakult a Vernacular Archi-
tecture Group (Népi Epitészeti Tarsasag) 0j len-
diiletet adva a népi épitészeti formak tanulma-
nyozasanak. Jelentds esemény volt a New York-
1 Modern Mivészeti Muzeumban 1964-ben
megrendezett Architecture Without Architects
(Epitészet épitészek nélkiil) cimii kiallitas.

Ausztralidban is egyre nagyobb figyel-
met szenteltek az épitészeti multnak, és az elso,

1947-ben ,,privat ezoterikus hobbiként” (Free-
land, 1968 p.311) alapitott National Trust of,
New South Wales (Uj Dél-Wales Nemzeti
Orokség Testiilete) az 1960-as évekre jol szer-
vezett nemzeti testiiletté fejlodott. Freeland mar
kijelenthette, hogy ,,mara az ausztral épitészeti
Orokség megolrzésére szervezett mozgalom cse-
lekvoképes erdveé valt, és Ausztralia legjobb ¢é-
plleteit mar megdrzi, vagy meg fogja Orizni az
utokor szaméra. (1968 p.311) Freeland igy a
korabbi kritikaktol nagyon eltéré hangnemben
irt a queenslandi hazrol:

Az 1890-es évekre aztdn New South
Wales egyes teriiletein, de foleg Queenslandben
fejlédésnek indult egy épiiletforma, mely altala-
ban négyzet alaprajzu, a f6ldtdl sulyos fa co616-
pokre emelt szobakbdl allo kompakt doboz volt,
aminek favazcsontozata kilatszott, koriilfutd
sz¢éles verandajat mives racsozat csipkézte ¢€s
fémboritasu satortetd fedte. A fizikai adottsa-
gokbol logikusan kibomld, sajatos karaktere
volt, s ezéltal Ausztralia a legkdzelebb jutott
egy eredeti stilus megteremtéséhez.” (Freeland
1968 p.209)

, ... a faboritasu, vazas, fémtetos é-
pilet... az ¢épiték keze altal nyerte el jellegét.
Szarmaztatott épiiletrdl van sz6 — alapgondolata,
¢s hossza éveken keresztiil szamos épitdanyaga
importbol szarmazott. De a faszerkezeti techni-
ka ausztral, és egyediilallosaga révén Ausztralia
megalkotta a sajat haztipusat.” (Cox & Freeland
1969 p.61)

Freeland  4llasfoglalasa  inkédbb a
queenslandi haz jellegzetes vizualis megjelené-
sére vonatkozo felismerés, semmint alapos tor-
téneti kutatds eredménye. Ennek ellenére egy
évtizeden keresztiil senki sem kételkedett ezen
allitasok igazaban; ellenkezdleg, ez lett az ere-
deti ausztral épitészet 1étét bizonyitod értekezé-
sek egyik leggyakrabban idézett érvelése. Free-
land megalapozta az ,ausztral népi épitészet”
mitoszat, amelybe vetett hitet azota is nagyon
nehéz megingatni.

A tudomdnyos kutatds kezdetei

A témaban végzett elsé tudomanyos ku-
tatds Ray Sumner doktori disszertacidja, a ,,Sett-
lers and habitat in tropical Queensland” (,,Tele-
pesek ¢és lakastipusok a trépusi Queensland-
ben”, 1974). Ezt szorosan kovette Don Watson



1975 és 1978 kozott végzett terep-tanulmanya,
melynek eredményeit a Queensland National
Trust (Queenslandi Nemzeti Orokség Testiilete)
szamara készitett tanulméanyban rogzitette 1981-
ben. Néhany évvel késébb Peter Bell fog-
lalkozott az észak-queenslandi banyasz tele-
pulésekkel, elemzését a fennmaradt épiiletallo-
many kimerité vizsgélatara alapozva (Bell,
1984). Peter Bell és Donald Watson felmérései
helyszinen gylijtott adatokra tamaszkodtak,
mely munkahoz bevallottan nagy lelkesedéssel
lattak hozza:

,»Az eredeti tanulmany megkezdésekor a
targyrol sz6l6 tuddsom, mint a teriilet mas kuta-
toi¢ is, meglehetdsen kezdetleges volt. A munka
a queenslandi haz feltételezett kivételes ka-
rakterére alapozva kezdddott. Jellemzésére az
»egyediilallo” szo volt hasznalatban és a Rude
timber buildings in Australia [sic] altala-
nossagban Osszefoglalta a ralatdsomat a hely-
zetre.”(Watson, 1985 p.11)

E felmérés eredményei valamelyest
kiabranditoak. Mig a 19. szazadi észak-queens-
landi hazrol alkotott altalanos kép egy colopok-
re emelt latszé keretvazzal, korbefutd veranda-
val, cizellalt fa és fémlemez diszitésekkel kiala-
kitott épliletet idéz elénk, a jelen valdsag ennél
kevésbé megnyerd. Kevesebb, mint 40 szazalék
a foldtél magasan megemelt, a tizenharombol
alig egynek van nyitott veranddja, és dekorativ
fa- vagy fémbetétekkel mar rendkiviil ritkdn ta-
lalkozhatunk. Ennek ellenére az elvégzett mun-
ka értékes. Ramutat az els6 benyomasok esen-
ddségére, melyek képesek egy teljes utcatomb-
nyi cementlemez-boritast bodét figyelmen kiviil
hagyni egyetlen elbiivolé faracsozat lattan...”
(Bell, 1984, p.x)

Az ,egyediilallo” jegyek: veranda és colopikre
emelés

J. M. Freeland tobb jellegzetességet so-
rolt fel, melyek meggy6zddése szerint lokalisan
fejlédtek az éghajlati koriilmények hatdsara, és
egy egyediilalld épiilettipust eredményeztek a
queenslandi hazat. Ezek a jellegzetességek a ko-
vetkezOk voltak: (1) fa alkalmazasa épitéanyag-
ként; (2) foldtdl vald felemelés; (3) négyzetes
alaprajz, melyet (4) korben veranda szegélyez.

A kutatds elérehaladtaval hamarosan ki-
deriilt, hogy a foldt6]l megemelés és a veranda

hasznalata nem Queensland egyediilallo sajatos-
saga, ¢és hogy a vildg szamos részén ugyaneze-
ket a megoldasokat alkalmazzak, nem csak szi-
gortan éghajlati okokbdl. Nagyon hasonld pél-
dékat talaltak Indidban, Délkelet- Azsidban
( 6. abra ), Dél-Afrikaban, Eszak-Amerika déli
allamaiban, s6t még Kanadaban is. De nem volt
szlikség ennyire a hatarokon tulra nézni. A ve-
randa Ausztralia déli dllamainak korai gyarmati
épitészetében is eldszeretettel alkalmazott elem
volt.

A fent felsorolt helyszinek nagyon kii-
16nb6zoek foldrajzi adottsagaikat tekintve. Egy
dologban azonban egyeznek: mindegyikiik
valaha gyarmat volt. A kutaték bizonyitékokat
tartak fel annak a nézetnek az alatamasztasara,
hogy a queenslandi haz esetében nem a helyi
kortilményekre érzékenyen reagalo, fokozatosan
finomuld épitésmod fejlodésérdl, hanem kész
épliletforma gyarmatositok altal valo behozata-
lar6l van sz6. Ray Sumner nyomon kovette a
veranda utvonalat, miel6tt az Queenslandet elér-
te:

»A britek Indidban szerzett tapasztalatai
eredményeként a verandat visszaimportaltak
Nagy-Britanniadba a 18. szdzadban, ahol népsze-
rivé valt, annak ellenére, hogy egyaltalan nem
illett az éghajlatra... A veranda Anglidban is
tarsadalmi sziikségletet elégitett ki, és a pictu-
resque épitészei népszerisitették... Tehat a ve-
randa Indidbol, Nagy-Britannia kozvetitésével,
tobb mint fél évszdzados ottani alkalmazasa
utén jutott el Queenslandbe, ahogyan ez valami-
vel korabban a tobbi gyarmaton is megtortént. A
queenslandi verandat ezért kotelezé kortars de-
sign kelléknek kell tekinteniink, mely a

6. abra — Verandas, c6lopokre emelt epiilet Papua
Uj- Guineaban



bevandorlok konvenciondlis izlésébdl eredt.
Szimbolikus jelentdsége volt, mert azt ,,megfe-
leld’-nek tartottdk, hogy legyen a haznak veran-
dé4ja az utcafronton, és pszichologiai okokbol is
sziikség volt rd, mivel kijeldlte a haz ,.elejét”,
egyfajta , hatarzonat” a kozosségi és a privat ko-
zott.” (1985 pp. 309-10)

A masik jellegzetesség, a colopokre
emelés eredetét és inditékait tekintve nem hata-
rozhatd meg egyértelmlien. Méar magat az épité-
si gyakorlatot sem egyetlen, hanem legalabb 6t
kifejezéssel emlitik: ,,posts” (oszlopok), ,,piles”
(pillérek), ,,blocks” (co6lopdk), ,,stumps” (tus-
kok) és ,,stilts” (tonkok) (Watson, 1981, p.7.1).
Mivel egy haz megemelése szamos eldnnyel jar,
nehéz rekonstruélni, melyek a hasznélatat indo-
kol6 elsddleges motivumok, és melyek csak u-
tolagos racionalizacidi egy bevett épitési szo-
kasnak. Peter Bell megallapitotta, hogy a ma-
gasan megemelt hdzak nem olyan gyakoriak,
mint ahogyan azt altaldban hiszik. Tovabba arra
is ramutat, hogy az egész szintnyi megemelés
gyakorlata a fejlodés késobbi szakaszaban kertilt
bevezetésre.

Ez a megoldas valosziniileg nem egyet-
len okra vezethet6 vissza, hanem tobb kovetel-
mény — ugymint biztonsag, nedvesedés és arviz
elleni védekezés, termeszhangydk megjelené-
sének idOben észlelése - egyiittes kielégitése
(7. és 8. abra ). Masrészrdl, nagyon meredek
épitési helyszin esetén, mint Brisbane-ben, a
hazak colopalapokra allitasa kétségteleniil a leg-
gazdasagosabb megoldas ( 9. abra ). Ennek el-
lenére tisztazatlan marad, hogy ezek koziil az
indokok koziil melyek vezettek egy ennyire
sz¢éles korben alkalmazott épitési moédhoz. A
Public Opinion Enquiry on House Design
(Kozvélemény-kutatas haztervezésrdl), melyet a
Queensland Bureau of Industry (queenslandi
Ipari Hivatal) 1944-ben végzett, arra az

7. abra — A Brisbane folyo6 aradasa

eredményre jutott, hogy a hazak megeme-
1ésének legnagyobb eldnyeként a tulajdonosok a
haz alatti fedett rész hasznositasat tartjak.

PROTECTION AGAINST “WHITE ANTS."
Na. 34,

As a protection against Whie Ants,
any of these builldings can be raised
about 3 fr. off the
“ Rowell's" Improved lron Pillars
with Vermin proof * Inverted Cups.”
Exampies of this are given by iilus-
reations Nos, 19 and 22,

:;,r;m!ll_'l, on

Tie Cap and [iage are wnterchange-
able so that they may le fixed with
Cup reversed for fAlling with Louid,

if desiged.

“ ROWELL'S" IMPROVED IRON PILLAR
FOR SUPPORTING BUILDINGS OFF THE
GROUND.

8. abra — Korabeli hirdetés colopokre emelt épiiletekhez
fejlesztett termeszhangya-megfigyeld eszkdzrdl

10. abra — queenslandi utcakép a 20. szazad elejérdl



Osszegzés

Habér a kutatasok a fent taglalt épitészeti
elemek ausztral talalmany voltat kimeritéen ca-
foltak, tagadhatatlan, hogy a mésodik vildgha-
boru eldtt a Queenslandben késziilt hazak magas
szazalékat nagyon hasonlo moddon épitették
(10. abra ). igy a vizsgalodas a queenslandi haz
sz¢leskorii alkalmazasa és népszertisége mogott
rejlé okok feltarasa felé kezdett iranyulni. Ezen
a ponton a vélemények megoszlottak, és a
megfigyeloket két tdborra valasztottak. Az egy-
masnak ellentmond¢ értelmezések tisztazasara a
szerz0 az okfejtéseket egyrészt a queenslandi
haz torténetét targyilagosan vizsgalni kivano, a
feltart adatokbdl kiindulo6 ,,Objektiv Tabor-ra,
masrészt annak kulturdlis jelentdségét igazolni
igyekvo, nézete kialakitasahoz érzelmeket is ke-
ver6 ,,Emocionalis Tabor”-ra osztotta.

A cikksorozat masodik része az Objektiv
Tébor allaspontjat fejti ki részletesen.
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