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B Ao S 2 erebrennydikov : A Volga=Oka vidékének
toponimikaia a Szovjetunid eurdpai részen, A finnugor 6stor-
'-Z» ne L 56 €2 fOpI'OSZ az gznan &, 9 =73 @
Ismerteti: Vertes Bdit,) :

B.4&. SZEREBRENNYIKOV akadémikus Budapesten 1954. december
20-4n az MTA Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak felol-
vass {ilésén elfaddst tartott "A Volga-Oka vidékének toponi-
mikdja & Szovjetunid eurdpai részén (a finnugor Gstérténet
kérdéseihez)™ ¢imen, BlBaddsa az akkortdjt folyé magyar 6s-
torténeti vita keretdben kiildndisen aktudlis volt, A most cikk
formd jédban elftélink levd el8adds mind 8stsrténeti, mind pedig
a helynévkutatds szempontjdbdl hasznos kezdeményezésnek te-
kinthetd, noha témdja nem uj, Mint a szerzé maga is emliti,
Edzép- 48 Kszak-Oroszorszdg nem orosz helyneveit mér tdbben
vizsgdltdks a finn BUROPABUS az ugor nyelvekb8l, SIZMIRNOV

egy részilket a permi nyelvekbdl magyardzta, mds résszitket egy
ismeretlen nyelvii 8slakossdg Ordkségének tekintette, SZ0OBO= -
LEVSZKIJ ekadémikus viszont egy ismeretlen nyelvii - jobb el-
nevezds hidnydban 4ltala szkitdnak nevezett - indoeurdpai nép
helynévi hagyatékdt ldtta benniik, SZEREBRENN¥IKOV a tovdbbi-
akban mellézi a hel{névkutatéa eddigi eredményeit (az orosz
vonatkozdsu helynévkutatdsrdl l1ldsd legujebban R, -RICHARDT,
Bibliographie zur ruesischen Namenforschung, Onoma V/S,IQSQ),
mivel mds médszert 14t célravezetlSnek, 8Szerinte a helynévku-
tatds nem ¥nmagdban végzendd, hanem egybevetve a szdban for-
gé vidékre vonatkozd archeoldgiai kutatdsok eredményeivel, .

8 igy, komplex médszerrel kell egy-egy vidék telepiiléstirté-
netét felvdzolni,

A,Ja, BRJUBZOV és M,dJe, FOSSZ u)] dsatdsokat feldolgozé kuta-
tédsai alapjdn SZERBBRENNYIKOV arra az eredményre jut, hogy
Bszak-Oroszorszdg benépesiliése két hulldmban tdrtént: az

i.e. 7=6, évezredben az Urdl, a 3, évezredben pedig a Volga-
Oka vidékdrdl, A neolit kor népeseége az északi terlileteken
nem volt etnikailag egységes; az . Urdl mentl és a keleti
részek anyagl kulturdjdnak emlékei mds Jjellegiiek, mint & nyu-
gatabbrdl szérmazd emlékek,

‘SZEREBRENNYIKOV igazolatlan hipotézisnek tart minden olyan
elméletet, amely szerint valamely terlilet a ny ag i
kulturdjdnak egysége feltétlenil a kér-
déses terlet nyelvi egységét is je=-
lentend (22,
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& karjalai helynevek kiézt, 8 karjalal és az orosz eredetiie-
ken kivil van egy 8si réteg, amely -ma; gggt'gig,végzddésﬁ
folyé-~ és telepfiidenevekst tartalmazf’ﬁaso é nevek az ar-
hangelszkl és a vologdai terttlet toponomikdjédban és a Me=-
zeny és a Viceegda folydk kBrnydékén, s@t a Pehér-tenger fo-
lydérendszerdben is vannak.

Ritkdbban, de 2l8fordulnak Karjaldban és Arhangelszk kbrnyé-
kén -de, -ta, -za, -ba, =r@, -la, -vaz suffixumu folydnevek
is,

B névtipus elterjsdt Moszkve, Ivanovo, Kirov, Gorkij, Jarosz-
lav, Rosziroms, Vologda, Arhangelszk, Rjazany és részben
Szmolenszk kérnyékén, a mordvin, & cseremisz és réssben a
vot jdk lakta terilleteken; nem terjedt tul a Kola-félssiget
dé1li részén, gyér Leningrdd, Pszkov, Velikie Luki és Kali-
nyin kbrnyékén; Liirjén terlileten csak a Sziszola és a Pecso-
ra k8rnyékén teldlhatd; ritkasdg a Csuvas, & Tatdr és & Bas-
kir ASZ8ZK<ban,

Telepiilést¥rténeti alapon feltehets, hogy Moszkva-Ivanovo-
~Jaroszlav kidrnyékén volt annak a nyelvnek & k¥zpontja, amely-
b8l e nevek szdrmaztsk, majd idbvel innen e névaddsi tipus
északra és északkeletre sugdrzott, Bizonyitékul SZEREBRBNY-
NYIKOV kb, 20 f8ldrajei nevet emlit meg, amelyek a Bzovjet-
uaid eurépai teriiletének ktzépel részein és édszakavbra, ill,
éezakkeletre is megvannai, 8 amely névanyagot egyes tbrzsek
vdndorldsuk folyamédn vihettek magukkal,

Pontos megdllapitdsa a szerzfnek, hogy a Pecsora vdlgyének
és 8 bolsezemelszki tundrdnaek - melyet a régészek szerint az
urdli kultura hordozéi népesitettek be - a névanyaga, valae-
mint a keleti, az Urdl melletti vidékekd kfildnb8zik a Volga-
-0ka vidék toponimikdj4tél; ezecken a terilleteken & névanyag
nyenyec, ill, zlirjén eredetii,

Telepiildstdrtdnetileg azonos eredményre vezet a régészet és
e helynévkutatés, s ezdrt a szerzl szerint a kérdée megoldott—
nak tekinthet§, B,

A telepitldstdrténetnédl bonyolultabb ds eddig megoldatlan az

& kérdds, hogy a Velga-0Oke vidék névanyagdt milyen nyelvbél
lehetne megfe jteni., Peltohets, mdr cosak a teriilet nagy kiter-
jedése miatt is, hogy & névadé nyelv nem volt egyeéges, ha-
nem nyelvjérdsokrm, 88t taldn nyelvekre bomlott, & -8a&, =88
-ra esetleg ugyenannak a folyéndv-szuffixumnak nyelff&%é }
valtozatai; a -ta és g%g_ végzgdések is vdltozatoknak 1ldtsza-
nak. Arra szonban eligha gondolhatunk, ho 8 ~ga, -Mma, -5
~te végzlidsh folydnevek kﬂl&nbbz&-idékbd%yazérmazndETthz“L
gzen mindenfitt egylittesen fordulnak elé, B szuffixumok ere-
deti jelentése kéteégtelenill *folyd’ lehetett, de & kdztiik
levd jelentésbeli kiil¥nbség ma mdér nem rekonstrudlhatd, noha
joggal feltshetd egy erdflaké népnél a folyd- ée téfajtdk
igen finom megk#lénbBztetése., A Volga-0ka vidék helyneveit
finnugor nyelvekb8l magyardzni nem lehet; a Pinyega ~ picni
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joki ’kicsil folyé’, Megregs - mMgr¥ joki ’borzok folydja’, Vol-
ga - valkea ’fehér’ stb.-féle magyarazatokat SZEREBRENNYIKOV
akadémikus & véletlen Osszecsengéere épitett szellemes kisér-
leteknek tekinti, amelyeknek helyessége a magyardzatlanul ma-
radd nagy névtémeg mellett egészen valdsziniitlen, Meg kell
jegyezniink, hogy a8 8 zerz § drvelése minde
vdltoztaetds nélkill alkalmazhateg
® Szajfjédn-vidék 0OASTREN d1tal en=
ett 8 ag utdbdd 1406ben 8okat
atott helynévanyagdra 18,

n

A Volge-Oka vidék névadé 8slakél - a szerz8 szerint - tehdt
nem lehettek finnugorok, de egy részilk késdbb az Sshazdjukbdl
erre a vildkre vdndorolt finnugor tirzsekkel egyesiilhetett, md-
sik résziik viszont éppen a finnugor nyomds el6l észak felé
nyomulhatott. A finnugorok 8shazdja, mint SBTALA, ZSIRAI és

N, SEBESTYEN IREN meggy8z8 kutatdsai alapjén megédllapithaté,

az Urdl nyugati oldalén, Burdpa északkeletl részében lehetett.
Bivshoegy & Ttinnugor, 11 axralr i

t6rzeek nomdd vaddszéletet foly-
tattak, ezédrt §shazdjuk keresésé-
ben a toponimikai mé§dszer nem al =

kalmazhatdé, mert - SZEREBRENNYIKOV szerint - a le-

telepiiltség bizonyos foka szilkséges ahhoz, hogy a népek egy-
kori ottélésédnek nyoma a viddék névanysgdban kimutathaté le-
gyen. Tegyilk azonban hozzd, hogy taldn més magyardzat is ad-
haté a szerz6 magyardzatdn kiviil vagy helyett., Hogy egy na=
gyobb teriilet névanyaga a lakossdg vdltakozdsa, kicserélfdé-
se ellenére is részben megmaradjon, ahhoz valdszinilleg szilk-
séges, hogy a teriilet folytonosan lakott legyen, Bszerint el-
képzelhet8, hogy ha a finnugorok az Urdl menti Sshazdt nem
idegen népek nyomdsdra hagytdk el, hanem példdul azért, mert
- mint vdndorld vaddsz-haldsz torzsek - vadban, halban gazda-
gabb terilletre taldltak, vagy mert az Sshazdjukban esetleg
dtmenetileg meggyériilt a vaddllomdny, s igy uj terilletek ke-
resésére kényszerilltek, akkor nem volt kinek atadniuk a fo-
lydk, tavak neveit, s mire a kérdédses teriiletek ujra benépe-
stiltek, akkorra mdr a t4volabbi kbrnyékek ndpei is elfelej-
tették e terfiletek finnugor-kori neveit,

SZEREBRENNYIKOV szerint & Volga-Oka menti t®rzsek magasabb

és a finnugorsdg alacsonyabb kulturdja indokolja, hogy az ellb-
biek utdn maradt, az utédbbiak utdn nem maradt nyom lakéterii-
leteik helynévanyagdban, Amikor & finnugorok az Urdl feldl
nyugatabbra vonultak - s ezt a vdndorldst E,I., GORJUNOVA ar-
cheoldgiai-etnogrdfiai kutatdsai is igazoljdk - e nyugatra
huzddds kdovetkeztében, mint mér eldbdb is szé volt rdéla, rész-
ben egyesillhettek a Volga-Oka vidék addigi lakdival, A szer-
z8 szerint elsésorban a cseremiszek, a mergék, a muromék, to-
vdbb4 a mordvinok, a mescserek, a vepszék és a karjalaiak le-
hetnek azon torzsek utddai, amelyek a Volga-Oka vidék népét
asszimildlték,
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Feltehetd 2 kérdés, vajon a Volga-Qka vidék névadé lakosai
8slakosok voltak-e ezen a vidéken.A kérdés felvetését az a
k6riilmény is indokolja, hogy Nyugat-Szibéridban az Qb vol-
gyében és helyenként az Uré&l vidékén is follelhet8§ hasonléd
helynévanyag., Bzt & helynévanyagot a szerzd, az ellzbfekhez
hasonléan, térképek mellékelése nélkiil sorolja fel.Annak el=
dontéséhez, hogy itt milyen irdnyu védndorlédssal kell szédmol-
nunk, tovdbbi kutatds szilkséges,

A szerz8 az archeoldgia, & novényfildrajz, az ichthyogrdfia
és a helynévkutatds eredményeit a8 kdvetkezbkben foglalja
Ossze:

1. Az északi vidékek elsb bevdndorldi az Urdlbél vagy Nyugat-
-3zibéridbdél jottek, de oly kevesen lehettek, hogy nem maradt
Jellegzetes helynévanyaguk., A lappok taldn ezeknek a telepe-

seknek utddai,

2. Késbbb a Volge-Oka és az Urdl vidékén zdrtabb etnikai k-
z8sségek alakultak ki, Az ananyindi kultura képviselbinek nyo-
mésdra a Volga-Oka lakossdga északra és északkeletre vdndo-
rolt. A bolsezemelszki tundrdt pecsorai kulturdju boredlis
etnikai kdzdssdg népesitette be,

3., A& Volga-Oka vidék lakdi Karjaldba, majd onnan s Fehér-ten-

ger penjdra, a Kola-félsziget déli részére, a Szuhona, & Dvi-

ga, a Mezeny és a Vicsegda s részben a Pecsora vidékére kol
6ztek,

4. A boredlissal egy idbben alakult ki az urdli etnikai egy-
8ég, anmelynek leszdrmazOi a finnugorok és taldn a szamojé-
dok is,

5. Az urdli etnikal egység meger8sddésének eredményeként meg-
indult & finnugorok nyugatra vdndorldsa, és a Volga-Oka vi-
dék lakéinak egy részével vald egyesiillése; ezek mgsik része
mésodik hullédmként ekkor vonulhatott észekra., A finnugorok
egy része az Urdl keleti oldeldra szivdrgott 4t, és ezek
voltek a vogulok és az osztjdkok Gsei, A mal szamojédok §sei
az észekra védndorolt finnugorok, tovdbbd bizonyos pecsorai
kulturdju boredlis etnikai egységek és a Szibéridbél érkez
szamojéd torzsek lehettek,

SZEREBRENNYIKOV akadémikus cikke nem tdrgyal t5bb olyan kér-
dést, amely & helynév- ds 8stdrténetkutatdst egyardnt érde-
kelné, Igy t8bbek kdzdtt érdemes volna tudni, hogy & Volga-
-0Oka vidék helynévanyagdrdl tdrténetileg milyen régi korbél
van irdsos adat, Azonos-e ez a helyndvanyag az ottlaké és a
kdrnyezf népek valamennyidnek a nyelvében, vagy e széles te-
rilleten f8llelhet8 helynévanyag csak oroszul ennyire egyez8?
Ha egyik vagy mdsik nyelvben a kérdéses folydk és telepililés-
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nevek médsok, akkor ezek gelentéstanilag hoggan viszonIulnak
az ismertetettekhez, rendszert alkotnak-e abban a nyelvben

is, ahol nem -ga, -ma, -8& stb, végilek ezek a helynevek., B-
zekre &s még SOF més ¥érddsre a jbv8 kutetdsaitél védrunk &s

reméliink feleletet, |

B4:-8r % ol i1 hdexre Fenno-%gric Vocabulary. An

Etymologic ctionary o e Uralic languages nnugor

8z8tdr, Az urdli nyelvek etimoldgiai sz3t§5a§. Stockholm=
-Uppsala 1255. XXII + 212 1, Almgvist & Wiksell, (lsmerteti:
K. Sa a8,

& finnugor nyelvtudomdnynak jelentls eseménye volt 1955-ben
két etimolégiai szétér megjelenése, Az egyik, ¥.H.TOIVONEN:
"Suomen kielen etimologinen sanakirja I." cimifi munkdja a finn
nyelv székészletének killdnféle eredetti elemeit tdrgyalja A-
t61 Kn-ig, A mdsik COLLINDER font emlitett urdli szétdra. Az
aldbbiakban ezt ismertetem.

A ki¥nyv beosztdsa a k8vetkez8: ElSszé (V-VI.1l,) , roviditések
gVII-VIII.lJ , bevezetds (IX-XII-1,) , urdli etimolégdk

1-69 1.,) , finnugor etimolégidk (70-127 1,) , az indoeurdpai
Jbvevényszavak jegyzéke (128-141 1,) . PFilggeldk az altaji egye-
zégsekr8l: a kérdés dttekintése (142), urdli és altaji (143~
147) , finnugor és altaji egyezések (147-149). Az egyes hyelvek
szédmutatéja (151-202), az el8fordulé névény- 4s dllatnevek
latin nevének jegyzéke (202-204) ., Bibliogrifia (205-212).

A szerz$ az elfszéban megemlékezik arrél, hogy SETALA har-
minc évvel ezelsdtt vette tervbe egy "Btymologicum magnum Fen-
no-Ugricum" készitését., Bt+6l a programtél az etimolégiai ku-
tatds tekintélyes eredményei ellendre is t4vol vagyunk. De

ez az "Btymologicum Fenno-Ugricum parvum", amelyik csupédn
"kozfinnugor™ szavakkal foglalkozik, hasznos szolgdlatot te-—
het a finnugor nyelvek kutatéin kiviil az indoeurdpai és az
alteji nyelvészettel foglalkozéknak is, Ugyanitt emliti meg
COLLINDER azt a sgjndlatos korfilményt, hogy az utolsd tiz

év magyar kiadvdnyaihoz csak rendszertelenill és hidnyosan
tudott hozzdjutni,
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