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(SONGOR BARNABAS ,IDEGEN IRASOS KINAI SZOVEGEK
ES SZORVANYOK A 7—10. SZAZADBOL” CIMU KANDIDATUST
DISSZERTACIOJANAK VITAJA

A Tudoméanyos MindsitG Bizottsig 1960. julius 1-én tartotta meg Csongor
Barnabds kandidatusi értekezésének vitdjit. Az értekezés opponensei Ligets
Lajos akadémikus és T'ékei Ferenc, a nyelvészeti tudoményok kandiditusa
voltak. A vita birildbizottsiginak elntke Németh Gyula akadémikus volt,
tagjai pedig Fekete Lajos, akadémiai levelezs tag, Harmatla Jdnos, a nyelvé-
szeti tudomanyok doktora és Telegdi Zsigmond, a nyelvészeti tudomanyok
kandiddtusa, a bizottsag titkira Miklés Pdl kandiditus volt.

Elsének Ligeti Lajos akadémikus terjesztette el§ opponensi véleményét.
Bevezetében hangstlyozta, hogy a nem-kinai irdsos kinai szdvegeknek igen
nagy jelentdsége van az egykoru kinai nyelvillapot rekonstruilisiban, ezért
tartja értékesnek Csongor munkdjat; Csongor 1947-ben mo,q]elont doktori
értekezésében és azdta publikalt dolgozataban mar foldolgozta az ujgur irdsos
kinai szérvinyokat, jelen dolgozataban pedig sorravette a tibeti, brahmi, rovas-
irdsos tiirk, szogd és manicheus irasi kinai emlékek koziil mindazokat, amelye-
ket a kiaddsok hozzaférhetdvé tettek szamdara. Helyeselte, hogy Csongor az
irdsfajtak alapjin csoportositotta ezt az emlék-anyagot, mert ezzel az irds sajit-
sigait elhatarolta a nyelvi sajitsigoktol; helyeselte tovabbd azt, hogy kiilén
vizsgdlta egy irdson beliil az egyes nyclvemlékeket és gondosan foliilvizsgalta
a forraskiadvinyok altal megadott olvasatokat. Meggy8z3 részeredményekre
jutott ennck a modszernek segitségével. Ligeti akadémikus azonban ennek a
szovegkritikai eljardsnak Csongorndl olykor egyoldali hasznilatat kifogdsolta
is és néhdny példaval illusztrilta azt a megéllapitisit, hogy a kinai hangtorté-
net szempontjabol kivanatos olvasatot Csongor a lejegyz6 idegen nyelv vagy
irds lehetdségeinek figyelembe vétele nélkiil tételezte fol. Ligeti akadémikus
hidnyolta, hogy Csongor néhiny hangtorténeti jelenség kérdését, amelyeknek
vizsgalatat pedig a dolgozatban levs anyag lehet§vé tette volna, elkeriilte, pl.
a tibeti irdsos kinai emlékekben a maginhangzdknak egyes székezddk hatdsara
palatdlisbél veldrissd fejlédésénck, valamint a veldris ¢ kialakuldsinak kérdé-
seit. Végiil elmondotta, hogy ellenvetései ellenére magasra értékeli Csongor
dolgozatinak mind médszerét, mind eredményeit s azt a vita alapjaul elfogadja.

Tékei Ferenc kandiditus opponensi véleményében kifejtette, hogy a
nemzeti nyelv fejlesztése a mai kinai kulturalis élet egyik alapvets, kovetkez-
ményeiben igen messzehaté problémai kozé tartozik s ezen problémak meg-
olddsinak elGkészitésében van fontos szerepe a nyelvjirisok kutatisinak és
az olyan tipusnu nyelvtortcnotl kutatdsoknak, amilyet (‘songor végzett eddigi
pubhkacmlhan ¢s jelen dolgozatiban. Elismeréssel szdlt (‘songor modszerérél

és a mddszer kivetkezetes, gondos alkalmazisirdl. HelyeslGen vette tudomasul,
hogy Csongor nemesak jelentds nyelvtorténeti adalékok megillapitdsahoz jut
el anyaga foldolgozdsdban, hanem azt islatja, hogy a vizsgilt forrasok terjedel-
mitk és nyelvi anyaguk korlitozott volta miatt, fontossiguk ellenére is al-
kalmatlanok messzemend kivetkeztetések levondsira. Tékei a dolgozat leg-
f6bb eredményének a brahmi irdst szévegekbdl levonhatd torvényszeriiség
megdllapitdsit tartja, nevezetesen azt, hogy a hangsllyos és hangsilytalan
helyzet a kinai szavak ejtésében jelentds kiilonbségekre vezet. Tékei a dolgo-
zatot mind részleteiben, mind egészében jelentds munkdnak tartja, de kifeje-
zésre juttatja azt a véleményét, hogy hasznosnak tartand, ha (‘'songor alapos
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folkésziiltségét a kinai nyelvtorténet tanulminyozisira kinai irodalmi széve-
gek vizsgdlatdban is kamatoztatnd. A dolgozatot a bizottsignak elfogadasra
ajanlotta.

A vitdban elsének Réna Tas Andrds tudominyos kutaté szolt hozzd a
dolgozathoz. Elmondotta, hogy Congor dolgozatiban a tibeti 4tirdstt kinai
szovegek érdekes tanulsigokat nytjtanak a tibeti hangtorténet vizsgdlatdhoz
is. A tibeti irds alapjan foltételezett £ — kh — ¢ oppozicié véleménye szerint
az Otibetiben abszolut székezdd helyzetben nincs meg; ilyen médon megold-
hatonak latszik a dolgozat egyik probléméja, amelyre Csongor nem tudott
megoldast taldlni, nevezetesen az a jelenség, hogy egyes 6kinai hangok egy,
masok két, ismét masok hirom tibeti megfeleléssel is rendelkeznek, mig a tébbi
Atirisban ennek nyoma sincs. A hozziszélo a dolgozat anyaginak alapos vizs-
galatival és az el6forduldsok Osszevetésével bizonyitotta, hogy ezzel az elji-
rassal a kinai, illetve a tibeti fonémarendszer és a tibeti irds altal tiikkrozott
tibeti fonetikai rendszer kolesonos figyelembevételével meggy8z8en magyariz-
hatok a tibeti irast kinai szovegeknek Csongor dolgozatiban is félmeriild
problémdi. Réna Tas Andrds hozzdszdlasinak tovabbi részében arra hivta ol
a figyelmet, hogy bizonyos dtirasi nehézségek esetében szdmolni lehet a nyelv-
jarasi tagoltsagbol ered$ kettés hangmegfelelésekkel is; véleménye szerint
azt, hogy a mali tibeti irodalmi z-jének egyes nyelv]ara.solxban s felel meg, meg-
taldljuk a Csongor altal vizsgalt szovegekhez idében és foltehetoleg nyelv]dras—
ban is kozel 4116 sz6vegekben s ezzel megmagyardzhaté az 6kinai zongés spirdns
z-nek a tibeti szivegekben levs gyakori s megfelelGje.

Uray Géza, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének munkatirsa hozzdszé-
lisaban elészor egy technikai kérdéssel, a dolgozat transzliteraciés megoldisai-
val foglalkozott; tovabbi megjegyezte, hogy a Rona Tas altal kifejtett harmas
oppozicié vizsgalatinil nem szabad figyelmen kiviil hagyni a hangstlyviszo-
nyokat sem.

Csongor Barnabds vilaszaban egyetértését fejezte ki az opponensek véle-
ményével kapesolatban. Elfogadta Ligeti akadémikus kritikai megjegyzéseit
és az olvasatokra vonatkozé korrekeidit. A maginhangzdék veldrissa fejls-
désére vonatkozé adatokat azonban dolgozata anyagdban kevésnek és egy-
értelmiien nem értelmezhetének tartja s ezért nem tud vallalkozni a Ligeti
akadémikus 4ltal hidnyolt kérdés targyalisira. T6kei Ferenc kandiddtusnak
az irodalmi szovegek vizsgalatira vonatkozd ohajaval kapesolatban elmon-
dotta, hogy tobb fontos publikiciénak a beszerzése olyan nehézségeket timaszt,
amelyek miatt ezt a munkéit egyelére nem is tartja megindithaténak. Végiil
koszonetet mondott a hozziszoloknak az értékes kiegészitésekért.

Az opponensek a jelolt vilaszat elfogadtik. A bizottsig azt a dontést
hozta, hogy egyhangilag javasolja a Tudoméinyos Mindsité Bizottsignak,
hogy Csongor Barnabédsnak a nyelvtudomanyok kandiddtusa fokozatot itélje
oda. ,,A Bizottsig megillapitja, hogy Csongor Barnabds értekezése mddszerét
tekintve gondos figyelemmel 6sszedllitott munka. Részleteiben is sok Gj meg-
allapitist ad, dtfogd értelmezéseiben pedig eddig 6l nem ismert osszefiiggé-
sekre hlv]a fol a figyelmet s a kinai hangtortenetle vonatkozé ismereteinket

szamos 1j és értékes eredménnyel gazdagitja.”
A vitat osszefoglalte.

Miklos Pdl

a bizottsag titkara
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