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BEKE ODON: MARI SZOVEGEK. III. KOTET

Gy(jtotte és kindta Beke Odon. Budapest, 1961. Akadémini Kiadé. 516 1. — Tschere-
missische Texte. Band II[. Gesammelt und herausgegeben von . Beke. Verlag der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften 1961. S. 515.

Az utébbi id8ben drvendetes médon megszaporodtak a finnugor nyelvé-
szeti targya kiadvanyok. Mind itthon, mind kiilfoldon egész sor nagy jelent6-
ségli szotar, szovegkiadviny, szoéveggylijtemény, osszefoglald jellegli mono-
grafia és onallé tanulméiny latott napviligot. E munkdk jelent8s hdnyada
forrismunka, a gyfijték gyakran tobb évtizeddel ezel6tt gyiijtott anyagot
tesznek kozzé, hogy firadsigos, és igen nagy figyelmet megkivetels anyag-
gy(ijté munkdssigukbol a szaktudomény minden miivelGje szabadon merit-
hessen s az anyag tudoményos kozkinccsé le]On Beke Odén most kiadott
kotete is ilyen munka. Szerzdje anyagit kozel fél évszizaddal ezelitt gytijtotte
s a jelen kiaddsban egy tudomianyos munkdilkodisban eltoltott emberélet
tapasztalata, firadozdsa, ennek egyik gylimolese kerilt a finnugrisztika tér-
haziba.

A Mari Szovegek harmadik kiotete Beke Odonnek az elsé vilaghabora
idején Magyarorszigon hadifogolyként tartézkodé cseremiszek (marlk)
kozott végrzett gylijtésének egy részét, az urzsumi nyelv'[uésbél szirmazd
anyaginak jelentds hinyadat tartalmazza. A szerz8 e kotetében négy urzsumi
falu nyelvjarasibol (Jadskplak — Szerednyij Jadikbiljak, Siikés — NyiZnaja
Sziiksza, Sapfs-jal — Szabujal, Petdan— Po tdinga — Petrusin) kozol — a
magyar és a német nyelvii forditist nem szdmitva — mintegy 150 lapnyi
cseremisz nyelvjardsi szoveget. Ha ehhez a tekintélyes mennyiségli nyelv-
jardsi szoveghez még hozzivessziik, hogy a szerzd mas munkdi — tobbek kozott
a Mari Szévegek még kiaddsra varé masodik kotete is — tartalmaznak urzsumi
nyelvjarashol szirmazé anyagot, nyomban lathatjuk, hogy Beke gyiijtésének
egyik legjelentdsebb részét éppen az itt is k6zolt urzsumi nyelvjiris teszi s e
nyelvjariasbol rendelkeziink majd legnagyobb terjedelm{i cseremisz nyelvi
gylijtéssel. A most kiadott kotet — az eddigi Beke-kitetekhez hasonléan —
néprajzi jellegii, anyaga egyrészt eredeti népkoltési alkotasokbol (taldlds
mesék, mesék, dalok, kozmondédsok) 4ll, mésrészt a cseremisz hit- és szokés-
vilag szdmos jelenségének cseremisz nyelven kozolt leirdsit tartalmazza.
Ennek kovetkeztében Beke munkdjit nemcsak a nyelvészek, hanem a nép-
rajz- és irodalomtudomdny (a verstan) mfiveldi is igen nagy haszonnal
forgathatjik. Munkdjukban hathatds segitségiikre lesz a szerzg nagy és szak-
avatott koriiltekintése, amellyel az egyes miifajokat kivilasztotta, a jelensége-
ket leirta és az is, amint azokat hely és tartalom szerint csoportositotta. Mind-
ezzel kapcsolatban szeretnénk egy elvi jellegli megjegyzést tenni, nem annyira
a kotetre vonatkozdlag, hanem inkdbb a tovabbi nyelvészeti gytijtdmunka és
anyagkiadds sikere érdekében. Kozel miasfél évszizaddal ezelGtt, a finnugrisztika
minduldsa’ idején — minthogy e nyelvek nagy része addig irdsos feljegyzések-
kel alig rendelkezett — e nyelvek kutatdira mindenekelGtt gydjiémunka
hirult, s a gylijték, egy-két kivételtdl eltekintve, hazafias lelkesedéstsl és
romantikus szemlélettsl (,,8shaza’, ,,Ostorténet”, ,,8si mitholdgia’ stbh.) at-
hatva egyuttal néprajzi érdekl8désiiek is voltak s gy(ijtésitk ennek kivetkezté-
ben majdnem szdz szdzalékban népkoltészeti alkotisok lejegyzésére iranyult.
lly médon a nyelvészek ,,villaltik”” magukra a néprajztudominy — valamint
tivolabbrdl az Gstorténet sth. — kutatisinak a feladatait is, s ezért jogos
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elismerés illeti ket a nem egyszer az életitket és egészségiiket kisveteld erd-
feszitéseikért nemcsak a nyelvtudomdiny, az 6sszehasonlité nyelvészet, hanem
a néprajztudomdny, az Gstorténeti kutatok részérél is. Ma azonban megvil-
tozott a helyzet: az érintett rokon tudomanydgak maguk is kifejlédtek s azdta
jol kidolgozott sajit moédszertannal, problematikdval rendelkeznek, aminek
teljes mértékben csak egy képzett néprajzos tud eleget tenni. De meggon(lo—
landé ugyanez a nyelvészet oldalarol is, s6t talin az emlitetteknél még fokozot-
tabb mértékben. Altalinosanismert tény, hogy a koltészet — beleértve a nép-
koltészetet is — nyelw eltér a kznapi beszélt nyelvtil. Mds a szokincse, a mon-
datflizése, sGt még a hanglejtése, az eldadismaddja is. Ennek kovetkeztében a
beszélt nyelv sajatsigainak, szabilyossiginak a kutatisira nem alkalmasak,
illetve csak igen nagy megszoritisokkal alkalmasak a népkoltészeti jellegii
szovegek. A tovabbi gyfijtéseknek tehdt feltétlen feladata kell hogy legyen
a ,,koznapi’’ szovegek és szokines gyiijtése, vagy ha jobban tetszik gy(ijtése ¢s.

A Mari Szovegek harmadik kotete, kiillondsen a mesék és a néphagyo-
mannyal kapesolatos koziések, a cseremisz népismeret szinte felbecsiilhetetlen
értékit forrasa. Legnagyobb értékét abban litom, hogy anyaga lényegében
joval az els6 vilaghdbora elGtti idSbal, tehat abbdl a korbol szirmazik, amikor
a civilizalt és az 0j élet hatisa cseremisz f6ldon még nem fedte el és szoritotta
hittérbe az Gsi cseremisz hitviligot, népi életet, hiedelmeket s ily modon a
szerz$ anyaga ma mar szinte muazedlis értékkel bir. Bizonyara akad majd
néprajzos kutato, aki ezt a gazdag anyagot a maga szemszogébdl és a sajitosan
megkovetelt néprajzi modszerekkel feldolgozza és eredményeivel ¢ téren is
gazdagitani fogja a finnugor népekrdl szerzett ismereteinket.

Mindezek utin talin helyénvald, ha teszink néhiny — a kotet értékét
semmit sem csokkentd — megjegyzést. Ugy érezziik, érdemes lett volna be-
vezet6ben néhdny lapon ismertetni a k6zolt nyelvjirasok (és alnyelvjardsok)
nyelvjarasi sajatsigait, a cseremisz nyelvjarisok kozitt elfoglalt helyét sth.
Igy példaul, hogy a Jadskplak falu nyelvének a szdvégi -0, -6, -e lumg]al a
Joskar-Ola-i nyelvjaris felé mutatnak. A Sikda, a Saps-jal és a Pet dan-
Po téinga falvak nyelvjirisban pedig az erdei nyelvjirasok § (<s) hang]d
helyén gyakran &, ritkdbban s hang jelentkezik, ami malmizsias jellegrol
tantskodik. Hasonl6 jelenséget figyelhetiink meg a névszéi tobbes jelek
(-Sametd, ill. -lak) elterjedtségében is sth. Néhol a forditis ¢s a magyardzd
zardjelek talin egyszeribben is megoldhaték lettek volna. Pl (254. 1) a
sayus helyett mar a forditdsok szovegében is ’vifélyt’ lehetett volna irmi,
amint azba jegyzetben taliljuk is. Nem egészen kivetkezetes a kotet az orosz-
bdl vett szok, helynevek, személynevek stb. dtirdsiban és forditisdban, ami
néha zavardlag hat. Pl. (230—1) cser. Mdtérpa’n *Motorpa’ (or. Mumpodgart
"Mitrofidn’), de (uo.)y cser. Elekse 'Alckszej’ (or. Auzexceii ’Alekszej, Klek’),
(uo.; egymas mellett, a forditdsban) Alekszejés Jogor (helyesebben
talin: J e gor) sth. Klég gyakran el6bukkan egy-két sajtohiba is. Kiilono-
sen az irdsjelek teriiletén. Pl. a 220. lapon (49. vers) irdsjelekben a cseremisz
szoveg és a forditds nem fedi egymdast, az irdsjel hidnyzik. Nem zavarja
ugyan az értelmet, de a szerz8 a forditishan olykor nem teljesen a helyes
magyar megfelel6t hasznalja. PL. (90. 1., 157. kézmondais) ,,Ha a macska
méhlepényét elveszed, mikor megellik...” (En ritkittattam. — G. J.)
— helyesen: mikor megkodlykezik... sth. Zavardan hat a kitet meg-
lehet8sen rapszodikus tordelése. Igaz, hogy a forditis nem mindig kovet-
heti terjedelemben az eredetit és emiatt szinte elkeriilhetetlenek a cseremisz
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és a magyar, ill. a német forditis kozott a terjedelembeli eltérések, de ennek
ellenére talin lehetett volna talilni kiegyensilyozottabb és arinyosabb elosz-
tasu tordelést is. A kotet kidllitasa anyagi min8ségében, formajiban és a szedé-
s¢hen nagyon izléses. Hdldval tartozunk a nyomdénak, hogy a kotetet ilyen
sz¢p kivitelben jelentette meg. Ezzel kapesolatban taldn még csak egyet
tennénk szévid — minthogy ez dltalinos hidnyossignak litszik —, a szétag-
hatart jelol§ forditott vessz8 [7nn’’ helyett alkalmazzanak inkibb fél sorral
siillyesztett nyité zardjelet (V'nin”), ez sokkal esztétikusabban hatna.

Gulya Jdnos

REGI MAGYAR KOLTOK TARA. XVII.SZAZAD, 3. KOT. Szerelmi és lakodalmi versek.
Sajté ala rendezte Stoll Beéla. Bp. 1961. 751 1. - 16 t. (Akadémiai Kiad6)

A Magyar Tudomianyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetének terv-
szerlt munkija nyomdn e jelentékeny gyiijtemény harmadik kotete keriil az
olvasok kezébe. Sajnaljuk ugyan, hogy belsG szerkesztési okokbdl megelszi a
masodikat, a hiba azonban nem nagy, hiszen ez a Stoll Béla koriiltekinté gon-
dossigival Osszedllitott kotet az egész XVII. szdzad szerelmi kozkoltészetét
magaba foglalja, tehit kéziratos énekeskonyveink névtelenjeinek vagy éppen
esak névrdl ismert poétiinak teljes termését, igy onmagiban is zirt egység.
Egészen logikus és helyes, hogy ide keriltek a lakodalmi hegedés énekek,
gajdok, mesterségesufolék, vénleany-panaszok: ezeknek a kozdnsége is min-
dig a menyegz$ vidam tarsasiga volt, s igazi értelmiiket a lakodalom felszaba-
dult hangulatiban nyerték el. {gy magyarazhaték még a ,,totdgast all6 vilig”
értelmetlenségei, az adynaton-ok sorozatai is, mint a hires ,,tiicsok-lakoda-
lom (255. sz.).

Kotetiink, a lehetdség hatdarain belil, az idérend fonalin halad, és a
sorozat szerkesztési elveinck megfelelve, nem torekszik a hagyomdnyozott
egységek (a kodexek, énckeskonyvek, versgylijtemények) tiszteletben tarti-
sira, st ezeket batran felbontva, az egyes versek csakugyan osszetartozd
viltozatait sorolja egyiivé. Kz az eljirds végre attekintést nyGjt a XVIL.
szazadi énekkoltés labirintusiban, s Iehet§vé teszi egy-egy téma vagy moti-
vum sorsanak végig kisérését, s6t — amint erre még visszatériink — olykor
napjainkig tarto tovabbélésének megdllapitisit. Anyagunkat a szerelmi koz-
koltés 1588 és 1655 kizé beosuthatd datilt versei vezetik be (1 —61. sz.), majd
az 1650-es évek tijin megkezdoett Teleki-énekeskinyv keltezetlen énekei kovet-
keznek (62—96. sz.). Utdnuk az 1659 és 1672 kozd rogzithetd 14 szerelini
verset olvassuk (97—110. sz.), ezek nyoméban pedig a hetvenes évekhen Gssze-
irt Vasiarhelyi-Daloskényv gazdag gyfijteményét (111—197. sz.). A Matray-
kédex keltezetlen énekei (198 —221. sz.) utdn a kiilonboz3 kéziratok idGben
rogzithetd szerelmi verseit kapjuk 1676 és 1700 kozott (222—249. sz.). Mint
varhatd, a XVIIIL. szdzad elsd évtizedeiben sszeirt énekeskonyvek is szimos
XVII. szdzadi darabot Oriznek, sét az 1801-h6l valé Czombi-énekeskinyv
éppen a legrégibb réteghe tartozd jo néhanyat. Kzeket foglalja 6ssze az utolsé
csoport (243—279.). Pétlasként még hirom, 1959-ben felbukkant nagybinyai
eredetii szerclmi éneket talilunk a sorozat végén (280—282. sz.). A kitet elren-
dezésében a kéziratos anyagon teljes biztonsiggal uralkodé szerkeszt8 min-
den dicséretet megérdemld tajékozottsiga olt testet.
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