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A nyelvfejl8dés belsd torvényeinek fogalma a

marxista nyelvtudemdny 41taldnos rendszerében,
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I.V.SZTALIN "A marxizmus és a nyelvtudomdny kérdései" c., munksd-
jédban a fegyelmezett és vildgos gondolkodds lenyligéz8 lakonizmu-
sdval s meggydzl erejével fejti ki a marxista nyelvtudomdny hi-
bdtlanul felépitett elméletéte‘I@VOSZTALIN dltaldnositja, to-
vdbbfejleszti és elmélyiti MARX, ENGELS, LENIN nézeteit a nyelv
tdrsadalmi természetérll, az emberiség torténetében jdtszott dri-
4si szerepérdfl, s 8§ a legelsd a nyelvtudomdny térténetében, aki
szabatosan meghatdrozza a nyelvnek mint tdrsadalmi jelenségnek
a lényegét, a nyelv killonleges sajdtsdgait a tobbi tdrsadalmi
Jelenségek sordban, valamint a nyelv funkcidjdt; vagyis azt,hogy
a nyelv az érintkezésnek és a gondolatok kicserélésének eszkidze
a tdrsadalom valamennyi tagja szdmdra. I.V.SZTALIN pontosan ko-
riilhatdrolta a nyelv legfdbb alkatrészeit ill. szerkezeti els-
maik és szemléletesen megmutatta Osszefiiggésiiket és kdleson-
hatdsukat. Elesen megvildgitotta a nyelvi szerkezet sajdtos mi-
voltédt, s ezzel kapcsolatosan feltdrta a nyelvfejl8dés d41tald-
nos tendencidjdt, ami abban 411, hogy a nyelv szildrd "alapjd-
nak" €s a szdékészlet vdltozékony részének vdltozdsai egymdstdl
kiilénboz8, nem egyforma iitemben folynak le. A nyelv szerkezeté-
ben, mely egységes egészet alkot, minden alkatrész ill.elem t&r-
vényszerii kapcsolatban 411, térvényszeriien Usszefiigg egymédssal:
a hangrendszer, a nyelvtan, a szdkészlet /bensb magvdval, az a-
lapszdkincesel egyiitt/ kdlcstndsen Ssszefligg és kdlesbtnosen fel-
tételezi egymdst. A nyelv szerkezetében, felépitésében kiiltnle-
ges szerepet jdtszik a nyelvtani rendszer és az alapszdékines,
mely a nyelv alapjdt, "sajdtossdgdnak lényegét" alkotja.

I.V.SZTALIN hangsulyozta, hogy éppen a nyelv sajdtossdgdnak e
lényege alkotja a nyelv minlségét dltaldban - az osztdly-dia-
lektustél eltérden, -~ és hogy éppen a nyelv nyelvtani rendsze-
rének és alapszdkincsének sajdtossdgai hatdrozzdk meg minden
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egyes Ussznépi nyelv sajdtos minfségét, eredetiségét, nemzeti
jellegét. A nyelv alapjdnak ezt a szildrdsdgdt az egész nyelv
szildrdsdga, mindennemii erSszakos asszimildcidval szemben ta-
nusitott dridei ellendlldképessége magyardzza. Az, hogy anyelw
nek, amely alapjdban igen szildrd, kiilonféle elemei nem egyfor-
ma iitemben vdltoznak, nem vezet a nyelvszerkezet széthullédsdra,
nem bontja meg szerkezeti egységét ill. teljességét; belsld egr
sége és egyben belsb fejlldése magdtdél &rtetbdben feltételezi

. a réginek és ujnak ellentétét, harcdt. Abbdél a sztdlini tani-

tde8bdl, amely szerint a nyelv szdmos korsgak terméke s a nyelv
kiilénféle elemeinek fejlldése egyenlStlen, az kovetkezik,hogy
a mai /és bdrmilyen/ nyelvdllapotban a nem régi, uj és ujabd
keletii nyelvi alakulatok és jelenségek mellett a régebbi ko-
rok tényei is megférnek., A nyelv mint tdrsadalmi jelenség e
killonleges szerkezetének sajdtossdgaival szervesen Osszefligg
fejl8dési t¥rvényeinek sajdtszeriisédge is. I.V.SZTALIN vildgo-
san és szabatosan jellemezte a nyelvfejlfdés menetének egymds-
utdnisdgdt, vagyis hogy ez a fejlbdés a nyelvi szerkezet alap-
elemeinek kifejlesztése és tokéletesitése utjdn megy végbe, és
megjeldli azokst a kritériumokat, amelyek alapjdn felmérhetjiik,
s azokat az eszkOzoket, amelyek segitségével elemezni tudjuk a
nyelv térténelmi tokéletesedését. I.V.SZTALIN megmutatta, hogy
médszertanilag mennyire sziikségszerii és hasznos a nyelvet és a
nyelvfejl8dés torvényeit a tdrsadalom térténetével, olyan kio-
z6sségek, mint & tdrzs, nép, nemzet, egymdst kovetd torténelmi
dtalakuldsdval a legszorosabban Usszekapcsolva vizsgdlni. A
nyelv lényegének mint tdrsadalmi jelenségnek mélyrehatd marxis-
ta meghatdrozdsa, a nyelv szerkezetének és jellemz§ ismérvei-
nek, ‘-valamint a nyelvfejl8dés dltaldnos tendencidinak megvilé-
gitdsa gondosan megalapozott torténelmi tényekkel, a nyelv és
a termelés, a nyelv és az alap, a nyelv és a felépitmény kozbt-
ti viszonynak, a nyelv és a gondolkodds kozotti elvdlaszthatat-
lan kapesolatnak, valamint a nyelv t0rténeti-tdrsadalmi mozgéd-
sdban megfigyelhetd fébb szakaszoknak és folyamatoknak a meg-
dllepitdsa -~ egészen kbzel vitték a nyelvtudomdnyt £8 céljdnak
eléréséhez: a nyelvfejlédés belsd torvényeinek megértéséhez és
meghatdrozdsdhoz. = e : fet
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A nyelvfejl8dés belsé torvényei kérdésének tisztdzdsa és konkre-
tizdldsa a marxista nyelvttudomdny rendszerén beliill elvdlasztha-
tatlan azoktdl a minbségileg uj meghatdrozdsoktll, amelyeket a
diglektikus és tﬁgténelmi materializmus filozofidjdban taldlunk,
a térvénxl a feilbdés, valamint a kiilonféle tdrsadalmi jelensé-
gek fejlodésének‘belsé torvényei fogalmira.

A nyelv életében és torténetében érvényesiild torvény fogalma a
nyelvtudomény fejlldésével pdrhuzamosan vdltozott, mégpedig a
killonféle nyelvészeti elméletek filozéfial alapjaitdl fiigglen.
A nyelvi torvény lényegének megértésére a mindennapi szdhasz-
nélet drnyalatai is hatdssal voltak. A mai nyelvtudésok korében
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igen elterjedt az, hogy a "torvény" szt a nyelvi jelenségek
teriiletén alkalmazva olyan értelemben haszndljdk, mint ashogy '
azt az ujgrammatikusok és utédaik tették. A "nyelvi tdrvény"-
r8l kialakitott csdkevényes elképzelések bizonyos elemei rész-
ben mind a mai napig a szovjet tuddsok munkd jdban is viesza-
tikrdz8dnek a nyelvfejlédés belsf tdrvényei lényegének kiilon-
féle értelmezésében.

A "tOrvény" miisz6 a nyelvvel kapcsolatosan a marxista nyelv-
tudomédny elftti idSkben hijdval volt a szildrd tartalomnsk.
Pl. V.A. BOGOROGYICKIJ "Ag orosz nyelvtan dltaldnos tanfolya-
‘ma" ¢. mupkdjdban ezt olvassuk: "... a nyelv teriiletén csak
olyan t8rvényekrfl lehet szd, amelyek az ugyanazon viszonyok
kBzbtt, a feltétleniil ugyanazon a nyelven és tdjszdldson be-
11l és ugyanazon korban észlelt jelenségek dllanddsédgdra vo-
natkoznak ... A hangtdrvényeknek, mint dltaldban a nyelv tor-
vényeinek, ereje az emlékezlképesség és szokds erején alapul."d
De még a hangtdrvényekrdl is, amelyeket kezdetben a "wvak szik-
ségazeriigég" erejével ruhdztak fel, B.DELBRUCK azt irta "Ein-
leitung in das Sprachstudium" ¢, milvében, hogy azok "... nem
egyebek, mint: egytntetiiség, ami egy bizonyos nyelvben és egy
bizonyos idbben keletkezett s ami csak erre a nyelvre, és idé-
re érvényes. Kétséges, hogy egydltaldban alkalmazhaté-e redjuk
a "torvény" kifejezés ... A nyelv emberi cselekvésekbll és te-
vékenykedésb8l /Handlungen/ jon létre, és ezért a hangtbrvé-
nyek nem a természeti jelenségek torvényszeriiségeirbl szdlé
tan, hanem az emberi, s ugyldtszik Onkényes cselekvések tor-
vénysseriségeirdl szélé tan korébe végnak,"? :

Altaldnos nyelvészeti Gsszefoglaldsokban és specidlis nyelvé-
szeti munkdkban még a legutébbi idb6kben is akadtak ennél sok-
kal ingatagabb megjegyzések is a hangtdrvényrdl. Igy pl. A.I.
TOMSZON prof. "Altaldnos nyelvészet" c. munkdjdban /V.fejezet,
6 §/ - H.PAUL "Prinzipies der Sprachgeschichte" c. miive hason-
16 gondolatainak megfelellen - a hangtdrvény lényegét annak a
ténynek egyszerii megdllapitdsdban foglalja Gssze, hogy "egy
bizonyos idfben az illetd nyelvesoportban bizonyos hangvdlto-
zds ment végbe." Egyes nyelvészek még jobban lesziikitik a hang-
torvény érvényesiilésének jellegére és hatdkdrére vonatkozd fel-
fogdst, s azt hangoztatjdk, hogy sok hangtani folyamat van,ami
szérvédnyos jellegii. Ezeknek a nyelvtuddésoknak az a véleményiik,
hogy a "hangtdrvény" osupdn annyit jelent, hogy "hangvdltozds
tortént ilyen és ilyen szavakban és példdkban." Hasonléképpen
értelmezi a hangtdrvényt A.M.SZELISCSEV prof. "Az orosz nyelv-
torténet kirébe vdgé kritikai megjegyzések" c. tanulmdnyédban.?

Olykor két-hdrom példa kedvéért konstrudltak egy Ssnyelvi tor-
vényt, 8 kozben sokkal t6bb volt aldla a kivétel. Mivel a ki-
vételeket meg kell magyardzni, uj torvényt alkottak, mely a ré-
gl torvényt kiszoritotta, és igy a hangtorvények, BRUCKNER ta-
1416 kifejezésével élve, "mint a falevelek, tavasszal kihajta-
nak, 6sszel lehullanak."

Egy-egy kBvetkezetes és szabdlyszerii hangvdltozdst, meiyet fel-
tételesen "torvénynek" neveztek /pl. az ewo hangvdltozds tor-
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vényét -az orosz nyelvben stb./, tizonyos esetekben az analdégia
hatdsdra szilkitettek le. A nyelv mds teriileteivel kapcsolatban
a "torvény" milszét még feltételesebben szoktdk alkalmazni, €s
‘igen kivédlS nyelvtuddésok is gunyorosan emlegették /pl. P. de
SAUSSURE. Ldsd a "Cours de linguistique générale" orosgz fordi-
tdsa 76-97. lapjét/. A mai burzsod idealista nyelvtudomdny tér-
ténelemellenessége csakis arra wvezethet, hogy kikiiszobolik,
vagy rendkiviil meghamisitjdk a "nyelvi t6rvény" fogalmdt. Pl.
a strukturalistdk hajlanak arra, hogy "tOrvénynek" tartsdk a
nyelvi szerkezet elemei kozdtt levl azon, minden id8kre 82616
vagy 1d6t81 fiiggetlen /s legt8bbszdr pdros/ viszonyokat és kap-
csolatokat, amelyeket a legkiilonfélébb nyelvi kategdridk és je-
lenségek Osszevisgsza dobdlédsa és torténetellenes sematizdldsa
utjén dllapitottak meg. A "synchronia" és "diachronia" szét-=
.szakitdsa és egymdssal vald szembedllitdsa még azt sem enge-
di, hogy a hangtérvény fogalmdval Osszekapcsoljuk a nyelvrend-
sger tirténetileg egymdst kovetd hangvdltozdsait. De amig a
hangtan terén bevett szokds volt t6rvényekrdl beszélni,® addig
.a nyelv mds teriiletein lefolyd vdltozdsokkal kapcsolatban sii-
" riin haszndltdk a "tendencia" szét.

1gy VENDRYES "Le langage™ c. kinyvében azt d1litja, hogy "az
alaktani vdltozdsokban két alapvetd tendencia uralkodik. Az
egyik az egyobntetiiség sziikségességébll folyik, amely a rend-
ellenesekké /"kivételekké"/ vdld morfémek megsemmisitését ko~
veteli; a mdsik pedig a szemléletesség szilkségébll, ami uj
morfémeket igyekszik teremteni... A sziikségszerii egységesség
az analdgia - segitségével valésul meg. "6

MARR elmélete dltaldban véve félrevezetett a nyelv mint sajd-
tos tdrsadalmi jelenség tbrvényeinek megismerése dolgdban. A
nyelvfejlfdés torvényeit azonositotta a felépitmény fejlbdé-
sének és vdltozdsainak tbrvényeivel, vagy pedig a fantaszti-
kus stadidlis vdltozdsok pérdzdra ktotte Sket, hozzdjuk kap-
csolva a nem kevésbbé fantasztikus egyetemes "szemantikai
t8rvényeket". ‘

Ha megnézszilk R.0.30R és N.Sz,CSEMODANOV professzorok "Beveze-

- tés g nyelvtudomdnyba" c., az u.n. "uj nyelvelmélet" hatdsd-
val dtitatddott egyetemi tankdnyvét, azt tapasztaljuk, hogy a
nyelv tdrvényeinek fogalma is kett8s. Egyfeldl ismétli a hang-
torvényeknek ugyanazon meghatdrozdsdt, amely az uj grammatiku-
sokra jellemz8, kiilénben A.MEILLET-nek és J.VENDRYES-nek s e-
zen irdnyzat mds Osszehasonlité nyelvészeinek megszoritdsaival.
MésfelSl R.0.SOR és N.Sz.CSEMODANOV azt ajédnlja, hogy"a nyelv
mozgdstdrvényeit a nyelv életének azon teriiletén keressiik, a-
mely kdzvetlenebbill tiikrdzi a nyelv. tdrsadalmi fiiggbségét,vagy-
is a nyelvnek azon létformdiban, amelyek a tdrsadalmi és gaz-
dasdgi alakulatok vdltakozdsdnak id8szakdban figyelhetbk meg."7
Mésszdval a szerzlk a nyelv "osztdlyjellegét" valls és a nyel-
vet ideoldgiai felépitménynek tekintd mariista tételbdl kiin-
dulva a nyelv mozgdsdnak torvényszeriiségeit a nyelvnek az ala-
pok fejlddése és vdltozdsa okozta "alakvdltozdsaiban" és ko-
vetkezésképpen, 'a killonféle nyelvtipusok stadidlis vdltozdsai-
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nak d11itélagos torvényeiben keresték. R.0.SOR és N.Sz.CSEMODA-
NOV véleménye szerint megéllagithaté, hogy a legeltérdbb szer-
kezetil nyelvek stadidlis fejlOdésének is kozds utjai vannak.
R.0.80R és N.Sz. CSEMODANOV tahdt /akdrcsak N.J.MARR és I.I.
MESCSANYINOV mds "tanitvdnyai®" is/ hatdrozottan tagadjédk a nyelv-
fejl6dés belsS torvényeinek 'szerepét. Véleményiik szerint a nyel
"onmczgdsdnak" eszméje, a nyelv torténelmi mozgdsdnak, mint "a
tédrsadalmi alap fejlb8désétdl fiiggetlen spontdn mozgdsnak eszmé-
je a velejéig idealista."® !

A marxizmust megelfz8 nyelvészeti hagyomdnyban tehdt a nyelvi
torvény fogalma és értelmezése homdlyos és ellentmonddsos volt.
Hogy tisztdzhassuk a marxista filozdéfidnak, tehdt a marxista
nyelvészetnek is a "torvény"-fogalmdt, természetesen a marxiz-
mus-leninizmus klasszikusainak a kérdéssel kapcsolatos megnyi-
latkozdsaihoz kell fordulnunk. :

A marxizmus-leninizmus klasszikusainak tanitdsa értelmében a
torvényszeriiség és torvény elsfsorban is: a jelenségek kblesd-
nds kapcsolata, egymdstdl vald k8lcsdnos fiiggése. Torvényszeri
t.i. az a folyamat, hogy a jelenségek, fejl8désiik k5zben, k&l-
csfndsen Osszefiiggnek egymdssal. Torvénynek nevezziik azokat a
tételeket is, amelyek dltaldnositva fejezik ki a jelenségek
ktlcstnds kapcsolatait, egymdstdl vald kolcstnds fiiggését,va-
lamint az Osszefiiggl jelenségek fejlddésének menetét és egymds~
utdnisdgdt egymdstél valdé kolcsonos fiiggésiikben. A kdlesdnios
kapesolat és egymdstdl vald kolcsdnds fiiggés: a tdrvényszeri-
ségnek és torvénynek legdltaldnosabb és legfdbb vondsa. " ...

A jelensépekner a dialektikus médszerrel megdllapitott kdlcsdnds
kapcsoiata és egymdstél vald kdlcsidnds fiiggése a mozgdsban le-
v8 anyag fejl8désének torvénysszeriisége,"9 - tanitja I.V.SZTALIN.
Nemcsak a jelenségek kozotti Osszefiiggés, hanem minden jelenség
egyes oldalainak vagy tulajdonsdgainak [ sszefliggése is a tor-
vényszeriiség jellegével bir. V.I. LENIN mutatott r4, hogy "min-
den egyes jelenség valamennyi oldaldnak kolcsdnds fiiggése és
legszorosabb, felbonthatatlan Osszefiiggése /itt megjegyzendd,
hogy a térténelem a jelenségek egyre ujabb és ujabb oldalait
tdrja fel/, ez az ﬁsszefﬁggéfo mely a mozgds egységes, tdrvény-
sgerii vildgfolyamatdt adja", egyik jellegzetes vondsdt alkot-
ja a marxista dialektikdnak.

A t0rvényszeriiség és a torvény tehdt nem egyéb, mint a jelensé-
gek egyetemes kdlcstnds kapcsolatdnak, kdlcsonds fiiggésének €s
egymés dltal vald kdlcsonds. meghatdrozottsdgdnak megjelenési
formédja azok mogzgdsdban, fejlbdésében. A jelenségeket jellemz8
torvényszeriiség azonban nem fedi pontosan a torvény fogalmét.

A t0rvény konkretizdlja és mélyiti el a torvényszeriisdg megis-
merését, feltdrve és dltaldnositva a jelenségek kdlcsonds kap-
csolatdnak és egymdstdl vald kdlesonds filiggésének egyes oldala-—
it, formdit és tulajdonsdgait. De a torvény csupdn egy része
vagy oldala a t0rvényszeriiségnek. "A torvény: viszony."ll "4
torvény: azonossdg a jelenségben."l2 "A t8rvény és l%nxeg egy-
nemii /egy t8r81 sarjadt/ vagy, Jjobban mondva, azonos foku fo-
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galmak..."13 A lényeg azonban tdgabb fogaiom, mint a torvény.
A torvény: egy a jelenségek lényegének sokféle formdja koziil.
V.I.LENIN a "Filozéfiai fiizetekben™ igy hatdrozza meg a tor-
vényt: "... a.torvény fogalma egyik foka a vildg folyamat em-
ber 41ltal felismeri egységének és viszonydnak, kolesonds fig-
gésének és teljességének... A torvény a megdllapitottat ra-
gadla meg és ezért a torvény, mindenféle torvény, korldtolt,
hiényos, megkézelitd."l4

K.MARX igen sikerultnek taldlta azt a jellemzést, amelyet az
6 dialektikus médszerérdl, a tdrsadaimi fejlodés torvényeirt
ilietd felfogdsdrdél KAUFMANN prof adott:

"Marx szdmdra csak egy fontos: megtalalni ama jelenségek tor-
vényszeriiségét, amelyek vizsgdlatdval foglalkozix. S 6t nem-
csak az a torvény érdekli, amelynekx e jelenségek ald vannak
vetve, amennyiben kész formdjuk van és oly Osszefiiggédsben 411~
nak, amely bizonyos idészakban megfigyelhetd Szdmdra minde-
nekeldtt fontos még vdltozdsuk, fejlddésiik torvényszeriisége,
az 4tmenet az egyik formédbdél a mdsikba az Osszefiiggés egyik
rendjébdl a mdsikba. Mihelyt e torvényszeriligséget felfedezte.
részletesen megvizsgdlja azokat a kovetkezmenyeket. amelyek-
ben a tdrsadalmi mozgdst természettorténeti folyamatnak fogja
fel, amelyet oly torvények irdnyitanak, amelyek az emberek a-
karatdtél, tudatdtdl és szdndékdtdl nemcsak fliggetlensek, ha-
nem inkdbb megforditva azok akaratdt, tudatdt és széandékat
meghatérozzék LD B
Ebboi a szempontbdl az igazi tudomdnynak az a feladata, hogy
a tényeket ". .. lehetoleg pontos vizsgdlatnak vesse ala és
az egyik a mdsixkal szemben tényleg a fejlédés kiilonbozd moz-
zanatait alkossa, de mindenekeldtt fontos az, hogy nem kevdésbbé
pontos vzzsgélatnak vesse ald a rendeknek azt a sordt, azt az
egymdsutdnt és Osszefliggést. amelyben a fejlédési fokok kife-
jezésre jutnak.'l6

A torvenyek objektiv megvdltozésdnak gyorsasdga, "tempdja" at-
t61 figg, hogy milyen "tempdban" folynak le a lényeges védlto-
zésok azon Jelenségek korén beliil, melyeket a tovény felslel.
A természet torvényel és a tdrsadalmi jelenségek torvényei eb-
ben a tekintetben nem dllnak cgymdssal kx0lcsoénds viszonyban.
Az persze lehetetlenség, hogy a tdrsadalmi jelenségex teriile-
tén az egyes jelenségek lényegében, xuldnleges sajatsagaiban
mutatkozé eltéréseix hatasa ne nyilatkozzék meg sajét torvénye-
ik vdltozédsainak ltemében és mikodésének Jellegeben lényegé -
ben, idétartamdban  Nyilvdnvald, hogy I.V.SZTALIN épp ezt a
korulményt tartja szem eldtt, amikor hangsulyozza, hogy rend-
kivil fontos valamennyjl tarsadalml jelenség mulonleges saja-
tossdgainak tanulményozasa

"Természetesen a nyelvnek, mint minden tdrsadalmi jelenségnek,
- tanitja I-V-SZTALIN, = sajétja az a minden jelenségre,xoztik
az alapra és a felépitményre is jellemz$ x6z0s vonds, hogy a
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térsadalmat szolgédlja, ugyanugy, mint minden mds tdrsadalmi
jelenség, koztiik az alap és a feldpitmény is. Pe ez tulaj-
donképpen az egyetlen kozds vonéds, amely minden tdrsadalmi
jelenség sajdtja. A tovédbbiakban komoly kiilonbségek kezddd-
nek a tdrsadalmi jelenségek kozott.

Arrél van szdé, hogy a tdrsadalmi jelenségeknek e k&zos vonéd-
son kiviil megvannak a maguk kiilonleges sajédtossdgai, amelyek
megkiilonboztetik dket egymédstél és amelyek mindennél fonto-
sabbak & tudomédny szempontjdbél."l?7 Es a tovdbbiakban I.V.
SZTALIN vilédgosan és szabatosan jellemzi az alap, a felépit-
mény és a nyelv kiilénleges sajédtossdgait. Azok a kiildnleges
sajdtossdgok, amelyek a nyelvet kiemelik a t6bbi térsadalmi
jelenségek sordbdl, egyben egy 6ndllé tudomény - & nyelvtu-
domdny - tanulmény@nak - tdrgydvéd is teszik a nyelvet. "A
nyelvnek e sajdtossdgai nélkiil, - mondja I.V.SZTALIN, - a nyew
tudomény elvesztené jogédt az 6ndllé létre."l8 A nyelvfejlddés
belsd torvényei tanulmédnyozdsdnak tehdt egyfeldl abbdl kell
Allnia, hogy vizsgdljuk & nyelv kolcsdnds kapcsolatait, kol-
c80nds viszonydt és azt a kolcsonds hatdst, amely kizte

és a tobbi taArsadalmi jelenségek kozdtt azok fejldédésében mu-
tatkozik, mdsfeldl pedig hogy vizsgdljuk a nyelvszerkezet vdl-
tozdsainak tOrvényszeriiségeit, sajdtos ktlcsonds fliggbségét és
legszorosabb, felbonthatatlan kapcsolatdt a nyelvnek mint e-
gésznek minden oldaldval, és mindenekeldtt hogy vizsgdljuk a
nyelvi "alap" fejlédésének egymdsutdn kdvetkezd menetét, a
nyelv egyik minlségbSll mésik mindségbe vivd mozgédsdnak médja-
it és formdit. V.I.LENIN azt mondja: ;

"A marxizmus e%ész szelleme, egész rendszere azt kdveteli,

hogy minden jelenséget csakis /f¢/ torténetileg; /B/ csakis

a tobbi jelenséggel kapcsolatban; /¥/ csakis a konkrét tér-
téneti tapasztalattel kapcsolatban vizsgdljunk."l9

A marxizmus klasszikusai azt teanitjék, hogy a térsadalom tdr-
ténelmi fejlddésének torvényeivel és azok mellett a sajdtos
torvények mellett, ~ amelyek meghatdrozzdk a tdrsadalom fejlés-
dési folyamatédnak sajédtszeriiségét egy-egy nép vagy népek cso-~
portja torténetében s velilkk szoros kapcsolatban, - vannak bel-
86 fejlédéstorvények is, amelyek az egyes tdrsadalmi jelensé-
geknek, sét "a munkamegosztds egyes formdinak" a jellegét is
meghatédrozzdk. F.ENGELS az Anti-Dihringben igy fogalmazta meg
a Hegel-utdni filozdéfia és tudomény feladatait: "Most nemcsak
a filozéfidval, hanem minden tudoménnyal szemben is azt a ko-
vetelményt tdmasztjdk, hogy feltdrja az 4dtalakulds ezen Ordk
folyamatdnak mozgdstorvényeit minden egyes teriileten."20 X,
MARX "Louls Bonaparte Brumasire tizennyolecadikdla"™ c. miivének
harmadik német kiaddsdhoz irt eldszavdban /1885/ F.ENGELS ezt
irta: "..."Marx volt az, aki elsdnek fedezte fel a torténelem
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nagy mozgastorvényet, azt a torvenyt, amely szerint minden
torténelmi harc, akar politikai, akar vallasi, filozofiai
vagy mas ideologiai téren jatszodik le, a valosagban csak_a
tarsadalmi osztalyok harcanak tobbé-kevésbbé vilagos kifeje-
zése s hogy ezeknek az oszalyoknak létét s ezzel Osszeltkozé-
seiket _1is megint gazdasagi helyzetik fejlédesi foka, termelé-
si modjuk a az ezaltal megszabott cseremod mii-Ont je hataroz-
za meg."*' A torténelemnek ez az altalanos mozgésu torvénye
e?yben az osztalytarsadalom fejldédésének is bels6é altalanos
alaptorvénye, szemben pl. a természet fejlédési torvényeivel.
F.ENGELS "Feuerbach és a klasszikus német filozofia felbomla-
sa'" c. munkijaban, amikor han?sUIyozza, ho?y a jelenségek di-
alektikus materialista vizsgalata abbdél all, hogy azoknak sa-
Jat belsO Osszeflggesét és egyuttal igazi, tehat nem mester-
séges, kla%yalt oOsszefluggését kutatjak.a tarsadalom torténe-
tének tanulmanyozasara vonatkozolag azt a kovetkeztetést von-
ja le, hogy ez "... oly feladat, amely végeredményben nem e-
gyéb, mint azoknak az altalanos mozgasi torvenyeknek felfede-
zese, amelyek az emberi tarsadalom torténetében m.int uratkodo
torvények ervényesulnek.' Ebben a szférdban is ... a torté-
nelem menetét bels6 altalanos torvéenyek szabalyozzak ... Ahol
a felszinen a véletlen Uzi jatekat, ott mindig bens6, rejtett
torvények uralkodnak rajta és csak arra van szikség, hogy eze-
ket a torvényeket felismerjuk."»"

X.MARX 0s F.ENGELS a tarsadalmi fejlddés belsé altalanos tor-
vényeinek értelmezése soran a dialektikus materializmusra .ta
maszkodva arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a torténelem tu-
lajdonképpeni mozgatderdi nem egyes bar kimagasld emberek
kezdeményeiben, hanem azok kezdeményezéseiben rejlenek, akik
"... nagy tomegeket, dxpsz,néﬁeket es az egyes népekben megint
egész neposztalyokat mozgatnak meg."'23

A tarsadalmi fejlédés bels6é torvényeirdl hasonlé gondolatokat
fejteget F_XUNGELS A csalad, a magantulajdon és az allam ere-
dete™ c. muvében 1is,, Ebben a termelési formak fejlbdésérol ezt
irja. "... A véletlen azonban csak egyik sarka annak az oOssze-
fluggesnek, amelynek masik sarkat szikségszerlisegnek nevezzik. ..
Mennél inkabb kisiklik egy tarsadalmi tevékenyseg, a tarsadalmi
események sorozata az emberek tudatos ellenOrzése aldl, a fejuk
folé nd, mennél inkabb tidnik ugY, hogy a puszta véletlen dont
felette. annal inkabb érvényesulnek ebben a véletlenben mint-
egy termeszeti szikségszerlséggel e tarsadalmi tevékenység sa-
jatos bels6é torirényei . ''24

X.SCHMIDThez irt leveléoer. /1890.0kt.27./ F.ENGELS hasonl¢ fel-
fogast vall annak szikségességerol, hogy a tarsadalmi élet egyes
roszjelenséegeinek, "az egyes munkafolyamatoknak™, az egyes ideo-
I6giai Tel épifmenyeknek tanulmanyozasanal tekintetbe kell ven-
nink ezek '"Onmozgasanak' sajat mozgasanak sajatossagait, e je-
lenségek természetébdl, kulonlegességeb6l folyd ontdrvényeit. 25

X.MARX "Az indiai brit uralom eljovend6 eredmenyei' c. cikkeben
/18537 ir _"a politikal gazdasagtan bels6 organikus torvényeir6l™
a kapitalizmus koraban 26
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A gazdasdgi rend, mdsszdéval, az alapok és a nekik megfelelo
felépitmények fejlodésének belsld torvényei tehdt kozos tor
vényei az Osszes idetartozd tdrsadalmi jelenségeknek, vagyis
azan tadrsadalmi jelenségeknek, amelyek akdr az alapok, akér
a felépitmények kategdéridjdhoz tartoznak. De ugyanakkor az
egyes. ilyen tdrsadalmi jelenségek "részleteiben és ezen az
dltaldnos fiiggésen beliil" "Onmozgdst" is mutatnak, fejldédé-
sliknek sajédt, csak redjuk jellemzd belss torvényei is van-
nak. 52

"A tédrsadalmi tudat valamennyi formdja viszonylagos onédllé-
sdgra tesz szert és mindegyikiiknek megvan a maga fejldédés-
torténete. Végul - és igen fontos - a tdrsadalmi tudat min-
den formdjdnak megvan a maga sajdtossdga, kiilonleges jelle-
ge; keletkezésenex és fejlédésének kiilon torvényei Vannak,"27

Ez, tobbek kozott, a tudomdnyos megismerésre is vonatkozik.
"A tdrsadalmi fejl6déstdl fliggd tudoményos megismerésnek sa-
" jdt viszonylagoes ondllésdga, fejlédésének sajdt belsd torvé
nyei vannak; & tudomany fejlddésének egyik belsd torvénysze-
riisége az, hogy lekiizdi a tényeknek és a tudomdnyos felfede
zéseknek ellentmonddé régebbi kovetkeztetédseket, elméleteket
és feltevéseket. Az uj tények és felfedezések egész sor ré-
gebbi kovetkxeztetés, feltevés és elmélet elmélyitéséhez,sza-
batos megfogalmazdsédhoz, feliilvizsgélatdhoz, gyokeres 4tdol-
gozédsdhoz, sét még teljes megcafoldsdhoz is, és uj, mélyebb
és igazabb elméletek és tételek feldllitdsdhoz vezetnek: ez
a tudomdnyos megismerés mozgédsdnak kxiilonleges formdja" /Bol-
gsevik, 1952. 4. sz. 18-19. 1./. :

A marxista torténctfilozéfia tehdt hangsulyozza annak sziitsé-
gességét, hogy tanulményozni kell azolh sajdt belsd torvények
“viszonylagos ondlldésdgdnak mértéxét és sajdtossdguk jellegét,
amelyek a tdrsadalmi jelenségek folyamatok és intézmények
jellemz6i, amelyeknek fejlédését, alapjédban veéve, az alapok
és felépitmények vdltakozédsdnakx 4dltaldnos torvényei, a tdrsa-
dalmi fejlédés dltaldnos torvényei hatdrozzdk meg.

Ezzel kapcsolatban helyénvald lesz emléxeztetnink F,SZNGELS-
nek K.SCHMIDThez irt, mdr idézett levelére, amelyben ENGELS
kifejti azt a gondolatdt, hogy az egyes ideoldégiai felépit-
mények fejldédésénex viszonylag ondllé torvényszeriisegei van-
nak, mikdzben aléd vannak vctve a felépitményeknek az alapok
védltozdsdval kapcsolatos valtozasaiban érvényesiilé s mindnyd-
juk' szdmdra kx0zds torvénycknex. A filozéfidrdl van szé, de a.
szépirodalmat is megemliti. "... minden korszak filozdfidjé-
nak, mint a munkamegosztds meghatdrozott teriiletének - irja
ENGELS, - meghatdrozott gondolati anyag az eléfeltétele, ame-
lyet elddeitdél kap és amely kiinduldpontja. Es ez az oka an-
nek, hogy a gazdasdgi tekintetben elmaradt orszdgok fontos
szerepet jdtszanak a filozéfidban: a XVIII. szdzadban Francia-
orszég Anglidval szemoben, melynek filozdfidja alapul szolgdlt
a francidknak, kés6bb pedig Németorszdg mindxét orszdggal szem-
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ben. De Franciaorszagban is, Németorszagban is a filozofia
éppugy mint az irodalom altalanos fellendillése ebben a~ id6
ben, egyuttal a gazdasagl follendulées eredménye volt. Wl ggyo
zodésen . hogy a gazdasa™i fejlodés vegs6 fokon ezen a téren
Is uralkod6 szerepet jatszik, de ez olyan f elté
telek kozott tortenik, amelyek.et

maguk az egyes terule tek irna® elo;
... A gazdasag itt semmit sem teremt Ujonnan, de me szab aa
készen lelt_gondolati anyag atformalasanak és tovabbi esz-

tosonek médjat es ezt iIs toObbnyire csak kozvetve, mert a fi-
lozéfiara a polltlkal ogi erkolcsi visszatikrozédése van-
nak a legnagyobb k"zvetlen hatassal-"2®

AbelsG torvényem® fogalma sajatos vonasa a tarradalmi jelen-
ségek fejlédési fo: yamataira vonatkozo dialektikus felfogasnak.

Ha vilagosan megert Uk azt a korulmenﬁt hogy a tudomany bar-
mely aga szamara a vizsgalt jelenségeknek mlndenemelott éppen

a kulonleges sajato sagai fontosak, akkor bTe sajatossagok
konkrét alkotd tanul zésara osztokél, ? e fontos téte
meg nem értése arr serkent, hogy a kilénfele felonsogokoen

k6zb6s vonasokat ke.esslnk os hogy ezeket a kulonféle jo ensé-
geket egy kalap ala_vegyuk,"’ 29 Az alkotd marX|zmusnak Te y

1 V.SZTALIN "A marxizmus 0s a nyelvtudomany kérdései™ c mu
vében ragyogo kifejezest nyert, éppen ezzel a vonasaval a-
lalkozik a marxista_tudomanynak az a torekvése, hogy a arAa—
dalmi jelenségek fejlbdosenek altalanos torvenyszeruseg iv"®

a kulonféle tarsadalmi jelenségek kolcsonos flggeésenek es e
C306n0s kapcsolatanak torvényével egylutt me?allapltsa az egyes
tarsadalmi torvenyekre jellemzo és azok kulonlegessege termé
szete lényege altal meghatarozott s fatos belso torvenyeket
Magatol ertetédik, hogy a fejlédos bels6é torvenyei hatasanak
Jellege azok sokfelesege 6s_bonyolultsaga, tortenelmi valto-
zasaik Uteme és mindsége az illetd tarsadalmi jelenség jolle
gotél fugg

Teljesen vilagos, hogy amidon a nyelvet a marxizmus-leninizmuo
klasszikusai munkaina fenyében 6s mindenekel6tt a szta-ini
nyelvelmelet fenﬁeben vizsgaljuk a nyelvfejlddos belso torve-
nyeinek kérdése kulondsen nagy {elentosegre tesz szert.A nyelv
nek. mint sajatos tarsadalmi jelenségnek a termeszete a nyelv
sajatossaganak Ienye?evel szorosan Osszeflggl ''minGsége’™ min
dennél ékesebben nyilatkozik meg.fejlédasonak belsd torvényei-
ben N J.MARR mindenképen azon volt, hogy klsebbltse a nyelv-
Tejlodés bels6 torvenyeinek Jelentosegot s ezért "a sulypon
tot nemcsak a szemantikaban hanem a morfolégiaban is a nyelvi
Jelenségeknek a tarsadalmi os gazdasagi tényezokt6l valé Tlggé-
sére helyezte®at "50 a marxista elmélet, amely szerint a nyelv-
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fejlédésének sajdt, csak red jellemzd belsd torvényei vannak
szemben 411 N.J.MADRnak és "tanitvdnyainak" azzal a tudomdny-
ellenes, antimarxista "elméletével™, amely azt vallja, hogy a
nyelvfejlddés torvényeit teljes mértékben az alapok vdltozd-
sédnak torvényei, valamint a nyelvkeresztezddések kiilonféle
fajai hatérozzdk meg.

1.V.SZTELIN azt tanitja, hogy a tdrsadalom forradalmi 4tala-
kuldsai nem jdrnak egylitt a nyelv szerkezetének Osszeomlésé-
.yal, hogy az egyik minéségi éllapotbdl robbands utjén egy méd-
sikba valé dtcsapds torvénye, melyet a szocialista tdrsadal-
-mat megeldzd tdrsadalomban az alapok és felédpitmények fejlédé—'
se és védltakozédsa irédnyit, nem alkalmazhaté a nyelvre. -

"Nem A ook kétséges, - irja I.V.SZTALIN, - hogy a SRR
z8dési elmélet semmi komolyat sem nyuathat a szovjet nyelvtu-
domédnynak. Ha igaz az, hogy a nyelvészet f6 feladata a nyelv-
fejlédés belsd torvényeinek tanulmédnyozdsa, ugy el kell ismer-
ni, hogy a keresztezbdési elmélet nemcsak nem oldja meg ezt a
feladatot, de még csak fel sem veti ~ egyszeriien nem veszi ész-
re, vagy nem érti meg."31

Jellemzd, hogy I.V.SZTALIN a nyelvfejlddés belsd térvényeirsl,
az Ossznépi, kozos nemzeti nyelvek eredetiségérdl, "alapjuk"
torténelmi dllandésdgdrdl és a nyelvnek a régi minéségbdl uj
minéségbe vald fokozatos dtmenetérdl széldé tanitdsdt éppen
annak a mdsik elméletnek a megsemmisité birdlatéval kapcsola-
tosan fejti ki, amely a keresztezddést tekinti az uj nyelv-
tipusokat kialakité egyetemes eszkoznek. Torténelmi példdnak
az orosz nyelvet hozza fel, amellyel a fejlédés torténelmi me-
nete sordn szédmos méds nép nyelve keresztezbdott, s amely min-
dig gydztesen keriilt ki a keresztezbédésekbdl, csupdn szdkész-
letét egészitve ki és gazdagitva méds nyelvek szdkészletébdl.

‘"Ami az orosz nyelv nemzeti eredetiségét illeti, az a legki-
sebb csorbdt sem szenvedte, mert az orosz nyelv megdrizte
nyelvtani rendszerét és alapszdkincsét, tovdbbhaladt és to-
vdbb tokéletesedett sajdt fejlsdésének belso torvényei sze-
-rint. "32 /A Szikra forditésa javitva./

Az dltalédnos tanulség, melyet I.V.SZTALIN kiilonféle torténel—
mi tények /az orosz nyelv térténete, a balkdni nyelvek torté-
nete stb./ Osszehasonlitdsédbdél von le, igy hangzik:

"Teljesen helytelen lenne azt gondolnl, hogy, . mondgu&, két
nyelv keresztezddése utjdn egy uj, harmadik nyelv xeletkezik,
amely egyik keresztezett nyelvre sem hasonlit és minéségileg
kiilonbozik mindegyiktél. A valdsédgban a keresztezddésnél az
egyik nyelv rendszerint gydztesként keriil ki, megdrzi nyelv-
tani rendszerét, megdrzi alapszdkincsét és sajdt fejlédésé-
nek belsé torvényei szerint fejlddik tovdbb, ezzel szemben a
médsik nyelv fokozatosan elveszti mindségét és fokozatosan el
hal.
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Kovetkezé-<epen a keresztezbdés nem valamely uj, harmadik
nyelvet eredményez. hanem megdr.i az egyik nyelvet, megdrzi’
annak nyelvtani rendszeréit és alapszdékincsét, s lehetdvé te<
szl szamdr:-, hogy sajat fejlédésénsk beiso torvényel szerlnt
fejlédjék. -

Az, hogy . nyelv, mint tdrsadalmi Jelenség fejlédéSénék'Van—»
nak belsS "Orvényei melyek élesen megvildgitjdk a nyelv ere-
deti mivoltdt sajédtossdgét a tobbi tdrsadalmi jelenség soré-
ban, egyal. alédn nem bizonyiija azt hogy.a nyelv fejlédése
elszakadt a tdrsadalmi fejlédéstdl. Tarsadalmi jelenség'lévéﬁ;
nyelv a tdrcadalmon xiviul egydltaldn nem létezik A nyelvfej-
16dés belsd torvényeinek Jellege és mindsége szoros kapcsolat=
ban 411 az adott Ossznépi nyelv szerkezetének 4dllapotdval .mely
a tdrsadalm’ fejldédéssel parhuzamosan sgyre Jobbé és toké Lete- .
sebbé valix.3h

Szem eldtt xell tartanunk, hogy azok a véltozésok. amelyeket'
a klilonfé e tdrsadalmi események és fordulatok idéznek eld az’
o8sznépi nyelvben és e nyelv fejlddésében /feltéve, hogy nem -
vezetnek az 1illeto nyelv hanyatldsdra és a gydztes nyelvbe
valé felsz! vodéséra/ a nyelr mint kiildnleges tdrsadalmi je-
lengség fej. ‘désének belsd torvényeivel Osszhangban tilikrézéd-
nek vissza es nyilatkoznak meg a nyelvben. De mieldtt még rd
térnénk az 4 talénos nyelvészetnek erre az igen bonyolult és
fontos kérdésere, foglalkoznunk kell a fejldédés folyamatdra
vonatkoz6 marxista felfogdssal is.

A materialista dialektika a metafizikdval vivett harcdban ar-
‘ra tanit, hogy a fejiddés folyamatédban megldssuk a jelenségek
egyetemes 0s - 7efuggeaét egymdsba valo dtcsapdasdt, s azt,hogy
a fejlodés as ellentétex harca alapjédn az egyszeritdl a bonyo-
lult felé vezet. ". A dialektixza ncm ugy tekinti a fejlédés
folyamatdt, mint egyszeriu novegkedési folvamatot . . A dialek-
tikus médszer azt tartjo. hogy a fojldédés folyamatdt nem ugy
- kell érteni. mint korben vaid mozgdst mint a megtett utnak -
egyszeru megismétlesét hanem mint haladd mozbast, mint atme-.
‘netet a régi mindségi «1 apotbdl uj minbségi &llapotba, mint
fejlédést az egyszeritd. a bonyo ‘uithoz, az alacsonyabbtdél a
magasabb feld . "35

V.I.LENIN "A dialektika érdécehez" c¢. tanulmédnydnak taredé-
keiben ugy beszél a jele.ségex "spontan", azaz belsd fejlddé
sérdl  mint "ellentétek" narcard., s a fejlddés dialektikus - .
értelmezését smmbedliit a azzal & halott vérszegény sivér
felfogédssal, amely a fe]'6dést csokkenesnex €s ndvekedésnek,
ismétlidésnek tekinti. Csakis a dialektikus fejldédéselmélet
életképes. Csakis ez "... adja meg minden létezd ,0nmozgdsa
nak’ nyitjét". 36 ‘
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"Marx Kéroly" c. dolgozatdban V.I.LENIN igy fogalmazza meg a
fejlédés dltaldnos meghatdrozédsdt a materialista dialektika
dllédspontjdrél: "A mér megtett fokokat mintegy megismétls,

de mésként, magasabb bdzison ismétld' fejlédés /"a tagadés
tagaddsa"/, nem egyenes vonalban, hanem - hogy ugy mondjuk -
csigavonalban haladé fejlédés: - ugrédsszerii, katasztréfdkkal
jéré, forradalmi fejlddés; - "a fokozatossdg megszakaddsai";
a mennyiségnek Adtvdltozédsa mindséggé; - a fejldédést eldrehaj-
té belsd impulzusok, amelyeket valamely adott testre vagy va-
lamely adott jelenség keretei kozdétt vagy az adott tdrsadal-
mon beliil haté kiilonbsz5 erSk és tendencidk ellentmondédsa,
osszelitkbzése ad; - minden egyes jelenség valamennyi oldalé-
nak k6lecstnos fiiggése és legszorosabb, felbonthatatlan ossze-
fiiggése /itt megjegyzendd, hogy a torténelem a jelenségek egy-
re ujabb és ujabb oldalait térja fel/, ez az Osszefiiggés,mely
a mozgds egységes, torvényszeri vildgfolyamatdt adja - ezek
annak a dialektikdnak egyes f&ébb vondsai, amely tartalmédban
gazdagabb, mint a kozkeletili fejldédéstan.">7 V.I.LENIN egyut-
tal javasolja, hogy "... az evolucidét pontosabban mint minden-
nek a keletkezését és megsemmisitését, egymdsba valé dtcsapé-
sdt fogjuk fel."38 . :

A dialektikus fejliédéstant, mely a természeti és tdrsadalmi
jelenségekben végbemend vdltozdsok toérvényszeriiségeit oleli
fel, az iddék jdrtdval természetesen mind mélyrehatébban dol-
gozza ki az alkotdé marxizmus.

A materialista dialektika arra torekszik, hogy reprodukdlja
a természeti és tdrsadalmi jelenségek fejlddésének folyamaté-
ban végbemend vdltozdsok bonyolult ellentéteit és kiildnbozd
tipusait s megédllapitsa a mennyiségi védltozdsokbdl minsséi vel-
tozdsokle veld dicsards killonféle fomdit, P, LUGELS egyben arra tanit,hogy
ne keverjiik Ussze a fejlodés fokozatosségdt az evoluciéval,
mivel a fokozatos fejlédés mindségi vdltozdsok, ugrédsok foly-
tdn félbeszakadhat, sét hirtelen fordulatra, forradalomre is
vezethet. :

A mennylségl védltozds fogalmét, amelynek jellemz6 jegye a
mennyiségi fokozatossdg megszakaddsa, a marxizmus-leninizmus
klasszikusainak miiveiben gyakran jelolik az "ugrés" /der
Sprung/ miiszéval.

F.ONGELS, amikor az Anti-Diihringben az anyag egyik mozgdsi
formédjarél mésikra valé dtmenetével kapcsolatosan kifejti
a dialektikus felfogést, ezt a tételt dllitja fel: “Minden
fokozatossdg ellenére az egyik mozgédsi formérdél a médsikra
valdé dtmenet mindig ugréds, donts fordulat marad.">9 Ugyan-
itt ENGELS beszél egyfelSl "hatdrozott ugrédsokrdél", pl. a
molekuldk fizikdjd4rél az atomok fizikdjdra vals 4dtmenetnél,
médsfeldl pedig ritka és észrevehetetlen ugrdsokrél. ENGELS
szavaival: "Az élet szférdjdn beliill aztédn az ugrésok egyre
ritkédbbak és észrevehetetlenebbek lesznek." F.ENGELS tehdt
azt tartja, hogy a természet fejlédésében a hirtelen, gyors
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ja mind az uj kulturdt, mind a régit. 144 A nyelv szdékészlete, -
amely legérzékenyebb a vdltozdsok irdnt s csaknem szakadatla-:
nul vdltozd dllapothan van, egyszerre €s kdzvetleniil tiukrozi -
- a tdrsadalmi fejlldes minden vdltozdsdt. Ezek a vdltozdsok
nemcsak mennyiségi, hanem minéségi jellegiiek is. Hiszen a szé-
késziet tiukrozi a nyelv dllapotdnak képéts: "... minél gazda-
gabb és sokoldalubb a szildrd szdkészlet, anndl gazdagabb és
fejlettebb a nyelv."45 Emellett a szdkészlet, eltekintve at- .
t61, hogy rendszerint eltiinik beldle bizonyos szdmu elavult
8z6, sokkal t6bb uj széval gyarapodik. A szdékészlet fejlldé-

. se tehdt a szavak és fordulatok mennyiségi novekedésében és
minfsdgi gazdagoddsdban, jelentésfejlldésében és stilisztikai
sokoldalusdgdban nyilvdnul meg. A nyelvfejlddés dltaldban vé-
ve "... a 1étezl nyelyvy alape%emeinek kifejlesztése és ttkéle-
tesitése utjdn" megy végbe.4® Ez a folyamat, amelyet & nyelv
egész szerkezetében bekdvetkezd fokozatos mindségi vdltozdsok
. kigsérnek, arra vezet, hogy a nyelv a régi minbségbl8l uj mind-
ségbe megy 4t. I.V.SZTALIN azt tanitja, hogy a nyelvtani rend-
szer rendkiviil lassan vdltozik, de tokéletesedik, javitja,pon-
tosabbd teszi és gazdagitja szmbdlyait, alapjai szdmos korsza-
kon 4t megmaradnak. Ugyanigy az alapszdkinecs, mely néha igen
gyér, ha lassan ig, de szakadatlanul vdltozik, és - a hozzd '
tartozd lexikoldgiai-szemantikai szdcsoportokban visszatikroz-
ve a nép "megismerl$ tevékenységének sikereit" és a tdrsadalom
torténelmi mozgdsdt, - fejlddik. Igy tehdt az alapszdkincs fej-
186désében nemcsak mennyiségi, hanem minbségi vdltozdsokat is
taldlunk. : £ 2

A nyelvvel &s fejlédésével kapcsolatosan I.V.SZTALIN a "min6-
ség" marxista fogalmdt alkalmazza. Egyrészt, minden nyelvnek
/az osztdlyzsargonoktél eltérben/ akkor van sajdt mindsége,ha

a nyelv 0ssznépi és nem tér le errdl az egész népet dtfogd 41~
1é4spontrél, ha megbérzi alapjdt, sajdtossdgdnak lényegét,vagyis
nyelvtani rendszerét €s alapszdkincsét. Mdsrészt, minden konk-
rét nyelv min8sége eredeti nemzeti sajdtossdgdban nyilvdnul meg,
misszdéval, minden Ossznépi nyelv minbségének megvan a nemzeti
kiilonlegessége, sajdt nyelvtani rendszere és alapszdkincse,
mely megfelel8 anyagi hangrendszerben testesiil meg. I.V.SZTALIN
rdmutat arra, hogy a nyelv - fejlbdése sordn - a régi mindség-
b6l uj mindségbe mehet 4t, s hogy ez az dtmenet "... az uj mi-
nbség, az uj nyelvszerkezet elemfiisek fokozatos és hosszas fel-
halmozdddsa utjén, a régi min8ség elemeinek fokozatos elhaldsa
utjén" megy végbe.47 ‘ by

A nyelvfejibdést tehdt elmélyiilten és vildgosan jellemezte I.V. -
SZTALIN "A marxizmus és a nyel twcomdny kérdései" c. munkdja. :
Az uj mindség, uj, szerkezet elcmeinek keletkezése a nyelvben
dialektikusan Osszefiigge a régi mindség elemeinek elhaldsdval.
Az uj mindségi elemek felhalmozdddsdnak fokozatos és hosszan-
tarté folyamata egylittjdr ezek szerkezeti egyesiilésével, integ-
rdcidjdval.  Igy jon 1étre a nyelvnek a régi mindségbdl uj miné-
ségbe valé fokozatos dtmenete, ami a nyelvszerkezet mindségi
dtalakuldsdban rejlik. A nyelvfejlédés bels8 torvényei hatdroz-
zédk meg mind a nyelvszerkezet mindségi vdltozdsainak utjait és
médjait, mind e mindségi vdltozdsok koncentrdcidjdnak folyama-

-
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tait is, és a nyelvnek e folyamatokat befejeié dtmenetét a ré-
gi mingségbdl az ujba, s utdna a nyelvnek uj, magasabb kiindu-
16pontrél haladé - fokozatos mozgdsidt egy ujabb mindségi dlla-
pot felé. | 3

A nyelvtudésoknak az a feladatuk, hogy ezeket a marxista téte-
leket alkotdéan alkalmazzdk az egyes nyelveknek és a rokon nyel- .
nyelvek csoportjainak konkrét torténetére, mélyrehaté kutatdsok
alapjdn. tudomgnyosan, marxista médon dtgondoljdk az egyes nyel-
vek fejl8désének torténelmi torvényszeriiségeit, és kiszélesit-
sék a nyelvfejl8dés mint sajédtos tdrsadalmi jelenség dltaldnos
torvényeinek fogalmdt. Ilyen munkdk ndlunk még nem ldttak nap-
vildgot, j6llehet a kutatdsok mdr ebben az irdnyban is megin-
dultak, /ezek persze nem mindig mentesek a nyelvészeti hagyo-
mény csdkevényeinek terhét8l/. De filozéfusainkat s részben
nyelvtudésainkat is kezdett8l fogva - s ez természetes is -
.rendkiviil magdval ragadta az az igyekezet, hogy dltaldnos elmé-
leti sikon magyardzzdk a tdrsadalmi jelenségek fejlddési dia-
lektikdjdnak azokat az uj elveit, amelyeket I.V.SZTALIN fede-
zett fel.

6

A marxizmus-leninizmus tdrhdzdt nagy kinccsel = gazdagitotta I.V.
SZTALIN azdltal, hogy felderitette a mozgds uj fajtdit, uj dia-
lektikus t8rvényszeriiségét, a mennyiségi vdltozdsokbdél mindsé-
gi vdltozdsokba vald dtmenet torvényének uj megnyilvédnuldsi for-
méit. : : :

I.V.SZTALIN, amikor vildgosan és szabatosan meghatdrozta a nyelv
egyik minbségb8l mdsikba valé fokozatos dimenetének lényegét és
a nyelvfejlfdés jellegét, egyuttal arra is rdmutatott, hogy a
régi mindségb8l egy uj mindségbe robbands utjdn vald dtmenet
torvénye "... nem mindig alkalmazhaté az alap, vagy a felépit-
mény korébe vdgdé mds tdrsadalmi jelenségekre sem:"49 I.V,SZTA-
LIN feltdrja, hogy milyen uj torvényszeriiségei vannak a térsa-
dalmi jelenségek fejl8dése; egyik minbségi dllapotbél mdsikba
valé fokozatos dtmenete utjdn bekovetkez8 tdrsadalmi forradal-
maknak abban a tdrsadalomban, amely nem ismer ellenséges,egy-
méssal szembendlld osztdlyokat. Ezzel kapcsolatban I.V.SZTALIN
évja az elvtdrsakat a robbands-elmélet irénti lelkesedéstél.
I1.V.SZTALIN "A marxizmus és a nyelvtudomdny kérdései" c¢. mun-
kdjdnak megjelenése utdn természetszeriileg felmeritlt az egyik
min8ségbll a mdsikba vald fokozatos dtmenet kiilonféle formdi-
nak dltaldnos kérdése a kiilonbszé természeti €8 tdrsadalmi je-
lenségekkel kapcsolatosan. A nyelvtuddésok szdmdra persze kiilo-
nosen azok a konkrét torténeti kutatdsok érdekesek, amelyek asz
egyes nyelvek egészének, valamint a nyelvek kiilonféle szerke-
zeti elemeinek torténelmi fejlédésére jellemzd mindségi vdlto-
zdsok fajait vagy tipusait kivdnjdk felderiteni. Ezzel szemben
egyes filozdéfusaink ill. tdrsadalomtudomdnyi kutatdink hajla-
nak arra, hogy egyszeriisitsék ill. elvont médon sematizdljdk

a természeti és tdrsadalmi jelenségek fejll8désének kiildnféle
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formdit, s késznek mutatkoztak arra, hogy aprlorisztikusan 8z0-
- nositsédk a nyelvnek egyik min8ségbdl mdsikba vald ‘okozatos at-
menetét /ami az uj mindség, uj szerkezet elemeinek fokozatos és
hosszas felhalmozdddsa utjdn, a régi m nbség eiemeinek fokoza-
tos elhaldsa utjén megy végbe/, 41taldban minden, a régi "ind-
ségi 41lapo b6l uiba valé fokozatos dtmenettel, akdr mds t4r-
sadalmi jelenségek feil8désében. akdr a természet jelens ‘gei-
nek fejl8dé ében tor énik s ez az dtmen

I.V.SZTALIN "A marxizmus és a nyel! tudom': ' c. munkdjdban a
nyelvfejlédésrél, a nyelvnek egyik minségh8. mdsik minbségbe
valé dtmenetérdl szdélva nem haszndlja az "ugrds" miiszét: sza-
batosan fogalmazza meg a nyelvnek egyik mindségbdl mdsikba va-
16 fokozatos dtmenetét. Ugyanilyen szabatosan és vildgosan ha-
tdrolja koriil "a régi min8ségbll egy uj mindségh- robbanés ut-
jédn valdé dtmenet torvényéne " h tésugardt és idbta Lot tr-
sadalom fejlbdésében. I. V SZTALIN utal arra, hogy olyan tfrsa~
dal omban, amelyben nincsenek ellenséges osztdlyok. a forradal-
mek, hirtelen fordulatok nem robbands ut) n. "an'm a ‘g r nd-
b8l az ujba valé fokoratos dtmenet utjédn mennek végbe.

Azonosithatju - -e €s 6sszeolvaszthatjuk-e egye*len fogalombau,
egyetlen kategéridban a kilonféle térsadalmi jelenségek feijlld-
désére jellemzd fokozatos dtmenetek valamenny' ‘ormdjét?

—Ahhoz, hogy errc - k& déare felelhessiink, el6bb tisztdznunk kell
a nyelv mint sajdtos tdrsadalmi jelenség mind.ég. vdltozdsainak
lényeget és jellegét.

Ha nem vesazuk tekintetbe, hogy a nyelv, miko ben csztdlyzsar-
gonnd alakul, elkorcsoscdik, s hogy a ke e =t 6dés folyamén a
gybztes nyelv felszivja magéba a legy8zott ny. -+, ak¥%or min-
denekell8tt az deriil ki, hogy a nyelv életének és ieJld isének
térvény=i élesen eliitnek az alap és a felé itmény korébe vigsd
jelenségek fejlédésének A= v<ltakozdsdnak thrvényeitbl,oszilil -
tdrsadalomban pedig csaknem ellentétesek veliik.

A nyelvi fe ' 16dés kizdrja " yelvsz rkczet meg-. nésének”, a
nyelv felbomldsdnak folxamd, t: olyan 7 ordulatok, forradalmak,
melyek megse misiten‘k. nogszintetné  és uj alappal cserélnék
fel a nyelv alapjdt, a ‘y“jt,"rf‘1ﬁ4'ﬁ9n rincsenek. A nyelvi
forradalom azt jelent né, Iogy rc semmisiil az adott konkrét
nyelv sajdtcossdgdnak lényege0 megsziinik nyelvtanl renaszere és
alapszéklncse, 8 ezt uvj vdltja fel.

Az ilyen forradalom anarchidt teremtene a tdrsadalmi életben,
azzal fenyegetne, hogy szétesik a tdrsadalom. A nyelvfejlédés-
nek ez = tdrvényszeriisége, mely abban 411, hogy a nyelv fejl§-
désében nincsenek"fordulatok", hirtelcn forra ‘almak, élesen
megkiilonbozteti a nyelvet més tdrsadalmi jelensége ktél és ugyan-
akkor élesen megkiildonbdzteti a nyelvben tdrténd mlnéségi vdlto-
zd3sok jellegét az alap és felépitmény korébe vigs tdrsadalmi je-
lenségek mindségi vdltozdsaitél. Itt a "fordulatok", "forradal-
mak" nemcsak "robbandsok" segitségével, "a régi egy csapédsra
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t8rténd megsemmisitése &s az uj felépitése utjdn", a régi mi-
n8ségb8l az uj minbségbe vald hirtelen dtmenet utjdn mehet vég-
be, hanem - bizonyos térténelmi feltételek mellett - az egyik
mindségbbl egy mésik, uj mindségbe vald fokozatos dtmenet ut-
jén is. Léssuk, mit mond errdl I.V.SZTALIN: "Altaldban azoknak
az elvtdrsaknak a tdjékoztatdsdra, akik vonzddnak a robbands-
‘pzerii dtmenetekhez, meg kell mondani, hogy a régi mindségbll
egy uj minéségbe robbands utjdn vald dtmenet tdrvénye nemcsak
.a nyelv fejl8désének tdrténetére nem alkalmazhatdé, henem az a
t8rvény nem mindig alkalmazhatl az alap, vagy a felépitmény
kdrébe vdgé mds tdrsadalmi jelenségekre sem. Ez a t0rvény ko--
" telez8 arra a tdrsadalomra, amely ellenséges osztdlyokra osz-
lik. De egydltaldn nem kdtelez8 arra a térsadalomra, emelyben
nincsenek ellenséges osztdlyok. Mi nyols-tiz esztend8 leforgd-
8a alatt orszdgunk mezdgazdasdgdban megvaldsitottuk az dtmene-~
tet a burzsod, egyéni-paraszti rendrél a szocialista, kolhoz-
rendre. Ez forradalom volt, amely megsemmisitette a régi bur-
zsod gazdasdgi rendet a falun és uj szocialista rendet terem-
tétt. De ez a fordulat nem robbands utjdn ment végbe, vagyis
nem a fenndlld hatalom megddntése és uj hatalom felépitése ut-
jén, hanem a falu régi burzsod rendszerérdl egy ujra valé foko-
zatos 4ttérés utjdn. Es ezt azért sikeriilt véghezvinni, mert ez
feliilrbl jov8 forradalom volt, mert a fordulat a fenndlld hata-
lom'kggdeményezésére ment végbe, a paraszisdg zOmének tdmogatdsd-
val." ' : ]

‘Tehdt az egyik mindséghbbl a mdsikba vald fokozatos dtmenet 8z
alap? ill. felépitmény-jellegii jelenségek kOrében nemcsak hogy
nem zédrja ki a "hirtelen fordulatokat"; hanem ellenkezdleg,lo-
gikusan vezet a fordulathoz, forradalomhoz. Viszont a nyelv
torténetében az egyik minbséghdl mdsikba valdé fokozatos dtme-
net nem jdr egylitt a "fokozatossdg megszakitdsaival" a nyelv
alapjdnak fejlddésében, nem idéz eld fordulatokat. Jellemz§,
“hogy amikor I1.V.SZTALIN rémutat arra, hogy & tdrsadalmi és po-
litikai életben lehetségesek olyan fordulatok, melyek nem rob-
bands, hanem fokozatos dtmenet utjén kdvetkeznek be, utdna dt-
tér annak a marrista felfogdsnak a birdlatdra, amely a keresz-
tez8dést egy~-egy uj mindségii nyelv robbands utjdn torténd ke-
letkezése eszkOzének tekinti, vagyis nyelvi forradalmat 14t ben-
ne., I.V.SZTALIN kiemeli, hogy "a keresztez8dés hosszantarté fo-
lyamat, amely évszdzadokon &t tart", s arra a kiovetkeztetésre
jut, hogy helytelen az a vélemény, amely szerint, 411itélag,
"... mondjuk, két nyelv keresztezldése utjdn egy uj, harmadik
nyelv keletkezik, amely egyik keresztezett nyelvre sem hason-
1it és mindségileg kiillcnbdzik mindegyikt4l." 1 A valésdgban a
legybzttt nyelv "fokozatosan elveszti mindségét és fokozatosan
elhal," a gyfztes nyelv pedig megdérzi alapjdt és sajat fejlddé-
sének belsd torvényei szgerint fejlédik tovdbb. Itt sincsenek
tehdt "hirtelen fordulatok". :

Ezért a nyelv fejlfdését semmiképpen sem szabad azonositani a
t6bbi, - az alap ill. a felépitmény korébe vdgsd -, tdrsadalmi
jelenségek fejl8désével. A nyelvnek azt a jellemzl8 =sajdtsdgdt,
hogy egyik mindségbl8l a mdsik mindéségbe az uj mindség, uj szer-
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kezet elemeinek fokozatos és hosszas felhalmozdddsa utjdn megy
4t, nem lehet gépiesen dtriihazni az Osszes tobbi tdrsadalmi je-
lenségre. » :

A térsadalmi jelenségek fejlddésének kiilonbdz8 tipusairdl és
formdirél sz81¢ sztdlini tanitdsnak dridsi jelentdsége van a
nyelvtudomdnyban, a tdrsadalomtorténetben és az Osszes tobbi
tudomdnyokban is. E tanitds arra buzditja a természeti és tdr-
sadalmi jelenségek kutatdit, hogy elmélylilten figyeljék a mi-
néségi vdltozdsok sokféle formdit, melyek egy-egy jelenség
fejl8dési folyamstaiban mutatkoznak. Ennek a tanitdsnak a fé-
nyénél filozdfusaink és nyelvtuddsaink mindenekeldtt H1tald-
nos elméleti sikon igyekeztek végiggondolni g fejlédés folya-
matéban megfigyelhetd "robbanas" és "fokozatos dtmenet" fogal-
mdt. Ugyanakkor e fogalmakra a marxizmus-leninizmus klassziku-
sai 41tal haszndlt "ugrds" miiszdét alkalmaztdk, amikoris a fej-
18dés sok-sok forméjdt mind az ugrds két formdjdra - a robba-
nédsszerii ugrasra és a robbandsnélkiili ugrdsra - vezették visz-
sza. Ezen az alapon indult meg a vita a természet és tdrsada-
lom fejl8désében : 1év& ugrisok formdirdl, ami a kiilonféle fo-
lyamatok megértését elmélyitette ugyan, de a nyelvtudomdnyi
elmélet szdmdra igen kevés uj kovetkeztetdssel és dltaldnosi-
tdssal szolgdlt.

Kétségtelen, hogy a2z ugrds fogalmdt, mint a fejlédés filozéfi-
ai kategléridjdtyel lehetett volna mélyiteni és differencidlni
a minéségi vdltozdsok killonféle formdinak és az egyik minfség-
b8l mdsikba vald dtmenet killonféle mddjainak /melyek a kiilon-
féle természeti és térsadalmi jelenségek sajdtsdgai/ gondos
é€s sokoldalu tanulmédnyozdsa alapjdn. Ezenkiviil, az e fogalmat
jelold "ugrds" /der 3prung/ szdba olyan metaforikus értelmi
arnyalatokat foglaltak, amelyek sokban megnehezitették e mii-
szénak hosszantartd, szdmos korszakon &t végbemend folyams-
tokra vald alkalmazdsdt. A nyelvfejlédés elemzésével a ming-
ségi vdltozdsoknak hdrom, egymdssal dialektikusan Osszefiiggs
aspektusdt kellet egybefoglalni s ugyanakkor széttagolni: a/
azokat a vdltozdsokat, amelyek az uj mindség elemeinek meg-
szliletésérdl, keletkezésérdl tanuskodnak; b/ azokat, amelyek
ezen elemek hosszas és fokozatos felhalmozdd<sdnak folyamatidt
jellemzik, s amely folyamat a régi mindség elemeinek elhals-
sdval jdr egyilitt, és végiil ¢/ a nrelv dtmenetét egyik mindéség-
b8l a mdsikba, ami ezeknek a minésési viltozasoknak a felhal-
mozéddsa kdvetkeztében megy vécbe. A nyelv egyes teriiletein’
torténd vdltozdsok egyenldtlen iitemének kérdése mellett még
bonyolultabb volt annak a kérdésnek eldintdése, hogy hogran és
milyen ¢értelemben kell alkalmaznunk az "ugrds" mii3zét azoknak
a mindségi vdltozZcoknak sokféle, de egymdcs2l kélcsondsen S
szefiiggd formdira, amelyek a nyelvteni rendsz:rnek, a2z alap-
székincanek és az dltaldnos székészlet vdltozdkony részének
fejl6dését jellemzik, azét a fejl8dését, amely ugysnszkkor nem
védlaszthatd kiilén a nyelv hangrendszerének fejlddésétll ser.

Nem szabud elfelejtenﬁhk azt az igazsdgot, hogy "ha a diaiek-
tikus materializmus egyes tételeit mechanikusan visszik 4t az
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élet bédrmely teriiletére, anélkiil, hogy elmélyililten tanulmdnyoz-
nék, akkor ez dltudomdnyos kovetkeztetésekre vezethet."52 Ennek
ellenére nyelvtudésaink &s filozéfusaink egyszerre vetették fel
vita tdrgydul €s egyszerre kezdték megvitatni kulonféle oldala-
irél az aldbbi két kérdést:

1/ az egyik min8ségb8l mdsikba vald fokozatos dtmenet mikozben

nyilvénvald, hogy a fokozatossdg nincs megszakitva a nyelvszer-
kezet egészének fejlldésében, feltételez-e ugrasokat? Es milye-~
nek ezek az ugrdsok?

2/ vajjon I.V.SZTLLINnak az az utaldsa, hogy mds, alap- és fel-
épitmény-jellegii tdrsadalmi jelenségek fejlddése 1s az egyik
minéségi dllapotbdl a mdsikba vald fokozatos dtmenet utjdn tir-
ténik, azt jelenti, hogy a materialista d¥alektika a fejlddés-
nek ‘dltaldban csak két alapformdjdt ismeri el: a/ a mennyiségi
véltozdsok hirtelen dtcsapdsdt gyokeres minfségi vdltozdsokba

- robbanis utjdn, és b/ olyan fejlidést, amely az uj mindség
elemeinek fokeozatos felhalmozdddsa s a régi mindséy elemeinek
ugyancsak fokozatos elhaldsa utjdn, mds szdval, fokozatosan
bekovetkezl ugrdsok utjdn megy végbe?

A "robbandsszerii ugrds" és 'robbands nélkiili ugrds" miiszd elsé
izben alighanem G.F.,ALEKSZANDRCV akadémikus "A leninizmus kin-
csestdrdnak ujabb nagyjelentlségii gazdagitdsa" c. tanulmdnydban
bukkant fel, amely filozdfusaink részérdl egyik elsd nyomtatds-
ban megjelent visszhangja volt I,VTSZTé%IN "A marxizmus és a
nyelvtudomdny kérdései" c¢. munkdjdnak. Itt olvassuk: "Nagyje-
lent8ségii Sztdlin elvtdrsnak az a tetele, amely a régi min8ség-
b6l az uj mindséghe valc dtmenet folyamatdban a robbands nélkiil
végbemend ugrdsokrii szél. Ez a marxista dialektika ujabb gazda-
gitasa,amelynek kiilinds Jjelent8sége van a szocializmusbdl a km-
munizmusba vald dtmenet torvényeinek megértése szempontjdhslyS4
Ugyanitt taldljuk ezt a megjegyzést: "A marxista irodalom adott
eldszbr vildgosan vdlaszt arra a kérdésre, hogy mily=n-jellegii
a tdrgadalmi élet olyan jelenségeinek evolucids fejlddése,mint
a nyelv. Sztalin elvtars kimutatta, hogy egxes jelenségekben,
példdul a nyelv fejl6désében, az egyik mindségbhll a mdsikba va-
16 atmenet "nem robhands utjan, nem a régi egycsapdsra torténd
meggemmisitése és az uj felépitése utjan ment végbe, hanem az
uj minéség, az uj nyelvszerkezet elemeinek fokozatos és hosszas
felhalmozéddsa utjdn, a régi mindség elemeinek fokozatos elha-
lésa utjén." A tovdbbiakban arrdl beszél, hogy "a nyelv wzakeswoe
fejl6désnek elmélete helytelen és '"nem “leli fel a nyelv tor-
ténelmi fejlbédésének valdsdgos dialektiksjdt. "

I.V.S2ZTALIN, - fejezi be ALEFSZANDROV akadémikus, - ezzel fel—
tédrja a torténelmi folyamat dontd torvényszeriiségét, amelynek

értelmében az alapok és felépitmények védltakozdsa a tdrsadalom
fejl8désében ugrdsok, a fokozatossdg megszakitdsdnak utjdn, e=
gyik tdrsadalmi rendnek médsik tdrsadalmi renddé valé forradal-
mi dtalakuldsa utjdn megy végbe; ugyanakkor feltdrja az Ossze-
fliggést, a folytonossdgot a torténelemben, a tudomény, a tech-
nika, a kultura, a nyelv fejlddésében. Sztdlin elvtdrs e munkdi
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uj, dicsd oldalt nyitottak a tdrsadalom fejl8désében vé gea' .
mend evolucid és revolucid k_érdéaének~feldolgozésé’ban@,"§ Itt
még ingadozdst ldtunk a nyelvfejlédési folyamat fokozatossd-
gédnak értelmezése kbriil: vajjon "robbands nélkiili ugrdsokat"
ldsgu @ folyamatban, vagy lényegében "evolucidsnak" kell e
tartanunk? i e S ‘

4 vita sordn azonban a nyelvfejlfdés belsd tSrvényeinek kér-
dése igen gyorsan és szorosan Ssszefonddik az ugrdsok két for-
méjénak; "a robbandsszerii ugrdsnak® ¢s a "robbands nélkiili ug-
résnak” g kérdésével; kozben a "robbands nélkiili ugrdsokrl"
" melyeket Usszekapcsoltak a nyelvfejlidéssel is, meg a szocia-
lista tdrsadalom fejlfdésével is, a filozdfusok és egyes nyel=
vészek & legellentéfesebb és gyakran szemldtomdst téves, telje-
sen értelmetlen kidvetkeztetéseket vontak le, S -

. B.BUEANQVSZELJ ezt irta a nyelvfejlfdésréls "Az uj mindség
létrejotte a nyelv fejlgdésében persze - gris, de a nyelv tdr-
‘ténetének minfségileg uj foka nem "robbands" utjdn, hanem egy
hosgszantartd ugrds utjdn alakultﬂg%y mely nem esik egybe a tdr-
- sadalmi forradalmak idfszakdval. : . s

Hasonlé nézeteket taldlunk G,MASZLENNYIROV cikkében?7, mely az
ugréds kiilgnféle tipusait az ellentmonddsok kiilsnféle tipusaival
~hozza kapcsolatba és. I,V.SZTALIN utmutatdsai ellenére, a nyel-
vet & tekintetben a tobbi, alap és felépitmény jellegii tdrsa-
dalmi kategdéridval foglalja egybe, : :

Nem tisztézta a kérdést B.M.KEDROV professzornak "4 természet
és a térsadalgg fejlgdésében véghemend ugrdsok formdirél" c,
szakcikke sem’®. KEDROV professzor meghatdrozdsa szerint . az ;
ugréds a fe jlfdésben "a mennyiségi folyamatossdg megszakaddsa",
- de hangsulyozza, hogy az ugréds gyorsasdga €s meglepetésszerii
volta viszonylagos. Az ugrds hosszu ideig tart, & természet
fejlédésében t6bb millié évet, a tdrsadalmi fejlbdésben egész -
torténelmi korszakot, hosszu évtizedeket lelhet fel, KEDROV
prof. véleménye szerint az ugrds-két formdja,a robbandsszerii.
ugrés, valamint a robbands nélkiili, fokozatosan végbemend ug~
‘réds egyetemes £ltaldnos jellegii, KEDROV prof, felfogdsa sze-
rint & robbands nélkiili ugrds "kis ugrdsok, mingségi dtalaku-
ldsok t8megének egész sorozata formdjdban megy végbe, ami idé-
ben hosszura nyulik és egyetlen, fokozatosan végbemené, hatal-.
mas ugrést képez" /11, 1. Magyarul: 318,1/X & természeti jelen~
ségek fejlbdésének elemzésébbl ezt az dltaldncs kivetkeztetést
vonja le: "Az ugrdsok kiillonbdzd tipusuak, kiilonbdzd méretiiek,” .
kiilonbdz8 rendiliek lehetnek és rendkiviil vdltozatos formdkat
blthetnek. A nagy mingségi véltozdspk vagy ugrdsok kisebbekbsl

. &llnak., ritkdbbak és fokozatosan is lefolyhathak. & legkisebd
ugrdsok pedig gyskoribbak, gyorsabban mennek végbe és mintegy

& hagyobb ugrds megvaldsuldsdnak egyes léncszemeit vagy fokoza-
tait alkotjdk "9 Ezzel kapcsolatosan B.M,KEDROV a robbands

S5 formdjaban €s & fokozatosan végberend ugrds kozdtti kiilonbsé-

"get abban létja, hogy a robbandsszeri ugrds “szdmtalan egyide-

XTK tovabbi Taézetek utdn zéréjelben az elsf szém az orosz szo-

veg a méasodik szdm a magyar forditds lapszémdat jelzi.-Ford,



- 856 -

. juleg végbemens kisebb ugrdsbél Ssszetevéds nagy ugrés", a
mgsik - a fokozatos ugrds — pedig kisebb, idfbelileg szét-
gzért ugrdsok egymdstZl kbvetd léncolatdbdl 41T,

Lttérve a nyelvfejlédés kérdésére, B.M,KEDROV kijelenti:®ah-
~hoz, hogy egy nyelvben a nyelv egyik minfségi dllapotdbél a
mésik mindségi dllapotdba vald ugréssal, dtmenettel egyenér-
téktli gydkeres mingségi vdltozdsok menjenek végbe,nem évekre, .
nem is évtizedekre, hanem évszdzadokra van sziikség...® /13,
- 321/, A nyelvkeresztezfdés kérdését B, M.KEDROV ugyancsak az-
zal g kérdéssel hozza Osszefliggésbe, amely szerint hesszu i-
dére van sziikkeég ahhoz, hogy a nyelv egyik minfségi dilapotd-
bél mésik minbségi dllapotba menjen &t /13-14, 321/.B.M, KED-
ROY & nyelv fejlldésében ugrdsnak tekinti azokat a fplyamato-
kat, amelyek sordn a nemzetségi nyelvekbfl tdrzsi, a tdrzsi
nyelvekb8l népi, a népi nyelvekbfl késébb nemzeti nyelvek a-
- lakultsk ki, R : b i - A ; :

"Ha - irjs B.M,EKEDRQV, - a nemzeti nyelvek mai dllapotdt tsz-
szehasonlitjuk eredeti szdkészletilkkel /miért csak a szdkész~ -
letiikkel? ~ V.V./, akkor ",,. meggybzfdhetiink arrél, hogy min-
den nyelv fejlbdése sordn ériasi utat, hatalmas ugrédst tett
meg eredeti dllapotdbél mai dllapotdba, s ez kisebb ugrdsok
vagy egyik min8ségbll a mdsik mindségbe vall dtmenetek egész
- sorét foglalja magdban,.. A nyelv egyik mingségi dllapotbdl

a médsik minfségi dllapotba vald dtmenetének fokozatossdgdra
a dielektikédnak Engels-megfogalmazta dltalldnog tétele alkal-
mazhaté, BEngels igy irt: “Minden fokczatossdg ellenére az e-
gyik mozgdsi formdrdl a mésikra vald étmenet'mindig‘ugrgs,dﬁnn
t6 fordulat marad." /Anti-Dilhring,Szikra 1950,68,01d,/"*°" £1~
taldban véve az ugrus formdja fligg a jelenség természetétsl,
@ jelentés fejlfdésének alapjait képezd belsb ellentmonddsok
jellegét8l és a kiils§ kOrnyezetnek feltételeitfl, amelyben a
jelenség keletkezik és fejlédik, "Az ugrds formdja az ellent-
monddsok tipusdtdl fiigg®... "az ellentmonddsoknak pedig,mint
ismeretes, két tipusuk van: az antagonisztikus és a nem-anta-
gonisztikus ellentmondds." "4 robbanés antagonisgiikus ellent- -
monddsok megolddsdnak sajdtcs; tipukus formdja," A nem-anta-
gonisztikus ellentmonddsok tokéletesen megoldhaték a fenndilg
mindség kereteli k8zott, és . . & régi mindséghbfl az uj mindség-
be vald fokozatos dtmenet sajdtos formdja a nem-antagoniszti-
.~ kus ellentmonddsok megolddsdnak,"62 Arrdl,hogy a "nem-antago-
nisztikus ellentmondds® fogalma, mely korrelativ pdrja az an-
tagonisztikus ellentmondds fogalmdnak, mennyiben alkalmazhatd
a nyelvre, B.M KEDROV prof. mit sem mond,Ertekezésének ered-
ményeit Osszefoglalva ezt irja; Sztdlin elvtdrs "Narxizmus
és nyelvitudomdny®™ cimili munkdja tehdt a marxista dialektikus -
-médszernek klilontsen azt az alapvondsdt gazdagitja és fejlesz-
- ti fovébb,amely a mennyiségi viltozdsoknak mindségi védltozdsok-
"ba-vald dtcsapdsdira vongtkozik. Az uj ebben a tanitdsban az ugrds két
formdjdrdl,a régi mindségbll egy wj mindségbe wald &lmenet két killonbozé
‘uwtj&rdl vagy mozzanatdrdl Aobbandsszeril védltozds és fokozatos 4t
menet/ szélé tétel,valamint azoknak a konkrét kdriilményeknek
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tisztdzdsa, melyek kozo t az ugrds robranés formajéb“n il-
letve fokozatos étmenet formdjahan megy vegbe." Es t vabb:
Az ugras vagy a régi m'noséghd: egy uj] mindsegbe vald 4tmes
net két formdjerdl szdlo sztédlini tétel dltaldnos jel'egu,a
merxista dialektika alapvetd tételeinek tovdbbfej’ esztését
és kankretizalasdt jelenti elmélyiti tudominyos ismeretein-
ket mind a természet, mind pedig a tdrsadalmi élet jelensé-
géire_vonatkozdan.*63 B.XEDROV cikke tehdt a nyelvfejlédés
kiilonleges sajdtossagait helyteleniil értelmezi és elmossa,

A nyelv fejldédését azonositja azoknak a termésceti és tdrsa-
dalmi jelenségeknek a fejlddésevel, amelyex fokozatosan, ki-
gebb ugrésok réven fejlddnek. I.V.SZTALIN tanitdsa ellenére
B.M.KEDROV nagy ugrédsnak tartja "a nyelv dtmenetét egyik mi-
n6ségbdl egy mésik mindségbe’, azt a folyamatot, ame ynek so-
rdan a nemzetségi nyelvekbdl torzsi nyelvek, a torzsi nyelvek-
bol négek nyelvel. & nepek nyelveibdl nemzeti nyelvek Jonnec
letre. Holott I.V,SZTALIN egyaltadl an nem hozza Osszefuggés-
be az egész ''nyelvi alap'" mindségir dtalakuldsdt ezekkel a
nyelvfejlddésﬁ szakaszokkel. Ugyanakkor az "ugrdsok", ahogyan
B.M.KEDROV ertelmez1i dket. egyaltalan nlncsenek kapcso atban
a nyelvfejlodes belsd torvenyeivel.

B.M.KEDROV cikkeben kulonosen szembeszdkd az, hogy az 'ugids
miszét tobboféle jelentésben - hasznalja. Ig. , egyfeldl, ''nagy
minéségi vditozasokrol vagy ugrasokrdl" beszél /12 519/. a-
melyek "id8ben hosszura nyuld" "kig ugrdsok" tomegének forma-
jdban mennek végbe /11, 318/. Mdsfeldl a ro bandst ugy hatd-.
rozza meg, hogy &az "szamtaian egyidejuleg vegbemend kisebb ug-
rdsbél 8sszetevddd nagy ugrds" /12, 319/. A fejlddés elsddle-
ges elemének tehdt mindkét esetben a kis ugrast tartja, de
ennek belsd lényeget nem haférozza*meg, a robbands és a foko-
zatos dtmenhet pedig egyardnt nagy ugrésokban nyilvdnul meg, s
egyiket a madsixtdé . csak a megvalosulds i1d8tartama es gyors- -
sdga kiilonboztetl meg. Ugyanakkor egyrészt minden ugrédst "a
folyamatossédg megszakaddsének" tekint /8, 315/. mésrészt pe-
dig azt dllitja, hogy "az ugréds vagy robbanés formédjédban. egy
csapdsra, vagy robbands nélkil, fokozatosan" torténik /15.323/.

Végil B. M.KEDROV az "ugrds" misz®t kozoa éges nyelvi metafo-
rakent ha@&naoJa, pl. ebben a mondatban. '"Minden nyelv fejld-
dese soran oriasi utat, hatalmas ugrdst ett meg eredeti 41-
lapotébol mal aliapnfab:” /14, 322/, Itt a "fej &dés sorén
ériasi utat tett meg' és "hatalmas ugrds -tett meg": szino. 'nm
kifejezések." '

Az ugrds két egyetemes formdjdnak elvon megkulonooztetdse
egy 1ddre filozdéfiai i odalmunk kozhe yé e valik

. BURDZSALOV “A szta11n1 Fartiorténet és a tor?diettudomdny
Cc. Cikkében ezt irta SZTALIN nyelvtudomany’ muakdi az UEY 6
marxista fogalmat k .krétebbd fetitdk es elnd.y tették. A régi
-mind égbdl uj mindésegbe vald atmenet nem mindig robbands utjida
megy végbe, mutat ra SZTALIN elvtars. Sz:mos jelensdég fejlddeé-



se, mégpedig mind az alaphoz tariozd, mind a felépitmény-jel-
legii jelenségek korében, nem rosbbands, hanem "az uj mindség
elemeinek fokozatos felhslmozdéddsa és a ré%i minéség elemei-
nek fokozstos elhaldsa utjdn megy végbe."65 Tehdt itt is tel-
jesen eltiint a kiillonbség a nyelv fejlédése és az "az alaphoz
tartozd, valamint a felépitmény-jellegii... nagyszdmu jelensé-
gek fejldédése" kozott. :

Még B.M.KEDROVnak az ugrésok két formdjdrdl irt cikkét mege-
16z8en jelentek meg E.A.LOMTADZE "A nyelvfe]lédés néhdny kér-
dése I.V.Sztalin nyelvtudomdnyi munkdi tiikrében" c. eldaddsé-
nak tézisei. E.A.LOMTADZE szintén”® abbdl a tetelbdl indul ki,
hogy az evoiucid és az ugrds, mint a mozgés két dltaldnos for-
méja, kiilon-kiilon, egyméstsl fliggetleniil nem létezik és hogy
az ugrédsnsk csak két formaja van: a robbandsszeri ugréds és a
szokdsos értelemben vett ugréds. _

LOMTADZE szerint a kozonséges ugrdst - a robbandstfl eltérb-
en = a kovetkezd vondsok jellemzik: a jelenségek fejlddése a
. belsd ellentmondédsok alapjén; az ugrds evolucids eldkészité-
‘se; az evolucid vagy mindségi vdltozds megszakaddsa; a hosz-
szabb vagy rovidebb iddétartamu ugrds; az uj mindség kialaku--
lésa a régi mindség megdrzott, haladd elemeinek alapjén.

E.LOMTADZE, miutén kijelenti, hogy "a nyelvben tdrsadalmi té-
ren bekovetkezd ugrdst a huzamossdg jellemzi, jéllehet gyor-
sabb, mint az evoluddés felyamat™, és hogy "a nyelvben beks-
vetkezd ugrds az uj nemzedék nyelvében mutatkozik meg" /ki-
emelés tdélem. - V.V./, a kovetkezd altalédnos tanulsédgot von-
ja le: "A zsenidlis sztdlini nyelvelmélet tagadja, hogy a
nyelv fejlédésében robbandsck lennének, ellenben nem tagad-
ja az ugrédsokat, a nyelv és nyelvi jelenségek ugrédsszerii fej-
16dését. A marxista elmélet szemszogébSl nézve az ugrdsok ép-
ugy torvényszeruek a nyelv fejldédésében, mint a nyelv evolu-
ciéja és fokozatos valtozdsa,"©/ Azonnal szembetiinik, hogy ez
az utébbi $ézis teljesen meghamisitja a sztdlini tételeket.

A nyelvi jelenségek ugrdszszerl fejlédésére egyetlen konkrét
példédt sem taldlunk E.A.LOMTADZE eldaddsdnak tézisei kdzott.
Ugrést emlegetni azzal kapcsclatosan, hogy egy uj nemzedék
sajatitja el a nyelvet, azt jelenti, hogy egydltaldn nem 14{=-

juk a nyelvfejlédés belsd torvényeit, Hiszen, I.V. SZTALIN
szaval szerint, a nyelvet sz4z és szdz nemzedék erdfeszitése
hozza létre. Rdadédsul teljesen homédlyos marad, hogy E.A.LOM-
TADZE mit ért "a régi minbssg uj elemein" és ugyanezen régi
minéség "haladd elemein"; furcsa dolog a nyelv uj mindségét
a "régi minpség’ valamiféle "uj] elemeibdl" vezetni le.

N&SZ.SZARSZENBAIEV "A régi mindedgbél ul§ minbségbe valé dtme-
ngt kilonféle utjairél” c. cikkében osszefoglalja annak a vi-
. ténak az eredmenyeit, amely errdi a kérdésrdl a Tdrsadalomtu-
doményi Akadémian a dialektikus és torténelmi materializmus
tanszékén folyt le. B.M.KEDROV bevezetl szavaiban azt a gon-
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dolatot fejtegette, hogy "a robbands és a régl mlnésegoél uj
minéségbe vald fokazatos dtmenet iényegében a revolucid két
kiilonbczé formdja'", hogy az ugréds mindkét formdjdnak belsd
tartalmdt, legalébbls tipikus esetekben, az ellentmonddsok .
sajétos tipusa alko@ja. B.M.KEDROV egyuttal azt is hangsu-
lyozta, hogy "nem szabad osszekeverni egymdssal az evalucid
és a fokozatossdg fogalmét', mivel "napjainkban a fokozatos-
sdg uj tartalommal telitddik, uj, mélyebb értelmet kap /v&. .
pl./a szocializmusbdl & kommunizmusba valé fokozatos étmene-
tet

A kérdés megvitatdsa sordn mlndénekelott azt az elméletet von-
tédk ketségbe, mely az ugrdsoknak a természet fejldédésében és
a kiilonféle tédrsadalmi jelenségek fejlédésében megmutatkozd
két formajat egyetemesnek, dltaldnocs érvényinek tartja. Igy
pl. KORNYEJEV prof. egyreszt rdmutatott arra, hogy "nem sza-
bad elmosni, megszintetni az ugras és a fokozatos dtmenet kdz-
ti kiillonbséget’, médsrészt viszont azt blzonyitotta, hogy lehe-

tetlen a sok—soktélv ugrdst csupan két tipusra, robbandsra
vagy fokozatos dtmenetre visszavezetni., Véleménye szerint pl.
a tudomdny és a technika fejldédésében taldlunk olyan ugréso-
~kat is, amelyek nem robbandsck, de ugyanakkor fokozatos &tme-
netnek sem mindsithetdk /198 199.1, /.« Azonkiviil egyes felszé-
laldk azt hangsulyozték, hogy a szovjet szocialista térsada-
lom fejlfdésének viwonyal kzott az ugrdsoknek killénleges sajdtos-
ségaik vannak., Azzal; hogy az ditala megvizsgdlt két ugréds-
formén kiviil més ugrési formédk is lehetségesek, B. M. KEDROV
is kénytelen volt egyetérteni yic i : 8 B L

Kiiléndsen érdekesek voltak P. N FEDOSZEJEV észravetelei, aki

- -rédmutatott arra, hogy az ugrédsck két vagy még tobb formdjé-
rél folyé elvont vitdk helyett a minéségi vdltozdsok sokféle
formdjdnak elemzésével kell foglalkoznunk és, mér ennek az
elemzésnek az alapjan, az ugrdsok mibenlétét és funkcidjdt :@ -
kell tisztdznunk a fejlddési folyamatokban. P.N.FEDOSZEJEV
egyben felteszi, hogy fokozatos ugrasrél beszélni annyit je-
lent, mint nem érteni meg a fokozatogsag fogalmdt. "Az ugrés
lehet a fokozatos fejlddés mozzanata és a fokozatos fejlédés
alapjat alxothatja egész sor ugras” /200.1. /e

Teljes mértékben'v1lagossa valt tehat, hogy amikor & régi mi-
néséghdl uj mindségbe vald dtmenet kiilonféle utjainak kérdé--
sét taglaljux, a konkrét tényekbdl, a tarsadalmi jelengége'
/yalemint a természeti jelenségek/ fejlédésének kon’ rét tor-
t®eti elemzésébdl, a kilonféle tdrsadalmi Jelenséger flozgd -
sdnak kiilonleges sajdtossdgait jellemnzd mindségi vdltozdsok
kiilonféle formainak mely“eharobb tanulmanyozasabol kell kiin-
dulnunk. : . :

Az ugrésok seg1tsegevel torténsd nyei vfeglodesrol ugyanezen a
vitdn M.M.ROZENTAL prof. fejfette ki neéhdny - nem ujdonsdg
gzdmba mendé - gondolatdt. ROZLNTAL profy yéleménye szerint

"a fokozatossdg a nyelv fejldédesében az uiréds egyik forméja'";
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egy ilyen ugréds-forma megvaldsulédsdhoz évszézadok kellenek,
"az dtmenet a nemzeti nyelvekbol az ovezeti nyelvbe egy éri-
4si ugréds, az Ovezeti nyelvekbél a kommunista tdrsadalom’
alakuld egységes kézés nyelvnek a létrejotte pedig egy még
nagyobb ugréds lesz" /199.1./. ROZENTAL prof véleménye sze-
rint tehédt a nyelv fejlédésében torténd ugrédsok inxdbb a jo-
v8, mint a mult tényei, és az orosz nyelvnek a XI. szdzadtdl
a mai napig terjedd egész torténetét ROZENTAL prof. egyetlen
ugrédsnak képzeli. Ilpenmdédon az ugrdsokrdl folyd elvont vitédk
hédtterbe szoritottdk, sot néha teljesen félre is toltdk
vagy felcserélték a nyelvfeJIGdés belsé torvényeinek kerdé«
sét. : :

Konnyii beldtnunk. hogy a természet és tdrsadalom fejldédésé-.
ben torténd ugrdsok formdirél lefolyt filozdéfiai vitédnak leg-
gyongébb pontja mégénak az ugrds fogalménak belsd elemzése
volt, vagyis annak elemzése, hogy mik a minéségi vdltozdsok
forméi és funkcidi, s hogy ugy mondjam, mi a tartalmuk, jel-
legiik és a kﬁlbnféle természeti és tédrsadalmi jelenségek fej-
16dési folyamatédban jétszott szerepiik, valamint a kiilonféle
tdrsadalmi jelenségek belsd fejlédési torvényeitdl vald meg-
hatdrozottsdguk, vagy, mindenesetre, ezekkxel a torvényeﬁﬁel
valdé szoros kapcsolatuk. :

Héttérbe szorultaz a kérdés, hogy mi a belsd tartalma az ug-
‘réds fogalmédnak, mint filozéfiai kategdéridnak, mint a fejld-
dés forméjdnak és mozzanatdnak, mint a mennylségi Jelensé-
gekb8l mindségibe vald étcsapés médjédnak, vagy az egyik mind-
ségi 4llapotbdl mdsikba valé Atmenet médjdnak fogalma. Bz ért-
hetd is. Nem oldhatjuk meg a kérdést, ha nem tiizzik magunk
elé azt a feladatot, hogy felderitjik a kiilonféle tdrsadalmi
jelenségek fejlédésének a kiilonféle korokban kimutathaté kii-
lonlegességét és hogy fejlddésiik belsd tdorvényeinex mélyére
hatolunk.Ezért az ugrds fogalmdt egyes filozéfusok és nyelv-
tuddésok sematizdljak, egyméstdl kiilonbozd tdrsadalmi jelen-
gégek fejlbédésének kilonleges sajdtségait gyakran egy neve-
z8re hozzédk. A legfbbb figyelmet az ugrds lefolydsdnak iliteme-
ire és, ha szabad igy mondanunk, terjedelmére /"nagy" "Sri-
4si", "még nagyobb" stb./ és intenzitdsdra forditjdk. Ennek -
folytén néhédny nyelvtudésban is felmeriilt az a gondolat,hogy
"a _nyelvfejlddés xulonlegessége, amelyet a nyelv "alapjédnak"
szildrdsdga, & korszakok egész sordn at valdé fennmaraddsa o-
koz, abban rejlik, hogy a nyelv tortenetében ritkédk, szdrvé-
nyosak a - hogy ugy mondjuk - nagy ugrédsok /a ":cicsi" €s "gi-
sebb" ugrasokrél nehéz volt beszélni, mert nincs tisztdzva,
hogy az uj minéség elemeinek keletkezése és fejlédése a nyelv-
szerkezet kiilonféle reszelben milyen Jellegu/

Annak bizonyitdsaval, hogy a nyelv fejlédésében: vannax, ha-
csak igen kis szamban is, ugrésom—WG D.3ZANZSEJEV prof. "A

nyelvben végbemend mindéségi véltozdsok jellegérdl" c. cixkke
foglalkozik. 69 waz. "ugrds" és a. "fokozatossdg" fogalma -mmd
ja SZANZSEJEV prof.. - nem mindig zdrja ki egymdst... A régi
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min8ségbbl az ujba vald fokozatos 4tmenet formdjdban térténs
ugrés évtizedekig, 8% évszdzadokig tarthat, mint ahogy ezt
8 nyelv fejl8désében 1étjuk."70 Az efféle nyelvi ugrdsra G.D.
SZANZSEJBY példaképpen azt hozta fel, hogy & XIV-XVI. azdzad-
ban & valaha sgysdges mongol alapnyelv nyelvjdrdsaibdl ttbb
-mongol nyelv alakul ki, A XIV-XVI, az. k¥z6tti idfszak, G.D.
SZANZSEJEBV prof,. véleménye szerxint, "mindenképpen kiemelkedik
azon évszdzadok hosszu gordbdl, amelyek folyamdn a mongol nyel —
vek és3 nyelvjdrdsok kifejifdtek® /116.1,/. €.D. SZANZSEJEV -
hét & nyelvben végbemen§ ugrdson olyen korforduldkat ért,ame-
lyekhez egy-egy nyelv szerkezetében végbement lényeges, vdlto-
zésok fliz8dnek. "Bp az a k¥riimény, hogy a nyelv, mikSzben e-
gyik mindségb8l médsik mingségbe megy ét,igen sok mindent /leg-
gyakrabban médosult formdban/ megbrzi a régibfl, megneheziti a
nyelvfe jl6dés két idfszaka k¥z¥tti hatdr megvondsdt,"Ilyen fel-
tételek mellett a nyelvek egyik min@ségbdl a mdsikba.vald ug-
-~ résszerii dtmenetét, ha az olyan jelleget 851t6tt, hogy hosazu
. ideig tart, G.D.SZANZSEJEY véleménye szerint "az uj mingség
-elemeinek a régi minfség feletti uralomrajutdsa alapjdn kell
meghatdroznunk® /116,1./,.De hogy: hogyan lehet konkrétan meg=
hatdrozni az uj ninfség elemeinek tulsulydt - a régi minfség
elemeihez képest - a nyelv szerkezetében vagy egyes részeiben,
hogy hogyan; milyen mennyiségi és minfségl ismérvek alapjédn
kell megdllapitanunk az uj elemek uralomrajutdsdt,arrél G.D.
SZANZSEJEV egy szdt sem s826l., Peraze, mivel a nyelvtani rend-
szer mindennél lassabban védltozik, azért SZANZSEJEV prof,vé-
leménye szerint.,ha & nyelvnek egyik min8ségb8l a médsikba valé
dtmenetét akarjuk meghatdrozni,mindenekeldtt a nyelvtani rend-
szer valtozdsait kell gzemeldtt tartanunk.De ezena téren,s ez
érthetd is; a régi és uj minfség elemeinek k&lcsdnviszonydval,
az egylk wagy mdaik wmlomra jutdsdval kapcsolatos kérdések megoldédsa
kﬁkmﬁaaln&ﬁz,nﬁﬁkﬁﬁlxﬁhézpiéﬁ;G;BTSZ&HZSEJEV nézete szerint, az
oresz nyelv torténetében egy uj mingségbe vald ugrdsszerii 4t-
menet tértént a XII-XIII. szédzadban /e8dt,mint a kdvetkezbkbsl
kideriil, egészen a XV, szézadik bezdrélag/, mivel akkoriban
vesznek ki a redukdlt hangok és akkor jelentkeznek ernnek k-
vetkezményei, ami lényeges vdltozdsokat idézett el§ az orosz-
nyelv hangrendszerében,valamint a t8képzés médjaiban is:erre
a korra esik tovdbbd az igealak-rendszer dtalakuldsa,a hatdmai
igenév kategdridjdnak kialakuldsa, a dualis kiveszése,uj tipu-
su ragozési rendseaek keletkezése és t0bb mds jelenség.G.D.SZAN-
ZSEJEV annak bizonyitdsdra, hogy az orosz nyelv térténetében a
XII-XII1. szdzadlban ugrds tértént, azt hozza fel, hogy a XVI.
g8z, végérsl és a X7l sz. elejér8l szérmazd orosz szbvegeket:
forditas nélkil 1s megérti, viszont "a szébanforgé idskdz régi
orosz sztvegeit le kell forditanunk._mail oroszra,holott a XIII-,
XV. sz, k6zdtti 1dobsl valé szdvegek miifajok és szerzbk szerint
mds és més képet mutatnak." /117.1,/,Erdekes.tsszehasonlita-
nunk G,D.3ZANZSEJEV veleményét L,V.SCSERBA akadémikusnak azzal
a megjegyzésével, hogy "a régli orosz irodalmi nyelv és a mai,
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uj mlnoségu nyelv kozotta hatér a XVIII. sz. mdsodik fele és
a XIX. sz. eleje t4idn mozog!’l De vildgos, hogy mind L.V.
SCSERBA askadémikug becsidse, mind G.D.SZANZSEJEV professzors,
nem &z oresz nyelv nyp4vtan1 rendszerében, hanem a szdkészlet
ben 16vd killonbségeket veszi alapul. A mongol nyelv példédja
nyomén G.D. SZANZSEJEV kész arra, hogy az orosz nyelv XII-XV,
szdzadi "ugrésszern fejlodési folyamatdt kapcsolatba hozza .
_"a keleti-szldv nyelvnek hozzdvetdleg ugyanebben az iddpont-
ban bekdvetkezett szétszakaddsdval nagyorosz /orosz/, belo-
rusz és ukrén nyelvre,"

G D SZANZSEJEV ugyanilyen ugrésszeru véltozdsokat taldl az V.
szdzadtdél a IX. szdzad kezdetéig terjedd korban, a népi letin-
ségban. Azt mondja, hogy ez a hdrom évszdzad "a népi latintél
-az 6francia nyelvhez vivd gyckeres fordulat" idészaka, "tény-.
leges hatdr a népi latin és a francia nyelv kozttt, bédrmennyi-
re is csak alig alig megfigyelhetlk az dtmenetek az egyik idéd
szakbél a médsikpa a latin francia nyelvfealodés osszes kozbiil-
88 fokozatén 4t" /118-119.1./.

G.D SZANZSEJEV nézete szerint tehdt a nyelvek torténetében a- -
kad "ugrdsszeril" fejlédés. Ezt irja: "Ugrdson a nyelvnek az e-
- gyik mindségbdl & mdsikba vald fokozatos dtmenetét kell érte .
niink®" /119.1./. Az efféle 4dtmenetek, SZANZSEJEV prof. szerint,
egy-egy nyelv torténetében igen ritkék0 A mongol nyelvek és

az orosz nyelv torténeiében mindossze egy ugrdst tételez fel.
"Ezért - fejezl be SZANZSEJEV prof.. - a konkrét nyelvészeti
kutatdsok sordn nem kell mindig és mindeniitt ugrdsokat keres-
niink, amiket, kiilonosen akkor, ha az 11letd nyelvre vonatkozé
adataink két-hdrom torténelmi korszakra korldtozdédnak, igen
nehéz felismerni' /119.1./. A nyelv térténetében torténd ugrd.-
sok fogelmédnak ilyen, altaldban véve elég mechanikus megkoze-
litése mellett tisztazatlanok maradtek azok az okok is, ame-
lyek egy-egy nyelv fejlddésében ugrdst vdltottak vagy védlta-
nak ki, s tisztdzatlanok a nyelvfejlddés belsd torvényei is.
G.D. SZANZSEJEVe® valdjdban nem érdekli azoxnak a jelenségek-
nek kolcsonds viszonya. amelyek, elképzelése szerint, az ug-
résszerii dtmenetet alkotjdk a nyelv keletkezésében. Nem veti
fel a kérdéast. hogy azok a folyamatok, amelyek sordn valamely
nép nyelvébdl rendszerint az dllam széthulldsa folytdn - tObbdb
nyelv vdlik ki. milyen mértékben befolydsoljdxk az illetd nyelv
fejlodésének pelsd torvényeit, amelyek az egyik mindségbll md-~
sikba valé dimenetét meghatdrozzdk. Azonkiviil, ha ugrdson nem-
csak az egész nyelvnek egyik mindségbdl mdsikba vald dtmenete
értend6, hanem az ugrés fogalméval Ossze kell kapcsolnunk azo-
kat a mindségi valtozasokat 1s. amelyek a nyelv egyes alkatré
szeiben mennek végre /pl. a széalkotds terén vagy a ragozédsi
rendszerben. a szdéképzésben, a mondattipusox fejJlddésében, az
alapsz kincs vdltozédsaiban stb./, akkor G.D. SZANZSEJEV' felfo -
gésa nmintha azt tenné fel hogy a nyelv Osszes tobbi fejldddsi
szaxaszdban. azt xiveve, amelyikben az ugréds fellép csaxnem
teljesen hidnyzanak az észrevehetd mindségi vdltozdsok. G.D.
SZANZSEJEV amellett nem magyardzza meg, hogy ‘kxonkrétan mit ért
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az uj szerkezet., "agz uj minfsédg elemeinek felhalmozdddsdn® és
"a régi szerkezet elemeinek elhalgsdn" s hogyan képzeli el ezt
& Tolyamatot . EBgyes megjegyzései utdn itélve § ezt a folyama-
tot csak a nyelv régi és uj mindségli elemei kozstti viszony
klilonféle fokozataira vezetll vissza, elszakitva szerkezeti
‘egységlik elveinek vizsgdlatatél, és kiilbndsebben lényegesnek
csak azt tartja, ha gz uj mindség tulsulyra jut,elhatalmaso-
dik 8 régi mingség felett, S S

A nyelvfejlsdési folyamat efféle Abrdzoldsdt aligha tekint- .
hetjiik dialektikusnak, anndl is inkdbb, mert (.D,SZANZSEJEV a
- nyelvi fejlfdés ugrédsainak kérdését teljesen elszakitja a =
" nyelvfejlédés belsg torvényeinek kérdésétsl., -

Igy hét a nyelv fejladésébén‘tarténs ugrédsok megvitatdsa dsék"
 kevéssel vitte elfbbre a nyelivfejlédés belsd torvényeinek ta-
_nulményozdséval kapcsolatos kérdéseket, : :

A nyelv fejlfdésében torténd ugrdsok kérdését csak abban az e-
setben oldhatjuk meg, ha pontosabban meghatdrozzuk magdt az
ugréds fogalmét, He ugrédsnak dltaldban a minfségi véltozdso-
ket, a mennyisézi vdltozdsoknak mingségibe vald mindennemii gt~
csapdsdt nevezziik, akkor nem tagadhatjuk,hogy a nyelv fejl&dé-
 pében ugrdsok is vannakj;ha viszont ugrdsnak az egyik minéség-
‘b6l a mdsikba vald dtmenetet nevezzilk,ami a régi szerkezetnek,
a kordbbi viszonyoknak hirtelen dtalakuldsdval,forradalmi meg- -
védltoztatdsdval jdr.akkor @ nyelvben ilyen ugrdsok,hirtelen
- fordulatok nincsenek, A nyelvszerkezet erfteljes vdltozdsai-
nak idészakal mingségileg nem egyformék, :

-~ A nyelvfejlédés belsd torvényeinek kérdését az egyes nyelvek
 killonféle tipusu, kdlcsbnhatdesukban szemlélt vdltozdsainak
konkrét ttrténeti vizsgdlata alapjdn, az egyes konkrét nyel-
vek valamennyil torténeti mozgdsdban megfigyelt szerkezeti ele- -
- mének k8lcsdnds viszonydt megvidgitdé elmélylilt vizsgdléddsok

alapjdn kell tanulményoznunk;
1.

I1,V.8ZTALIN "4 marxizmus és’'a nyelvtudomdny kérdései™ c, mun~ . .
- kdjdban tobbszdr emliti a nyelvfejlédés torvényeit,Nem vélet—
len, hogy egyrészt dltaldban a nyelvfejlédés torvényeirfl,mds--
részt pedig a nyelvfejlédés belsd torvényeirfl beszél, Hiszen
a nyelvfejlédés torvényel kozé tartoznak azok a torvények is, -
amelyek a nyevnek mds tdrsadalmi jelenségekkel vald Osszeflig-
 gésében és kolcstnhatdsukban, a kiildnféle térsadalmi tényezbk-
nek a nyelvre és a nyelv torténetére gyakorolt hatdsdban nyi-
latkoznak meg, A nyelvet szdzadoX fo0lyamdn a tdrsadalom torté-
netének és az alapok torténetének egész menete hozza létre,le-
hetetlen tehdt, hogy a nyelv fejlédésének torvényei, amelyek
élesen klilonbdznek az alapok és felépitmények vdltakozdsdban
érvényestild torvényekkel, ugyanakkor ne legyenek szoros és
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kozvetlen kapcsolatban a tdrsadalom fejlddésével, a néptomegek
torténetével, a nép mint torténelmi kategéria Osszetételének és
jellegének vdltozdsaival. "A nyelv azoknask a tdrsadalmi jelen-
ségeknek sordba tartozik, amelyek mindig miik6dtek, amidéta tdrsa-
dalom 1étezik... A tdrsadalmon kiviil nincs nyelv. Ezért-hangzik
I.V.SZTALIN kévetkeztetése - a nyelvet és fejlddési torvényeit
csak abban az esetben lehet megérteni, ha a legszorosabb kapcso-
latban tanulmdnyozzdk a tdrsadalom torténetével - annak.a népnek
torténetével, amelyé a tanulmdnyozott nyelv és amely ennek a Iydw-
nek alkotéja és hordozéja."72 Ha behatolunk ebbe az idézetbe és

- szdvegtsszefiiggésébe, arra a kdovetkeztetésre juthatunk, hogy I.V.
SZTALIN itt egyrészt annak sziikségességét hangsulyozza, hogy a
nyelvet és fejlédési torvéry eit dltaldban a legszorosabb kapcso-
latban tanulmdnyozzuk a tdrsaddl om fejl8désével, a tdrsadalom
torténetének dltaldnos torvényszeriliségeivel és, médsrészt, hogy
ugyancsak feltétleniil fontos egy-egy konkrét nyelv és az 8t be-
82618, 8t alkotd és hordozd nép kdzotti legszorosabb kapcsolat-
nak a. tanulmdnyozdsa. Az daltaldnos és a kiillonds, sajdtos, egyes
kdlcsbnosen Osszefiigg mind a nyelvfejlfdés trvényeiben, mind
pedig e torvények kutatdsdnak médszereiben és eszkdzeiben.Azon-
kiviil, koztudomdsu, hogy wvannak rokon nyelvek és a rokon nyel-
veknek, azaz egy tdrzs, nép, vagy nemzet nyelve alapjdn rokon
nyelveknek csoportjai /nyelvesaldadok/. Magdtél értetSdik, hogy

a nemzetek nvelvrokonsdgdt képtelenség lenne az illeté nemzetek
torténelmétdl, keletkezésiik, kialakuldsuk és fejl8désiik vizasgd-~
latdtél elszakitva kutatni. Ilyen médon egyre jobban megérthet-
- jik valamely nyelvesoport fejlédési torvényeit és egyuttal egy-
‘re mélyrehatébban tanulmdnyozhatjuk a nyelvfejlédés dltaldnos
torvényeit. : : -

- A nyelvfejlldés tovényeinek tanulmdnyozdsakor tehdt mindenek-

- elltt azt kell figyelembe venniink, hogy a nyelv torténeti fej-
18désének torvényszeriiségei fiiggenek a térsadalom, a nép fejld-
~désének torvényszerliségeitll, tovdbba, hogy a nyelv fejlddése
és a kiillonféle tdrsadalni jelenségek kolcsonOsen Osszefiiggenek
egymdssal, és filiggenek egymdstdél. A nyelvifejl8dés alapjét a
tdrsadalmi fejlddés, a népek, vagyis a nyelv alkotéjdnak és hor-
- dozdjédnak torténete alkotja. I.V.SZTALIN hangsulyozza, hogy a
tédrsadalmi élet vdltozdsai, pl. az osztdlyok megjelenése, az .
. dllam keletkezése, a kereskedelem kifejl8dése, az irdsbeliség,
a kdnyvnyomtatds megjelenése, az irodalom fejl8dése, a régi tér
sadalmi rend felvdltdsa és a tdrsadalom torténelmi fejlédésé-
-nek mds hasonldé eceményei, fordulatai nagy vdltozdsokat idéz-
tek el a nyelvben is, meg a nyelv fejl8désében is. -Nyilvédnva-
16 tehdt, hogy a nyelv fejlédése filigg a tdrsadalmi fejlldéstél,
8 hogy a tdrsadalmi fejlddés torvényszeriiségei visszatiikkrozbd-
nek a nyelv fejlddésében, jéllehet a nyelvfejlddés torvényeinek
semmi koziik az alapok és felépitmények vdltozdsdban érvényesiils
- torvényekhez. A nyelvi érintkezés formdinak fejlédése, a nyelv
sokféle stilisztikai funkcidjdban bedlld vdltozédsok szorosan
osszefiiggenek a nép mint torténelmi kategdria véltozdsaival.A
torzsi nyelv, a nép nyelve és a nemzeti nyelv nem egyebek,mint
a népnyelv torténelmi fejlddésének a tdrsadalom torténelmével
szorosan Osszefiiggd fokozatai. A tOrzsi nyelv, a nép nyelve és
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& nemzetl nyelv nemcsak szerkezetilk bonyolultsdgédban és fej-
lettaégében, miifajaik és stilusaik sokféleségében, hanem a
nyelvjdrdsokat egyassité és megszervez$ erejilk, és, részben,
mindségiik elemi tskintetében is kiildnbdznek egymdstél.Az bs8sz-
népi nyelv és a helyi nyelvjdrdsok torténelmi kélcsbnhatdsd-
nak torvényszeriiségeit a tdrsadalom torténeté, a nép fejlé-
déptbrténete determindlja. Brre I.V.SZTALIN teljes hatdrozgtt-
sdggal mutat rg SZANZSEJEV elvtdrsnak adott vélaszdban, mely-
ben azokat a torvényszertieégeket jellemzi, amelyek a nemzeti
nyelvek kialakuldséban mutatkoznak, middn ezek egyes uralkodd
nyelvjdrdsokbdl kifejlédnek, R

Kbztudomdsu; hogy a nyelvek integrdldddsi és differencidldéddsi
folyamatainak irdnya és sulypentja a tdrsadalmi fejlédés més-
mée korszakdban mds és mds, A nyelv és nyelvjédrds koz6tti ha-
tédrt & rokon nyelvesoportokon beliil a nemzetek kifejlsdésének
koréban olykor.. nemesak és nem ig anngira nyelvtani rendsze-
riikk és alapszdkincsilk mindségi kiill¥nbségeinek foka, nemcsak
fejlédésiik belss tdrvényeinek kiilbnbbzbsége hatdrozza meg, ha-
nem a nép életének tdrsadalmi-politikai, szocidlis-gazdasdgi
és kulturdlis-tbrténeti viszonyai is /v6. pl. a moldovim nyelv
torténetét a romédn nyelvhez viszonyitva/. A nemzetségi nyelvek-
t61 a torzsi nyelvekhez, a tbrzsi nyelvekt8l a nép nyelvéhesz,

@ nép nyelvét8l a nemzeti nyelvekhez vivé fejlfdés és egyes
konkrét nyelvek terén egész gor tbrténelmi sajdtossdgot, egyéni
eltérést és tipikus tulajdonsdgot mutat, amelyeket az illetd
népek fejlédésének gazdasdgi, mliveltségi és politikai viszonyal
hatdroznak- - meg. Mindenki tudja, hogy a nemzeti nyelvek kislaku-
ldsa és fejlfdése egészen mds a t8kés tdrsadalomban, mint & go-
clalista tdrsadalomban, Innen ered a marxista nyelvtudomdnynak
az a kovetelménye. hogy a nyelv torténetét a legszorosabdb kap-
csolatban tanulmdnyozzuk & tdrsadalom térténetével, a nép egy-
egy torténels korszakdra jellemz8 tédrsadalmi és gazdasdgi vi-
szonyok egész komplexumdval. I.V.SZTALIN rédmutatott arra,hogy
néds-més korszakokban mds és mds tOrvények, mds és mds formuldk
szabjdk meg a tdrsadalom és a nyelvek fejlfdését. A szocializ-
mue viszonyai kozdtt a tdrsadalmi fejlédés uj torvényszeriiaé-
gei & nyelv fejlédésében is uj torvényszeriiségeket h vnak életre,

Igy tehdt esakis ¢ tdrsadalom tdrténetével, a népek térténeté-
vel legszorosabb kapcsolatban végzett nyelvészeti kutatdsok ve-
zethetnek a nyelvfejlddés tdrvényeinek megértéséhez,Ennek az elw
nek a helyességét ékesen bizonyitjék azok a tbrténeti vizsgdla-
tok, amelyek fényt vetnek arra, hogy az egyes tdrsadalmi csopor-
tok, oszidlyok hogyan haszndljdk fel a kbznyelvet. Ezt bizo-
nyitja az osztdly-dialektikusok meg az ezekre tdmaszkodé té4rsa-
dalmi beszédtipusok tdrténete is., Itt nyilvdnvald,hogy ezeknek
@ nyelvi alakulatoknak - osztdly-dialektusoknak és tdrsadalmi
beszédstilusoknak -~ a fejlédés tdrvényel a tdrsadalom fejlsdé-
sének, az osztdlyek torténetének torvényeitdl, a kultura torté=
netének térvényeitdl fliggenek, Azonkiviil,egy-egy nyelv kulto-
rélis szerspének fontossdgédt és lendiiletét, méds nyelvekre gya-
korolt hatdsdt szintén a nép. vagyis a nyelv alkotéja és hordo-
26 ja fejlldésének a tdrsadalmi-politikai, szocidlis-gazdasdgl



PN s

- és kulturdlis-torténeti viszonyai hatérpzzdk meg,Deé mér a'nyelv
térténetének @ tdrsadalom fe jlfdésttrténetédvel, a nép torté-
. netével kapcgolatban végzett vizegdlata kiizben nyilvénvaldvd w-

+ Xiky hogy & nyelvfejlldés tirvényainek a tdrsadalmi fejl8dés tir-
vényeivel vald kapcsclata; a nyelvi kategéridknak a tédrsade~
mi-t6rténelmi kategdridkkal vald kapcsolata killdnleges jelle-

g, I.V.82P4LIN vildgosan kimutatta, hogy a N,J.MARR akadémi-

- kus 6@ "tanitvdnyai” dltal kidolgozott elmélet tudoménytalan-

.~pégének ds tirténelemellenességének egylk £§ oka az volt,hogy

. wogz Osemépl nyelvre mechanikusen alkelmaztédk azokat a fejlédési
- és védltozdsi, "robbandsi" térvényeket,amelyek a t&bbi térsadalmi
. Jelenségek,alap- és felépitmény~jellegii jelemségek terén érvé-

- .. nyesek, 4 nyelv és a tobbi tdrsadalmi jelenségek kolesdnds vi-

- -szonydnak és egymdstél vald kblcebnts fliggésének torvényei egy
cabppet sem korldtozzdk a nyelvfejlfdés bels§ torvényeit, jéi- .

-5 lehet elfmozdithatjdk, hogy bizonyos irdnyban intenzivebbé védl-
‘janak, S bdr a nyelv és torténelmi mozgdsa a tdrsadalmi fejlg-

déstél fligg, /aml minden térsadalmi jelenségnél természetes/ a .

- nyelvnek mint kiilonleges tdrsadalmi jelenségnek meg vanmak a sa- -

_J4t vels§ fejlédéstorvényei. A& "bels§ torvény" miszét nem aza-

--bad ugy felfognunk, mintha valami mennyiségileg és minfségileg

* mérhetdt jelentene, s nem szabad azt hinnilink, hogy a nyelv.fej-

+-184ésének vannak beladbb, kevésbbé bels§ és legbelsfbb térvi- —

- nyei, eszerint, Hogy ezek a torveények e nyelvezekerel melylk iLerule-
t%n 3rvényesﬁ;nek. Ilyen esetben csaknem elkeriilhetetlen,hogy

: azokat a torvényeket, amelyek a szdkészletre terjednek ki /ez,

* mint ismeretes, egyszerre 4s kizvetleniil tilkrdzi a tdrsadaglom

' életének legkiilonfélébb tényeit és jelenségeit/, a "nem elég

- belss" vagy "viszonylag belsl® tdrvények kategéridja ald so-

- roljuk; az alapszdkincs fejlldését szabdlyozdé tbrvényeket "kio-
.. zepesem belsfknek" kell tartanunk, €s csak a nyelvtani rendszer

.. Pfejlédésének torvényeihez ragaszthatd hozzd az "abszolut :belsd

- cimke.Ami a hangtdrvényeket illeti, azoknak a helye ebben &

“. hierarchidban egész homdlyos marad, Pontosan ilyesféle jel-

s.»* lemzés felé hajlottak P.Ja.CSERNIH professzor nézetei, amelye-
=7 . ket "A nyelv fejlfdésének és a nép tirténetének Gsszefiiggése

% I,V.8ZTALIN nyelvtudomdnyi munkdinak megvildgitdsdban® ¢, cik-

«« kében fejtett ki.73 Itt dltaldnomsdgban veti .fel azt a kérdést,

~hogy milyen jellegliek a nyelv killonféle teriiletei,vagyis a

<+ teljes szdkészlet, aza alapszdkincs 'és a nyelvitani rendszer
fejl8désének tbrvényei, P.Ja,CSERNIH prof.,arra a kivetkezte-
- tésre jut .*hogy az alapszdkincs kialakuldsa is, amennyire ez ~

vizsgdlataink alapjén megdllapithatd, ugyanazon térvén*i Sze=-

- rint megy végbe,mint az egész szdkészlet kialakulédsa."'4 'P,Ja. -
“CSERKIH nézete szerint az alap fejlédésének és a nép torténe-
tének kapesolata ugyanabban az irdnyban halad, mint az dltaléd-

" Hos szb6készleté De —-a sedtdri szdkészlettll eltérfen ~ az a-

- lapszdkincsben nem tikrsz8dik kizvetlenill "az alapok valtozdsé-
nak ténye és az osztdlyharc ténye™. P.Ja,CSERNIH ugy gondolja,
hogy:a nyelv szdékészletének fejlédésl torvényeire csak a ."ryelv-
fejlédés viszonylagosan belsd torvényei" fogalom alkalmazhatd,
3ajét szavaival: "A nyelv szdékincsbeli fejlddésének bels§ tor-

~ yényei azonban lényegesen killonbtznek a nyelvtani.rendszer bel->-
.7 88 fejlfdés-térvényeitll. :
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- Ha csak a szdkészletben végbemend vdltozdsokrdl beszéliink./s a.
Jelentésvdltozdsokat, amennyire lehet, nem érintjiik/, megdlla-
pithatjuk, hogy ezeket a vdltozdsokat, amelyek - nagyjdbdl Osz-
szefozlalva -~ abban dllanak, hogy egyes szavak kikeriiinek vagy
teljesen eltiinnek a szdékészlethdl, mdsok /az alaki szempontbdl
uj szavak/ pedig kOzkeletiivé vdlnak, csak viszonylagosan belsé
Pejlbédéstbrvények hatdrozzdk megg"75'Hogy»PeJa°C IH milyen
jelentést tulajdonit a "vis onyisccs™ belsl fejlddéstorvények"
fogalmdnak, azt tovdbbi magyardzatai aruljdk el. "A nyelv lexi-
kolégiai eszkOzeinek megujuldsa - mely akdr azon az alapon ki-
vetkezik be, hogy a gondolkoddsban uj tdrgyak jelennek meg, az
ontudat megnjhodik, /az orosz nyelvben az Oktéberi Forradalom
utdn: kolhoz = kollektiv gazdasdg, kombajn = aratdé-csépldgép,
sztahanovec = sztahanovista, stb./, akar a nyelvi expresszid
torvéenyeinek talajédn /indjuk =,pulyka’ = egyénileg gazddlkodd
-paraszt; individual = magdngazddlkoddst folytatd egyénileg gz~
d41kodd személy a kolhozfaluban/, avagy mint eufemisztikus ten-
dencidk kovetkezménye /zarplata = ,munkabér’® a zZsalovane =,fi-
zetés® helyett; a baba = ,asszonyszemély’ sz6tél vald idegen-
kedés/ stb., -~ mondja P.JaCSERNIH - szoros kapcsolatban van az
illet8 nyelvet beszéld egyének gondolkoddsdnak szakadatlan meg-
ujuldsdval, s ennek folytdn, mint mondottuk; a tdrsada cm éle-
tében, a nép életéen ennek megfelelden bedlld vdltozdeokkal,
ugyszintén az embereknek mint a tégsadalom tagjainak s:jdt a-
karatuktdl fiiggld viselkedésévelg"7 vagyls e vdltozdsokat azok
a tdrsadalmi tényezdk hatdrozzdk meg, amelyeket P.Ja.CSERNIH
"kiilsSknek" tekint. P.Ja.CSERNIH a nyelvi védltozdsokat kiv41ltd
okokat "kiils8" vagy "viszonylag belsd" természetii /tehdt a tdr-
gadalmi fejlddéssel, a tdrsadalmi vdltozdsokkal kozvetlen vagy
kozvetett kapesolatban 8116/ okokra, és kizdrélag "bels8" ter-
mészetii okokra osztja, s ennek értelmében a nyelvfejlddés bel-
88 tbrvényeiben is megkiilonboztet "viszonylag san belsl" és "ab-
‘szolut belsd" torvényeket. Ez utébbiak kozé tartozik tobbek kd-
z0tt "a nyelvi vdltozdsok olyan hatalmas belsd. tényez8je, mint
2 ‘homonimikus kollizios", a téelvonds /Zonne-dek-bdl - zont ’er-
ny6® - zontik ,naperny8’'/, az "elvont gondolkodds kiterjedése"
/pl. vregmia ,1d8° egy eredetileg ,kerék’ jelentésii szébdél/.Igy
tehdt - fejezi be P.Ja.CSERNIH, - ''a nyelv lexikoldgiai eszko-
zeinek fejldédése és a "szavak értelme", valamint az e téren ér-.
- vényesiil8 belsd torvények dltaldban szoros kapcsolatban vannak
a tédrsadalmi élet fejlédéséve% noha ez a kapcsolat nem mindig
ktzvetlen és szemmelldthatd." ? o e

~P.Ja.CSERNIH véleménye szerint "a nyelvtani rendszerre alkal-
mazva a 'myelvfejlddés belsdé tirvényei" kifejezésnek is kissé
mds tartalmavan, mint a tobbi esetben. Ezek a tdrvények, hogy
ugy mendjuk, "belslbbek";vagyis nagyobb mértékben teszik pré-
bdra a szerkezeti viszonyok hatderejét, az illet8 nyelv rend-
szerének a hatdsdt, mint pl. a nyelv szdkészletének, lexikold-
gial eszkozeinek helsd fejlddéstorvényei."/8 A nyelvtani rend-. .
szer fejlédése a logikai, az elvont gondolkodds fejl8désétdl
fligg. De azért P.Ja.CSERNIH itt ig hajlik arra, hogy kevésbbé
belsS és belsbébb természetil tényezbket kiilonboztessen meg.

- "Sok nyelvtani jelenség, amelynek napjainkban elvont jellege
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van, fejlddésének kezdeti szakaszdban szoros és kGzvetlen kap-
csolatban volt a nép torténetével" /pl. a szdm 4s nem k:otegdéri-
djdnak fejlédése stb./. Azonkiviil, az elvont gondolkodds fejli-
-dését sem lehet elszakitani "a kulturdlis élet viszonyaitdél".
Ilyen formdn a nyelvtani rendszer fejl8désének bels8 torvényei,
amelyek kiilonboznek a szdékészlet fejlbdésének torvényeitdl,még-
pedig "mindenekelftt azért, mivel csak a logikai gondolkodéds
fejl8désével kapcsolatosak, nem pedig az emberek ideoldgidjével,
és azért is, mivel nem fiiggenek kOzvetleniil az embereknek mint
a tdrsadalom tagjainak a viselkedésétfl... ncm fiiggenek az a-
lapok vdltozdsdt61",79 egyidejiileg teljes mértikben is és nem
teljes mértékben is belsld torvények. Teljesen belsbk, P.Ja.
CSERNIH megitélése szerint, a nyelvi vditozdsok afféle ténye-
28i, mint a nyelvtani asszimildcié /analégia/ és nyelvtani disz-
szimildeid, a t8elvonds, a s8z26t6 elszigetelldése, a grammatika-"
lizdeid. Itt "a-ngelvrendszer kényszeritd hatdsa kiildntsen szem-
beszokdvé vdlik."30 Kisebb mértékben belsSk "a nyelvtani gondol-
kodds uj kategéridi keletkezésének torvényei vagy egyes kategd-
ridknak mds kategdridkkal vald kiszoritdsdnak torvényei /az é&&
"lényekre vonatkozdé kategdridk fejlddése, a dudlis kateggriéjé—
nak kiszoritdsa a tobbesszdm kategéridja 41tal, stb./".S1

P.Ja.CSERNIH szerint "a tudattal legkevésbbé kapcsolatosnak a
hangtorvényeket, a szavak és alakok hangfejl8désének torvénye-
it kell tartanunk,"©< jéllehet a régebbi nézetek ellenére sem
tagadhatdé, hogy bizonyos hangvdltozdsokban tudatos tendencidk-
nak is van szerepiii., "Mindamellett nem férhet hozzd kétség,
hogy sok hangvdltozdst csak a hangrendszer kényszeritd hatédsa,
e rendszer torvényeinek miikbdése idéz eld."

P.Ja.CSERNIH munkdja tehdt tisztdzatlanul hagyja azt, hogy ho-
gyan fondédnak Ossze vagy hogyan vdlnak szét mindezeknek az "ab-
szolut, teljes mértékben belsl" és csak "viszonylagosan belsg",
"'nem teljes mértékben belsd" fejlbdési torvényeknek a hatdrai.
Amellett e torvény-kategdridk mindegyike a nyelvi jelenségek-
nek csak egy sajdtos teriiletére /szdkészletére, nyelvran:ira,
hangrendszerére/ terjed ki. P.Ja.CSERNIH lehetségesnek tartja,
hogy a nyelvtani védltozdsok filiggenek a szdkészletben toriénd
vdltozdsoktdél, viszont ugyanakkor felteszi, hogy "a lexikolégi-
ai vdltozdsok rendszerint nem fliggenek a nyelvtani vdltozdsok-
t61,"84 Kideriil tehdt, hogy a szdékészlet fejl8désének "viszony-
lagosan belsé torvényei" a nyelvtani rendszer fejl8désének "ab-
szolut belsd torvényeitbl" el vannak szigetelve. P.Ja.CSERNIH
sem nem hatdrozza meg, sem nem jellemzi az egész nyelv fejlddé-
sének bels§ torvényeit.,

,8.

A nyelvfejl8dés belsé torvényeli azokban a tételekben jutnak ki-
fejezésre, amelyek dltaldban az OSsszes nyelveknek, fovébbd a ro-
kon nyelvek csoportjainak ¢s kiilon-kiilon mindeneg es nyelvnek a
tortenelmi fejlddésében észlelhetd torvényszeriiségeket és tenden-



269 5

cidkat dltaldnositjdk. Az dltaldnos nem vdlaszthatd el a kiilo-

ndstsl,; az egyestbl, és az egyesben megnyilatkozik az dltaléd-

nos. IOV,SZTEiIN meg llapitotta dltaldban minden nyelv fejlé-
désének belsd 41 .aldnos torvényszeriiségeit, amelyek a nyelvnek

mint tdrsadalmi jelen:zégrek a 1ényegébdl és szerkezetébll foly-
nak. ' : : : : e A ;

Bzen torvényszeriiségek a nyelvnek mint kiilonleges, az alaptdél
és felépitménytSl és a t6bbi tdrsadalmi jelenségtdl kiilonbdzd
tdrsadalmi jelenségnek a sajdtossdgai. Ilyen pl. az az Altald-
nos tbrvény, amely szerint a nyelv egyik minéségbfl a mdsikba
‘az uj mindség elemeinek fokozatos és hosszantartd felhaimozd-
ddsa és ennek megfelelfen, a régi mindség elemeinek fokozatos
elhaldsa utjén megy végbe; ilyen = nyelv "alapjédnck" szildrd-
sdgdrdl, a nyelv mindségének megmaraddsdrél széld torvény; i-
lyen anyelv foiozatos tkéletesedésének torvénye, stb. Ezek a tdrvé-
nyek a nyelvfejlddés minden szakaszdban, a nyelv torténetének
minden szakaszdban, a nyelv torténeténck nind=an idbszakdban
megnyilatkoznak., Valamennyi nyelvnek a fejl8dését jellemzik.
Mentesek az id6- ¢és térbeli korldtoktdl, felismerhetdk az egy-
mdstél kiilonboz8 rendszerii nyelvekben. Ezek hatdrozzdk meg a
- fejlddés jelleg t, kiilonicges sajdtossdgait, melyek a nyelv .
mint tdrsadalmi jelenség terén mutatkoznak, s a nyelvek szer-
kezeti killonbségeitll fiiggfen a ok kiulsnféle 1orténelmi peri-
édusaiban méds és mds Formdkban konkretizglddnak. _

I.V.SZTALIN rémutatott a nyelvfejlédés azon 4ltaldnos torvé-
nyeire is, amelyek a nyelv szerkezetivel kapcselatosak, attdl
fliggenek. A nyelv szerkezetében jdtszott szerepe, valamint vdl-
tozdsainak jellege és utemei szerint €lesen megkiilénbdztetends
a nyelvben a "nyelv alapja", "sajitossdgdAnak 1ényege", neveze-

- tesen. a nyelvtani rendszer s az alapszdkines, amely igen szi-

14rd, és az dltaldnos szokészle: szakadatlan vdltozdsoknak ki-
tett mozgékony része. Az, hogy a nyelv szakadatlanul kiegésaziil
uj szavakkal és kifejezésekkel, hogy szakadatlanul tart az el-
avult szavak eltiinése, a szavak jelentésviltozdsa, "... semmi-
képpen sem donti el a nyelv sorsdt. ‘A nyelvhen ‘a legfébb a nyelv-
tani rendszer és az ‘alapszdékincs. "85 Igy szuletik meg az a tor-
vény, hogy a nyelv dltaldnos székészletének és a nyelv szerke- -
zeti alapjdnak védltozdsai mds-mds ilitemiiek. Ez a t8rvény minden
nyelvre és fejl6désiik minden korszakdra kdtelez8 érvényii. Ez a
torvény szervesen Osszefilgg a nyelv kiilonféle oldalainak szer-
kezeti sajédtossdgaival. Azt tapasztaljuk, hogy a nyelvben az
egyes jelenségek kOlcsOnhatdsa igen bonyolult és igen vidltoza-
tos. A nyelv elemei csak mint egy sokoldalu, bonyolult és kon-
krét egészrek az alkatrészei és részecskéi léteznek. A nyelvi
jelenségek, a nyelvi alkatrészek kdlcsonds Osszefiiggésének és
genezisének megismerése ugy torténik, hogy & sajdtosban és egye-

- diben feltédrjuk az dltaldnost, s hogy meghatdrozzuk és felfedjiik
a jelenségek 1ényegét. A tudomdnyos 4dltaldnositédsok, tudomédnyos
absztrakcidk, amelyek a nyelvfejlédés belsl torvényeinek felid-
résdra vezetnek, s_amelyeg’"... mélyebben, hivebben, teljesebben
tlikrdzik a természetet",80 a nyelv tanulmédnyozdsakor olyan objek-
- tumokra irf{nyulnak, amelyek az elvonatkoztatds kiilonféle fokait
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és tiousait képviselik, Az, hogy a kilonféle nyelvi jelensé-
gek tipizdldsi és zbsztrahdlédsi formdi és mdédozatai mdsok és
mésok, torténelmi véltozdsaik tdrvényeinek és litemének kil-
lonbségeivel fligg Ossze. A 8zd redlis Jjelentése dltaldnosi-
tés. A szdjelentés nem egyenértékii a miszdé logikai értelwmi-
ben vett fogalmdval, hanem a valdsdg tdrgyainak és jelensé-
geinek dltalsénositott értelmezésén alapszik, A nyelvtan a
mega kategéridival dtfogja az egémz ezlkészletet, mert igen
- nagy Jjelentfségre tesz szert, midén & nyelvtan felhaszndlja.
Ugyanakkor & nyelv szaval és kifejezései ~ szemantikai dlta-
ldsonitdsok alapjédn - lexikolégiail-szemantikai sorokba cgo=-
portosulnak, dltaldnos szemantikei kategéridk ald soroldédnsk,
melyek kozdtt kapcsolat és kolcsPnhatds van. A szavak eme -
torténetileg védltozékony, jelentdéstani és széképzési-jelen-
téstani kapcsolatainak alapje a szildrd alapszdkincs. A [a-
gozési rendszerek belss és egymdssal szorosan Ssszekapcsl’
sorokat alkoinak nyelvtani jelenségekb8l, amelyek elvont &
nyelvitani kategdridk formdjdban a valésdg vildgdnak minden
dltaldban vett térgya, sajdtsdga, tulajdonsdga és torténése
kdzotti viszonyokat tukrozik. A nyelvtan elvonatkoztiat az e-
gyestsl és konkréttél, mind a szavakban, mind pedig & szé-
kepcsolatokban és mondatokban, A nyelvtani absztrakcidk - -
mind amellett, hogy litemeik kiilonbtz8k és sokfélék - mds mi-
ngaégliek és mds fokuak mint azok az absztrakcidk, amelyek a
nép vagy egy-egy térsadalmi csoport megismer§ tevékenységét
rogzitik meg szavakban vagy kifejezésekben., "A nyelvtan, - ir-
ja ezzel kapcsolatosan I .V SZTALIN "Marxizmus és nyelvtudomdny®
c. munkdjdban. - "a mértanra emlékeztet, amely tUrvényeit a
konkrét tirgyaktél elvonatkoztatva adja meg. a tdrgyalat mint
konkrétsdég nélkiuli testeket vizsgdlja, s a koztuk 1léwd viszo-
nyokat nem mint bizonyos konkrét tdrgyak kozti konkrét viszo-
nyokat hatdrozza meg, hanem mint minden konkrétseg nélkuli
testek viszonyait &ltaldban "87 Erdekes ezzel kapcsolatban
megemliteniink F.ENGELS megjegyzéseit, melyeket az Anti-Diih-
‘ringben dltaldban mond a matematikérdél, hangoztatva, hogy a
natematikai absztrakcidk megfelelnek a valdsédgos vildgnak:

nA tiszta matematikédnak tdrgydt a valésdgos vildg térforméi
és mennyiségi viszonylatai, tehdt nagyon redlis anyag alkot-

. ja. Hogy ez az anyag felette dwont aolakban jelenik meg, az
csak felliletesen fedheti el a kiils§ vildgtél valé eredetét,

De hogy ezeket az alakokat és viszonylatokat a maguk tiszta-
sdgdban vizsgdlhassuk, teljesen el kell fket valasztanunk
tertalmuktdl és ezt, mint kozémbost, félre kell tenniink; igy
kapjuk meg a kiterjedés nélklli pontokat, a vastagsdig ¢s szé-
lesadg nélkiili vonalakat az a-kat és bp~ket. az x-eket és az
y-okat. a konstans és a varidbilis nagysdgokat és csak azu-
tdn, egészen utoljdra jutunk el az drtelem sajdt, szabad ter--
ményeihez és elkdépzeléseihez, tudniillik az iuaginirius nagy-
sdgokhoz "88 :

Kétsdgtelen, hogy a szoképzési kategéridk minfedgileg kilon-
boznek a legdltalanosaib €s legelvontabb nyelvtani kategdéri-
dktél. A s26képzd elemek, vagyis az affixumok nen mindig e-
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cyeregsen fejlédnek a nyelvtani elvonds irdnydba, Altaldnosi -
té erejlik foka nem egyforma és nem egyenl§, s ezenfeliil még
a legtobb eselben azoknak a toveknek lexikoldgiai jelentése
is szlkiti ezt amelyhez az illet8 szlképz8 toldalékok kap-
cso.iddnak Az eoes affixumok absztrahdld korét sajdét jelenté-
suk is sziukifti, amely az dltelik képzett szavak aktiv tipusa-
~inak szerkezetibfl és szemantikdjdbdl folyik, A s5zéképzés
jelensegei dltaldban véve kdzelebb 4llnak azokhoz a nyelvta- .
ni folyamatokhoz, amelyekben a nyelvtani jelensdgeknek a
lexikolégiai jelentésekkecl vald Gsszefondddsa és t81lik vald
elszakadds megy végbe. €és amelyckben nem teljes az elszige-
tel8déas a sokféle konkrét lexikoldégiai-szemantikai szdécso-
porttél, Ilyenek pl az orosz nyelvben a praefixumos aspek-
tusképzéas, az igéknek igealakok szerinti differencidldéddsa,
a flnevek nemek szerinti osztdlyai kozotti kiilonbségek, a
hatdrozdszdk kiulonfcle tipusainak elhatédrolgdsi médjai stb.

A szbéképzés terén tehdt vannak aktiv elvondsi folyamatok,

8 ezek részben hasonléaek a nyelviani elvonds klulonféle faj-
tdihoz, ugyanakkor azonban élegen kiilonbbznek az elvonds a-
zon tipusaitdl, amelyek a legdltaldpcsabb nyelvitani kategé-
ridk képzésének alapjit alkotjdlk.

A nyelv sajdtossdga tehet abban d411. hogy - mikOzben a nyelv-
s.erkezet minden eleme kilcsinosen dsszefligg egymdssal - a
nyelvi kategdridk mi.:. a nyelvrendszer més-mds oldalaihoz tar-
toznak, mds-mds fokon elvontak, més-més foku az dltalédnositd
erejiik <, ennek megfelelfen, mds-mds mértékben vonjdk be ha-
tékorikbe a nyelv elemeit, Ezért egy-egy szerkezeti elem vil-
. tozésal szilikségképen az egész rendsgeren visszatikrozédnek., s
csakhogy mds ¢és mds médon, a nyelv alapjdnak més-més foku és
ereji megragaddsdval. A nyelv dtmenete a régi mingségbsl uj
ringségbe, uj szerkezetoe csak avban az esetven lehetséges.
ha a mindségi vdltozdsok, melyek a nyelv egész rendszerét gt-
fogjdk, bizonyos mértékig magdt "a nyelv sajdtossdgdnak 1é-
nyegét", vagyis nyelvtani rendszcerét és alupszdékincsét is 4t-
alakitjdk. Az uj mingség elemeinek ez az egyesulése, integré-
cidja egyik legfontosabb tényezfje a nyelv dtalakuldsdnak.

Ne condoljuk, hogy a nyelvfejlédésnek azok a torvényei, ame-
lyek a nyelv tdrsadalmi lényegéb6l, térsadalmi funkeid jdbdl
folynak, és azon tdorvényei, amelyek a nyelv szerkezetébdl e-
rednek, egyméstdél kiildnboz§. a nyelv mikodésének mintegy més-
més sikjdn érvényesiill, egymédssal Ossze nem flgel torvénysse-
riiségek. Valdjédban ezek kOlcsPnisen feltétclezik egymdst, és
elvélaszthatatlanok egymdstél, Az a torvény, amely szerint a
nyelv egyik mingségb6l a mdsikba az uj mingség elemeinek foko-
zatos felhalnozdddpa és a régl nindség elemeinek fokozatos el-
haldsa utjan megy végbe, figg a nyelv ozerkezetétfl, nyelvtani
rendszerének és alapszdkincsének szerkezeti sajdtsdgaitdl, Mds-
felél. maga a nyelvszerkezet, "a nyelv sajétossdgdnak lényege®
fligg a nyelv-tdrsadalmi természetétdl, a ildrsadalom torténeté-
ben betsltott szerépétdl, mivel hogy a nyelvet szézadok folya-
ndn a tdrsacddlom torténetének €és az alapok térienetének egész
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menete®, szdz meg szdz nemzedék erffeszitése hozza létre,

A nyelv nem ismer "hirtelen fordulatokat", a nyelvet nem
lehet "megsemmisiteni*, mivel a tdrsadalom nem dllhat fenn
egy, az egész népet dtfogdé nyelv nélkiil A nyelv nyelvtani
rendszere és alapszdkincse meghatdrozza a nyelv torténeti
folytonossdgdt. azt; hogy tdrsadalmi haszndlatdban ne to6r-
ténjék szakadds. A nyelv szildrdsdga, amelyet "alapjdnak"
szilérdsdga magyardz, a legszorosabb kapcsolatban van tdr-
sadalmi funkcid jéval, azzal, hogy az emberek k&zdtti érint-
kezésnek és a gondolatok kicserélésének eszkize legyen a
vdltozdé torténelmi életviszonyok kozdtt, és hogy az az erd
legyen, mely segit a népnek elsajdtitani a gondolkoddsnak a
nyelvben lerakdédott sokévszdzados eredményeit, és segiti a
gondolkodds tovdbbi fejlfdését. A nyelv tdrsadalmi jellege -
és a nyelvszerkezet tehdt kblcsonosen feltételezi egymdst,
és dialektikusan Osszefligg egyméssal, Ugyanez a kapcsolat
k6ti Ossze & nyelvek fejlfdésének minden belsd daltalédnos
torvényszeriiségét is; mely a nyelv mint tdrsadalmi jelen~
ség kiilonleges sajdtossdgaibél és "sajdtossdgdnak lénye-
gébgl" ered. A nyelvnek mint tdrsadalmi jelenségnek a sa-
jédtossdga és a nyelv szerkezete egyenld mértékben fiigg tdr-
gadalmi funkciditdél, a tdrsadalom torténetében jdtszott sze-
repétél és Sewefaégétfl. Mér K. MARX rdmutatott arra, hogy
"egy magdnos egyén termelése a tdrsadalmon kiviil . . . :
éppoly képtelenség, mint a8 nyelvw
fe jl16dédase egytitt 6168 éd8a6gy B 48 -
g8al beszéld egyének nélki 1,099, wy
termelés mindig és,misgen-kﬁrulmények kbzbtt t 4d.r s a -
dalmi termelés."?% Nplv nélkiil, mint az érintkezés

és gondolatkozlés eszkdze nélkiil lehetetlen sikereket elér-
ni & termelésben, lehetetlen a tdrsadalmi termelés létezése, -
A nyelvnek az ember termeld tevékenységével valdé kbzvetlen
kapcsolata teszi lehet8vé, hogy termelési tapasztalatokat
gyljtsink és adjunk dt a kovetkez6 nemzedékeknek, A tdrga-
dalmi gyakorlat eredményei, az ember megismerd tevékenysé-
gének, gondolkoddsa fejlbfdésének eredményei nemecsak a szé-
készletben, hanem a nyelv nyelvtani rendszerében is lerdg-
zit8dnek, A nyelv és tdrsadalom: belsfleg Csszefliggf torté-
- neti jelenségek. 4 nyelv Ossznépi jellegében adva vannak a
~ nyelvfejlfdés és a tdrsadalmi fejlédés kapcsolatdnak kiildn-
leges tulajdonsdgai, eredeti sajdtedgei. - S

Utébbi 1d8ben a szovjet nyelvtudoményban; olyan tendencia
kezdett elterjedni, hogy a nyelvfejlédés”dltalénos térvénye-
it hatdroljuk el a belsd torvényekt8l. Ez a tendencia kiil0-
nésen hatdrozott formdban jelentkezik V,A.ZVECINCEV "A nyelv-
~Pejl8dés dltaldnos és belsd torvényei" c, tanulmdnydban. "A
nyelvek fejlédési utjai - irja V.4.ZVEGINCEV, - kétféle tor-
vényszerliségekét mutatnak. Mindenekelftt killon kell vdlasz-
tanunk a nyelvfejl8dés dltaldnos torvényeit, Ezek a tOrvé-

- nyek a nysivnek mint kiildnleges természetil, a tobbi tdrsa-
dalmi jelenséghez viszonyitva sajdt jellemvondsokkal rendel-
kezd, tdrsadalmi jelenségnek sajdtossdga lényegébfl, a myelv
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dltalénos természetébbl és tdrsadalmi szerepébfl, felépité-

sének sajdtossdgaibdl, alkotd elemeinek minBségi sajdtossd-
- gaibdl kivetkeznek, Elképzelni sem tudjuk, hogy a nyely fej-

l8dése e torvények kOzremikkddése néikiil folyhatna le,n92

&zt hinné az ember, hogy itt & nyelvfejlédésnek mint sajé-
tos szerkezettel rendelkez& kiilonleges tdrsadalmi jelenség
fejlidéaének @ belss torvényeit jellemz8 Osszes ismérvek -
fel vanhak sorolva /ezek: a nyelv fokozatos véltoz4sédnak, a
.nyelv minésége megmaraddsénsk, a nyelv kiilénféle Bsszetevsi
és'elemﬁiegyenlﬁtlen fejlédésének torvényei/. V.A.ZVEGINCEV-
ei¥ azonban megzavarja az a8 kdriilmény, hogy ezek a tdrvények,
.mint § ‘mondja, "a konRrét nyelvrendszerekben nem lehetnek egy-
. forma lefolydsuak."9> Ks V,A,ZVEGINCEV, noha elfre figyelmez-

tet, hogy "ezeknek.az dltalénos torvényeknek a konkretizdlé-
désa az egyes nyelveken beliil nem ugy t&rténik, hogy megvédltoz-
~nak e torvények tételei, hanem ugy, hogy e tételek més-més nyel—
vi. anyaggal telitfdnek, mely terméézetesgn beviszi az 41ltalé~
nos torvényekbe a maga sajédtos elemeit,"94 mégis elszakitja a
‘nyelvfejl8dés belsS torvényeit ezektfl az dltaldnos torvények-
t61l. Sajdt szavaival: "mivel & nyelvfejl8dés belsd torvényei =~
egyfelol a nyelv individudlis jellegével vannak kbzvetlen kap-
_ csolatban, médsfeldl pedig a nyelv nemzeti jellegét, nemzeti _
eredetiségét biztositjeék, lehetetlennek 1l4tszik, hogy bérm&%yen
egyetemes érvényili belsé fejlBdéstorvényeket dllitsunk fel, :

De semmi alapunk sincs arra, hogy az egyes konkrét nyelvek
fejldésének belsd torvényeit szembedllitsuk. a nyelvfejlédés
bels§ dltaldnos torvényeivel. Az dltaldnos minden nyelv fej-
16désében .6sszekapecsolddik a kiilondssel, ami a rokonnyelvi
csoportok /csalddok/ torténelmi fejlédésének torvényszeriisé-
.geit hatdrozes meg, és a rnemzeti individudlissal, ami egy
“konkrét nyelv sajdtos fejlfdiését hatdrozza meg s tikrozi bi- .
- zonyos mértékben a népnek. vagyis a nyelv alkotdjdnak és hor-
dozd jénak sajdtos tortérelmi sorsédt. A nyelvfejlidés belsh
dltalénos . torvényel hatarocrdk meg a nyelvszerkezet vdltozd—
sainak gltaldnos irdnydt, a nyelvi élemek kolecsgnds kapcsola-
tdnak és egymdstél vald ktlcsonds fliggésének sajdtos jellegét,
ezek dllapitjdk meg a materiglista dialektika nézdpontjdbsl a -
nyelv mint sajdtos tdrsadeimi jelenség fejlédésének formdjdt

- vagy tijusdt, és - ezdltal - az egyes lLonxkrét nyelvek fejlé-
déseének dltaldnos tendencidit és torvénysseriségeit, A nyelv-
fejlécés dltaldnog torvényel "melyek egy-egy nyelv konkrét =
borténeti véltozdsaiban, "aryagdnak €s formdjédnak’ vdltozd-
‘paiban nyilatkoznak meg, Us.zeolvadnak az illetd ayelv fej—-
18désének bels’ torvényeivel. Valamely nyelv belsd torvényeil
az illet8 nyelv szerkezcti svajdtossdgal, mindsé;iének nemzeti
sajdtszerisége szerint ¢rvényeslilnek ilyen vagy amolyan irdny-
ban. Ery-egy Cosznépl ny<ly konkrét tirtinelmi fejlldésének :
torvéry el ezek. Az egye. nyelvek konkrét fejlfcési formdinak =
‘elemzése elmélyiti a nyclsfdjlédds belsé &dltalénos torvényei-
nek: me:értését, - és forditvas az dltalinog torvinyek ismere-
“te eldsegiti az egies sjelvek fejlédésében érvén esiil§ kiillon-
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leges, saj4tos belsé torrenyek taﬁulményozésétm'
5

Valamely konkrét nyelv fejl8déséne . belsd tirvényel nem egye-
‘bek, mint dinamizmusénak, mennyiségil és mindségi vdltozdsal-
nak. egyik minjgégbfl mdsikba vald dtmenetének torvényei,
Ezért: vdltozékonysk, mint mds tarsadelmi jelenségek fejlgddé-
sének belgd torvényel isg, koronként mdsok és mdsok A nyelv-
fejlddés baisd tirvényeinek statikus mgghatdrozdsat, mely e
torvényeket egy epy konkrét nyelv -sajdtossdgal "Osszessdge-
ként® fogia fel, tovdbbd a nyelvfe)lfdés Osszes belgd torvé-
nye Ylénysgének® leirdssét, amivel pl., V.A ZVEGINCEV cikkében
taldikozuak nep mindsithetjuk dielektikusnak, Itt a torvé-
nyek Ossz:c vaunnak keverve eredményeikkel és a nyelv funkcio
nélasdnak altaluk meghatarczott médjaival, lme, ezek g megha’
tdrozdack: *A nyelvfejlfdés belsd torvényeir nem sgyebék ,mint
a konkrét nyelivek aron szildrd és torvényszerien meguyilatko-
z6 sajatossdgainak Osszessége; melyek s nyelvw m%géségét alkot-
jék és g nyelv unemzeti ersdetiségét jellemzak,¥7® ¥ nyelvfej-
18dés belsd torvényeinek lénysget azok a torvényszeriuségek al-
kotjdk, melysk a nyelv kgiﬁn%ﬁzgwidSKben keletkezeti és kelet-
- kezd8 eleumeinzk egy szerkezeti egdsszé vald egyestlésében érvé-
nyesiilnek"97, mintoa bizony ezeknek az elemeknek & 1étr-jotte
a nyelvfe l8cdés belsd torvényeitdl fliggetleniil tértén | -

Az afféls tételek Osscekeverik és azonositjdk a nyelv fejls-
désének belad torvényeit a nyelv funkciondldsdnak t0rvénysel
vel vagy szabdlyaival, Amikor pl. anyanyelvunkei mint egymds-
sal Kblcsonbsan osszefuggld elemek rendszerét haszndl juk, ak
kor ezt 2 w24 jellemzd ragozdsi és széképzési szabdlyockkal
osszhangban, s szavak mondattd vald Ocszefiizésének szabdlya
~iwval Osszhangban; a szavak jelentés szerinti kapcsoldsdnak
szabdlyaival vagy torvényeivel Jsszhangban stb, tesszik. E-
zek Kozl 2 szabdlyok kBzUl egyessk olyasn nyelvfejlfdésr bel-
86 torvények esrzdményei vagy termékel, amelyek mdr megsziintek
miikddni /pl, s mal orosz nyelvben az improduktiv igeosztélyok

- t@vdltakozédsss greszti - grebu - greb,’evezni, evezek, evez-

tem’; lecs — 1jagu - leg .lefekudni, lefekszsm, lefekudtem’;
szhrics - szfrigu - szfrizses ’'nyirni, nyirok, nyirsz'; a
névmasok rsgozasi rendszere, stb./; a tbbbi szabdly mintegy
a nyelvfejl8dés €14, aktiv belsd torvényeinek medrében mozog,
de persze nem azonos veliik /ilyenel pl. a mai orosz nyelvben
a F80évbEl éa melléknévb8l torténd produktiv Figeskigsts:
szabdlyal és weluk kapcsclatdgan ezel dgék ragozssdnak szabd-
lyais ilyeunek = malléknévi igenevek melléknévbe vald dtcsapsd-
gdnak €18 szabalyai; ilyensk azok a2 szabélﬂgk,%gmelyek gzerint
az — 52K ~. - n -, vagy - ev - szuffixumokkal képzeth, vi-
szonk Kifejess78 mellékszersk a széképzés szempontjdhél és
érzelmi tzkintetben elkiiloniilnek, stb. 4§ A nyslv funkeiondlg-
. sénak "torvényei® vagy szehdlyal tehdt’a mal /és minden més/
: S ' [

v A



- 275 =

nyelvéllapotban mind a régebbi nyelvfejlfdési térvények milko-
désének nyomait vagy termékeit, eredményeit, mind pedig a ’
nyelvfejlfdés aktiv, €18 belsd tbrvényeinek megnyilatkozdsa~ .
it visszatilkrozik /ez utébbiak hatdrozzdk meg €s irdnyitjdk
az uj mingség felé haladé mozgdsdt/. PR

A nyelvfejlfdés bels8 torvényel vildgitjdk meg a nyelv t8r-
ténelmében lezajlé sarkalatos, legfébb folyamatok jellegét,
amelyek egylittvéve idézik eld az egyik mindségbll a mésik
. mingségbe vald dimenetet. A nyelvfejldés belsd torvényeinek -
tétele azok kozé a tudomdnyes absztrakcidk kozé tartozik, a-
melyek ", . .mélyebben, hivebben, teljesebben tikrdzik a termé-
szetet,"98 mint az egyes,; egymdstél elszigetelt nyelvi védlto-
zésok szabdlyossdgdt és logikussdgét hangoztaté tapasztalati
dllitdsok. Magdtdl értetddik, hogy. az efféle megfigyelések
és dltaldnos kovetkeztetések is eldsegitik a nyelvfejlédés
-belsé torvényeinek megdllapitédsdt. - : i

Valamely konkrét nyelv fejl8désének belsd tbérvényei mindenek-
elftt “"a nyelv alapjdnak® fejlédési tOrvényeit jelentik, A

. nyelv alapja pedig a nyelvy egész szerkezetének belsd magva,

¢ A nyelvtani rendszer valsmennyi elemének kapcsolatdt, a 8zé

© és a mondat ktlcstnds viszonydnak szerkezeti sajdtossdgait,
@ 826 és & mondat fejlldésének azok szerkezetén alapuld le-
hetfségeit és tendencidit, a nyelvteni rendszer és alapszé-

Yo kinecs k8lestnhatdsat, az slapszdkincs rendszerét meghatdrozd

i gktiv nyslvitani: ketegéridk lassan vdltozd, t8rténelmileg kia-
17 Jakuld rendszerét, az alapszékincsbe tartozd szavek lexike-

75ﬂ~16giai~grammaxikai cgsoportosuldsdt a maguk torténeti mozgd~

‘<séban;>a legszorosabb kapcsolatban az egész szbékészlet ugyan-
ilyen csoportosuldsdval, az alapszdkincsben Ysszpontosuld szé-

o képzési -tipusok térténetét; ezek aktivitdsdnak fokdt és kil-
- cabnbg kapcsolatuk jellegét, az alapszékincsen kiviil meglévs-

‘ﬂ«ﬁzemanﬁi&aigggndszerek és ezek, ¥alamih%az egési szikészlet—
lexikoldgiai-szemanfikail kafegéridi k8zti kdlcsdnds hatédsd-

coookat ‘g magik véltozdsaiban - mindezt a nyelvfejlédés belssd

torvényei hatdrozzdk meg. A nyelvszerkezetben az egymédssal
o korreldcidban 4116 és belsbleg Ssszefliggd jelenségsorok /pl.:
. .az igeragozds és névragozds rendszerei, az igék idé-, méd-,
- aspektus~ és igealak-rendszere, stb,/ hasonlatosak a lé4nchoz,
-amelynek egyes ldncszemsi Ossze vannak forrasztva és Ossze
vannak kapcsolva egyméssal és egyik a mdsikhoz szorosan fel-
rérkdzik, A nyelvszerkezet fogalma a sztdlini nyelvelmélet
‘megvildgitdsdban uj tartslommal telit&dik, I.V.SZTALIN tani-
st4sa érteilmében s nyelvet nem tekintheti#k ugy, mint a killén-
féle nyelvi elemek,; tehdt hangtani, nyelvtani és szdkészleti
~relemek kdlcsbnts viszonyainak és ellentéteinek egy sikon mozgé
rendszerét, A nyelvtani jelenségek és az alapszdékincs elemei
az 'illetd nyelv hanganyagdban Sltenek testet, Zzért a nyelv
~hangdllomdnydt kizdrni a nyelvfejlédes belsd torvényeinek ha-
- tésugardbiélimechanikus és torténetellenes eljdréds, 4 nyelvta-
ni rendszer és.az alapszdékincs a lehet§ legszorosabban Ossze-
forrott egymdssal, Maldban, a "ragozdsi szabdlyoknak", vagyis -
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a nyelvtani alakck képaésének rendsaere”ﬁ kapcsolatban van
az alapszdkincshez tartozd szavak nyelviaeni osztdlyaival.
He valami vdltozds torténik afféle nyelvtani kategéridk
strukturd jdban, mint pl, a széfajok akkor ez rdgtdn meg-
létszik az alapszdkines dllagédn is /pl az orosz nyelv
fejlédésében: a kluldnféle hatdrozészék fokozatos gyarapo-
ddsa &z alapszékincsbeq,az olyen tipusuaké, mint rjadom
‘gsorban’; verhom ’'fent’, perek ’keresztill’ stb., olyan,

- az dllapot-kategéridba /n%vszBi dllitmény, - A fordité/
tartozdé szavaké, mint zsal ’kdr’, nelzga 'nem szabad’

1jubo ’orom /pl. 1jubo szmotrety = 7orom létni’ - A for-
aitZ /8tb./, A nyelvtani kategéridk rendszerének vdltozdsai.:

rendszerint a nyelv alapszékincsének és nyelvtandnak kol-
csBnhatdsa alapjén mennek végbe, Ennek a kdlcsinhatdsnak a
jellege uorgéne;mlleg Valtozé Elég arra hivatkoznunk, hogy

- @z orosz nye;v térténete sorén .a gylijté6fogalmakat kifejez8._ .
/kfnmene 'k§’, kole ’kard® stb, tipusu/ fénevek beilleszked-
tek a Eamen kol stb, szavak tébbesszdmu alakjainak sordba,
vagy hogy aa'l?QKOtUS igék az 1mperfekt1v igék mellé azok
befejezett aspehnusbelz pérjévd aslakutiak &t stb, Mivel az-
alap846k1ncs I.V.S27ALIK tanitdsa szerint, nemcsak széto-
veket foglal magdban /ezek alkotjék a magvat/, hanem,nyil-
vénvaldan. 'w*zsnyos szému szédrmazékszét is, valamint olyan
szavakat is, amelyek egykor szdrmazékszdk voltak, azért a
legaktivatbb, chS”lldeabb €és a nyelvszerkezet fejlettsé-

- gének bizonyos fokdn legtipikusabb sz8képzési formék / a
megfeleld morfémekkel €s szdképzési tipusokkal, "mintdkkal®
o*Jut*/ szintén az alapszdékincsbe tartoznak, Az alapszdékincs
feglédeQQAOK nemgzeti sajdtossdgdt, mely szervesen Gsszefligg

caz illet& nyelv n5alvtan1 rendszerének fejlbdésében érvénye-
stil§ torveényekkel -~ a tdrsadalom uj szavakban mutatkozé szik-
péglelét kieléuits - sziképzési tipusok és kateglridk fejlé-
désének belsd torvényel hatdrozzdk meg, Hogy &z alapszdkincs

a nyelvtani rendszerhez Aepcat gyorsabban védltozik, azt a

yelv dltalédnos szdkészletével, a védltozdsok irdnt kiilontsen
ér”éKmn§ s legmozgékonyabb elemeivel vald szoros és kbzvet-
len kepcsolite 1dézi e1l6, Az alapszékincs vdltozdsa nemcsak
abban ‘411, hogsy kiepésziil, hogy lexikdlisan gazdagodik, ha-

1 is, hogy a hozzé tartoué szavak: Jelensteufeglodé—
4t, az 81 alkoté szdsorok értelmiles differencid-

x;na*img toheleteuedneﬁ A nyelvi véltozdsok

teriletein médscnéds ulpusuak E v{ltozdsok
cguneuul t. moqgéhony nem szildrd- reozének
ciudldp nerm donti el a nyelv sorsdt ' Egy bi

a mel ett azonban - nyelvuanl absztrahdld--

ltalinositdsuk sordn - a székészleti

‘di hetik i rlnouebu elemek, -uj nyelvi

akulvsév, Lipen 187 kerlilt =z asvextuskep—

b4z ‘lgek Lekot051tese, anely Z.0rosz nyelv

ése sordn meggyorsitotta és kovpll-
ktiv €s imperfektiv aspektus-kategdria

Goos szldv alapnyelvben elkezd{fdott
 SLTALIN “”t tanitja, hogy "e harc-az uj
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és a régi, az elhalé és a szlilet§, a sorvadd és a fejlgds ko-
z8tts ez a belsl tartalma a fejlfdési folyamatnak, ez a belad
tartalma 8 mennyiségi vdltozdsok minfségiekké dtalakuldsdnak 499
A nyelvfejlfdés bels§ torvényei hatdrozzdk meg & nyelvszerke-.
zet véltozdsainak dltaldnos irdnydt, a nyelv kiilonféle teriile-
tein végbemens v4ltozdsok kdlestnhatdsdt, ezek egyezését, @
néha ellentmondédsait, ugyszintén ktlcsbtnds viszonyait is, a
réginek és ujnak harcdt a nyelvben, az uj minfség elemeinek
felhalmozdddsa és a régi minfség elemeinek elhalésa kbzdtti
viszonyt.Magétdl értetfdik,hogy ha a nyelv teljes szdkészle-
tének is,meg alapszdékincsgének és nyelvtani rendszerének is k-
l8nleges sajdtsdgail vannak, akkor a bennilk végbemend minfaégi
védltozésok méds és mds irdnyban folyhatnak le, ellentétbe ke-
riilhetnek egymdsaal.Felmeriilt olyan elgondolds ia, hogy &
nyelvtani rendszernek, az: alapszdkincsnek, a mozgékony ®zdé-
kégzletnek, valamint a nyelv hangrendszerének egyardnt gajét
kiildn, csak red jellemz§ bels§ fejl8déstbrvényei vannak Mivel
a nyelvtannak a gzdkészletétfl eltérd kiildnleges tulajdonsdgai
vannak, természetesen feltessziik, hogy vdltozdgai is més tipu-
guak, igy tehét az ezeket irdnyitd térvények is mds jelle gliek.
De aligha lenne helyes ebbdl azt & kbvetkeztetést levonni, hogy
a nyelvfejlfdés bels§ torvényei,melyek a nyelvtani kategdridk-
nak egy bizonyos irdnybvan torténd dtszervezfdését idézik elf,
ugyanakkor nem érintik bizonyos fokig a niclv szfkészletét is,
Ha a fonetikéhoz nemcsak a hangrendszer, hanem a hangek kombi-
nédlésdnak az alaktani szerkezetével Usszefiiggd szabdlyait,va-
lamint a hangsulyozés és hanglejtés szabdlyait is hozzé kell
sorolnunk, akkor vitathatatlannd v4lik, hogy a hangvdltozdsok
a legszorogsabb kapcsolatban vannak a nyelvtani és szdkészleti
vdltozdsokkal, Vagyis: a nyelvfejlfdés belas§ térvényeit, mint
a nyelv kiilémféle szféridiban bekdvetkez§ minfségi véltozdsok .
k6lcsdnds visgonydt, ktlcabnhatédsdt és kflcabnbs fliggését meg-
hatdroz§ tbrvényeket ugy kell tekintenilink, hogy azok az egéaz
nyelvszerkczetnelk bels§ fejlédési torvényei, az egdszé, mely
bonyolult, ellentmonddsos. genetikailag més és méds tipusu, de
belsfleg egrséges és sszthatatlanul Osszefliggf elemekbsl te~
vddik Ossze,

N.J.MARR és "tanitvdnyai", miutdn szétzuztdk a nyelv egységé-
rél nég a marxista nrelvtudoninyt megeléz§ tudomdnyban alkotott
fogalnakat , & stadidlic nyelvfejlfdésrdl szélé antimarxista téte-
liikket arra a tételreq alzpoztdk, hogy a nyelv egyes részei meg-
hatdrozott sorrendben "ugranaok <t"™ robbandsok kovetkeztében uj
stddiumba,eldbv a uvzintal: ikai rendazer,utébb a székészliat, i
N.P.JAKQVIEV szerint a nyelv mindséegl vdltozdsa,egyilk stddi-
umbdl mdsikba vald ugrédsa. a szintakiikagl rendszer és a 8zdé~.
készlet vdltozédsaival kezd@dik. . . Ez az ugrds azonban csak az
alakrendszer és hangrendszer mindsdgl aegévéli;:;z;is& nyomén ér
véget 8s szildrdul neg végérvényesen, "iCC

I.I.MESCSANYNOV akadémikus. amikor - antimarxista alapokon -
kidolgozta a mondatsceriiezet dtalakuldsa utjin végbemend sta-
diglis nyelvfejlédés sémdjit, mint ismeretes, nem 10rfdott a
hanztani vdltozdsokkal, és tagadta a nmorfoldpidat. iz § felfo=-
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gdsa szerint a mondattipus stadidlis vdltozdsdval egyiittjdr a
székészlet megvdltozdsa is:

A nyelvr8l, a nyelv szerkezetérll és fejlldésérll szdld sztéd-
lini tanitds véget vetett annak, hogy a nyelv killcnféle ele-
meit ilyen mechanikusan elkiilon teék egymdstdél - vagy Ossze-
borondljdk S8ket, ~ s hogy a nyelv tOrtérneimi mozgdsdt egy még
tdssze sem d113t& . egész szétesd részeinek formdjdban dbrdzol-
jé.k. 7 8

Az egyes nyelvek fejlédésének belsd torvényei dltaldnositjdk
éa szinte egy gdécban Osszpontositjdk, tomdritik a nyelvszer-
kezet kiilonféle elemeiben végbemen8 szabdlyos, kovetkezetes
vdltozdsok egész sordt. Természetes, hogy ezeket a tirvénye-
ket csakis az egyes nyelvek és rokonnyelvi csoportok,csalddok
mélyrehaté torténeti és Usszehasonlitdé-tdrténeti vizsgdlata
alapjén tdrhatjuk fel. Igaz, hogy egyes nyelvcsoportok /pl.az
indoeurépai nyelvek/ fejlB8désének bizonyos dltaldnos tendenci-
4it mdr szinte sugalmazzdk a kordbban végzett kutatdsck: ki
van mutatva pl. az a tendencia, ami a névragozdsi rendszerek-
nek a fdnevek nemek szerinti osztdlyaidglapjdn torténd egyesii

. 1ésére és egyszeriisodésére irdnyul, tovdbba az 411itmdnyi fimk-
cid formdi fejlldésének, a sokféle mondattipus, kdztitkk a kii-
15nféle kot8szavas Usszetett mondattipus fejlb8désének stb.ten—
dencidja. Mindez azonban csupdn anyag, még hozzd nem is mindig
rendszeresen Osszelowiott e€s tOrténetileg atgondolt anyag, s
rdaddsul vildgos, hogy n-m elegend8 azon belsd fejlddéstdrve
nyek felderitésére és vizsgdlatdra, amelyvek az egyes indoeurc
pai nyelvcsoportoknak és ezeken beliil kiildn-kiilon minden egyes
‘nyelvnek sajdtjai.

A burzsod nyelvtuddsok, akiktfi tdvol 411 a nyelv tdrsadalmi
jellegének, Gssznépi voltdrak, kiilonleges sajdatsdgainak és fej-
18dése bels8 torvényeinek igazi megértése; emikcor a nyelv tor-
ténelmi mozgdsdnak kozismert folytonossdgat, torvényszeriiségét
vizsgdl jék, oly kor a nyelvi vdltozdsok "eleve meghatdrozott i-
rdnydrél" beszélnek. Igy pl. E.SAPIR 4ltaldnos nyelvészeti tan-
folyamdba:,; amelyben abbdl az elvb6l indul ki, hogvy a nyelvben
egyéni kezdeményezésb8l torténnek vdltozdsok, egyuttal azt
tartja, hogy az egyéni vdltozdsok véletlenszeriiek, hasonlato -
sak "a tenger hulldmaihoz, amelyek céltalan mozgésukban ellére—
hdtra mennek", azt is irja: "i nyelv mozgdsdnak megvan a sajét
irdnya. Més szdéval, csak azok az egyéni kiildnbségel Gltenek
testet s rogzitddnek meg benne, amelyek meghatdrozott irdnyban
mozognak, hasonldképpen ahhoz, ahogy az 6bhdlben csask bizonyos
hullédmmozgdsok felelnek meg 2 dagdlynak és apdlvnak. 4 nyeiv
mozgasa azon egyéni viltozdsoknak a beszélék a tal torténd on
tudatlan kivdlasztésdban megy végbe, ame1X8¥ ery valamiféle e
leve meghatdrozott irdnynak megfelelnek.":

A nyelv mozgdsdt tehdt itt ugy tekinti, mint vak elemi’ erdt,
amelynek eleve meghatdrozott folytonossdga a maga torvénye:--

ben és inditékaiban megismerhetetlen. Szdmunkra kiilonosen ér-
dekes E.SAPIRnak az a kijelentése, hogy "a nyelv 4ltaldnos moz
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gasdn - ismerete még nem - 1-gend8 ahhoz, hogy felismerjik a moz-
gés azon 1-dny:t, amelyrek majd gyBznie kell." Hiszen ehhez még
<"tudni kellene egyet-mést a nyelvi mozgds egyes Gsszetevli fej-
18désének viszonylagos potencidjdrél és gyorsasdgdrol is. '102
Mivel a burzsof-id-alista nyelvtudomdny ezzel a tuddssal nem
rerndelkezik, e kérdések eidontése sordn torténelemellenesen hol
agnos: ticizmusba, hol miszticizmusha esik, és a nyelvet elszi-
getelt s titkokkal teli birodalomnak tartja,amely semmiféle kap-
csolatban sincs a tdrsadalmi fejlédéssel. Eiég, ha arra hivat-
kozunk, hogy F. de SAUSSUR: a nyelr fejl3désében teljesen el-
szeckitotta a belsdt a killsit¢l. Az O szavaival: "egydltaldn nem
szilkséges ismer:iink azokat a viszoryokat, mclyek kdzt egy-egy
nyclv fejlBdése végbement.'103 Inn-: ered az az elképzelds is,
hogy a nyelv fejildése ~“drt és a né, torténetétdl elszig telt,
mintegy egyik a médsikdra helyezett s belsb torvéryszerii kap-
cs~latok hijdval 1év8 rendszerek formdjaban, mint BAUDT 1. 15
CCUURTENAY mondotta, "rétestészta" formdjdban megy végbe. A

st ukturalistdk késdbbi lelkesedése a "panchronidkért", ami a
ny-lv torténetének feljes tagadasdval flig:ott Ossze, természe-
tes kovetkezménye volt arnak, hogy a nyelvet metafizikusan és
t‘rsadalomellenecen kezelték, hogy nem értett k meg a szerkeze-
t:4, tdrsadalmi j-llegét és fejlédési “brvényeirt. SZPALIN t.ni-
t“sa a nyelv tért‘net: és a nyelvet a' 0otdé és hordozé nép tor-
tén to kozdtti felbonthatatlar kapcsolatrdl,a nyelvfejlddés kii-
16neges torvénysceriiségeir®l, a nyelvfejl8dés bels) torvénvei-
~31. szildrd médszertani £la 5t 2d n>iiink ahhoz, hogy meg tud-
<uk rni egy-egy ‘onlrit nyei!v nigysz bdsu., mindenr: kiterjedd
tort netét, amely feltcirja a nyelv fe 15déce és az 11letd nép
fejlodése, a nép t'rsacalmi éiletének ki onfél teriiletein vég-
beme..§ fe;l6dés k= btti f6 suckaszait /ez a mougds a.nyelv fej-
18décének bels8 t'.véiyeivel “sszhingbar thrté 2k/. ‘ivel a
nyelv fejlédése a eg.évl nyeiv alapel meinek kifejlesztése és
tokéletesitése utjon regy véghe, ezekn k az el meknek s kdlcson-
viszonyuknak ismer.t: elengedhetetien “eltétel a nye vfejiddés
bels8 torvényeinek katatdsdhoz. Tehdt: miné) mclyely bben és mi-
nél tobb oldalrdl tanulmanyozzuk a viz:gdlt nyelv korkrét torté-
neti anyagi eszkOzeit és azor vdltczédsait, anndl szél esebb tdv-
latok nyilnak meg az illetd nvelv belsce fejlddistorveayeit ke-
res6 kutatds eldtt. Hiszen méo {§ nyelvrokonsag esetén is az e-
gyes rokon nyelvek szerkezeti eszkdze:! és sze-kezet: lehet8sé-
gel mésok és mdsok.

4 nyelvi elemek, amelyak a nyclviejlddés belsd torvényeinek ér-
vényesiilése kdvetkeztébon vaiamely idds~. kban . Orténetileg kia-

lakultak, szerkezeti kilcaidnhatasukban veve 8ket meghatdrozzik
az illetd nyelv egyndst kivet! mindségi vdltozdsarnak jellegét
és irdrvdt, amelyeket a z07dolkodds fejlidése, a nép megismerd
tevékenys<‘gének sikerekber vald gazdagodesa, a tdrsadalom tag-
Jai ‘kbzotti érintkezés Fforiinck bonyol 1tabbsd vdldsa és gya-
rapoddsa idézett elé. Hze = nrelvszerkozeti elemek nemcsak a
régebbi nvelvi a.akock és tegiridik valtozdsairak, hanem az u-
Jabb szerkezeti egységek «: kategéridk iialakulidsanak és fejlo-
désének is forrdsai. Lds-.  néhdny konkrét szemléltetd adatot

~az orosz nyelvnek, 2z or:ss nyelvtani rendszernek és részben az
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alapszdékincsnek XII1I-XVI. szdzadi fejifdésébfl, vagyis abbdl
az idfszakbél, amikor & nagyorosz nép nyelve a keleti-szldv
nép nyelvének hérom nyelvre vald differencidléddea folytdnki-
alakult, Bbben az idfszakban gz orosz fejlbdés sajdtos belss
torvényeket mutat fel, amelyek meghatdroztdk a 826 szerkezetn
terén véghbemen§ minfaségi vdltozdsok 4ltalédnos irénydt.Ide ter-
toznak mindenekelftt a sz4t6 egyesiildsének jelenségei afféle
@zéfajokon beliil, mint a £énév, melléknév, és részben az ige
is.A t6végi médssalhangzdvédltakozds nyomai /mely a kbzés szlév

» nyely palatalizdcidi kbvetkeztében fejlfdstt ki: volk 'farkas’,

volce ‘farkasnak’, volcse 'farkesl’, volci 'farkgepmk’, volceh
‘farkasekban’; ruka 'kéz', rucé ’'kéznek’ atb./ & XIII-IV.szdé~
zadban eltlintek, 4 vocativusil elak improduktivvd vélt,Erdekes,
hogy ezek a tendencidk a névmdsi kateglridkra is dtterjedtek
'v6, kem ’kivel’ ehelyett, hogy cém/, o

A.A.SAHMATOV olyan nagy Jjelentfséget tulajdonitott ¢ folyamat- -
nak, hogy a fénevek alakrendszerének eme jelenségeit ugy emle-
gette, mint a nagyorosz nép nyelve létrejottének kritérinmsit,E fo-
lyamatokkal kapcsolatogan mingségileg uj,mint L.P.JARUBINSZKIJ
mondotte, "kiilsd flexida" viszonyok honosodtak meg a t§ és a
végz8déa k¥zbtt,amelyek az €18, produktiv ragozédei tipusokra
az orosz nyelv mai nyelvtani rendszerében is jellemzfek, Ezen
az alapzaton, a névragozds régi produktiv és improduktiv ti-
pusainak a hdrom nemi osztdly szerinti tagoldédédsa és az alak-

‘véltozatok kivédlogatdsa, tovdbbd a legfontosabd esetragok el-

terjedése utjdn, melyek aztédn bizonyos mértékig szabadon jdrul-
hattak més-mds tovekhez,alakult ki a XIV-XV. szdzadig a mai -
névragozdsi rendszer, A XVI, szdzad elsd felére az egyesszdm-
ban & rendszernek mér minden ldncszeme megdllapodott., Bz a fo-~
lyeamat ‘azzal a fejlfdéssel volt kapcsolatos,amelynek sordn a
826 nyelvtani szerkezetét mint alakok rendszerét elvontabban
kezdték felfogni. Ismeretes, hogy az orcsz nyelvfejlfdés meg-
el8z8 idfszakdban flnevek egyes szdécsoportjaiban, pl. a he-
lyet és 148t jelents szavak csoportjénak elsljérd nélkiili a-
lakjait konkrét hatdrozdéi funkcidkkal ruhdzhattdk fel /pl, a
helyet jel8l§ szavak tdrgyesetében, részeshatdrozéi esetében,
aszkbzhatdrozé- és eldljdrés esetében, az 148t jelentd szavak
birtokos, eszkézhatdrozdé és elvljérés csetében, még kordbban
pedig részeshatdrozé esetében is/, VU, domo; 'hazafelé’,dolo]
*le’ a domovi, volovi alakbél; dolu ’lefe ; gore 'folfe
krome ‘kivul', féire késébb eloljdréi szerepben/,vcsera 'teg-

nap’ , vecsor 'tegnap este’stb., A szénak mint alakrendszernek

a hatdreil ingadozdk voltak. A szdéképzési kategéridk és jelen-
tések nintegy beleforradtak a ragozédsi rendszerbe, vagy job-
ban mondva: a kialakulé ragozdsi rendszerek még meglrizték e-
gyes elemeik szdéképzd funkcidjdnak nyomdt, Ez a vonds vildco-
san megmutatkozott a fénevek és igék egyesszdm-, dudlis- és
tobbesszdm~kategdridinak régi kdlcstnds viszonydban, & dudlis-

kiveszése, ami a XII1. szdzadban tortént, eldSmozditotta a fb-
névi egyes- és tobbepszdm elvontabb funkcidinak kifejlidését,
Az egysgo- és tObbesszdn kategdridja a fénevek kbrén belil pon-
ybhan-eluiloniil a vele kolesdnos viszenyban 4116 és nmint-
esy vele keresztezddd egyedi és gybjtdnévi kategbridtdl. A
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névszék tobesszimi slekrendszere, amely a XV1, szdzadban 41-
lapodott meg végérvénycsen, néhdny gyijtéfogalmat kifejezs
8z6t és alokot is magiba olvasztott és felszivott A nyelviani
elvondsok fejl8dése sordn a XIlI. szdzadtél kezdve megindul a
szamnevek kiilon szdéfajjd vald alakuldsa, a fénevektdl,valaminta
névméasoktél vald elkiloniilése is /odin ‘egy’: dva - dve ’ket-
t8’, v0. a melléknévi finkcidju trie, tri *Ldrom’ és csetiire,
caetiiri 'négy’ szavealikal/. :

Ilymédon a névszdtovek egyeslilésének jelenségei szorosan 6sz-
szeflggtek a ragozott szavak mint nyelvtanilag zdrt alakrend-
szerk kompaktabb ¢s lexikoldgiailag koncentréltabb fegalmd-
nak bgvillésével, valamint az eset- €35 szdmkategdria terén fo-
lyé nyelvtani elvonds fejlfdésével és elmélyiilésével, és az

uj tipusu névragozdsi rendsuzerek kialakuldsédval, Ehhez jdrult
még a melléknevek fdnévi ragozdsdnak elcstckevényesedése,a mel-
léknevek rovid és teljes alakjdnak sziitaktikai differencidlé-
désa, és a melléknevek egyre erSsebtb alcktani és szintaktikai
elklilonulése a fénevektsl, A melléknév kategdridjénak szlkép-
zésl és szintaktikail szempontbdl tdrteénd elkiiloniilése a féne-
- vekt8l még kordbbi idgre utal, Kétsé telen, hogy ezcithez a mi-
néségi véltozdsokhoz, amelyek a szé alakjainak és a rnivszdknak
mint alakrendszernek a fogalmdiban a fénév, melléknév ¢s szdm-
név szdéfajdnak kolcsonos viszonyZban és kdlcsdnhatdsdian beko-
vetkezett valtozdsokkal kapcsolatos térténtek, még hozcajdrult
a fénevek, valamirt a mutatd és személynévmdsok esetragjai .-
161 jdrés hasznédlatdnak zifejlédése is, 4z eloljards szerkezetex
kifejlédésének folyamataival pdrhuzamosan és velik Csszeflig-
gésbern fokozddi¥® a :1évszék bizonyos alakjainak hatérozészdéba

torténg diccapédsa /okolo ’kordl’, poszledi ’utén’, po szile’
'minél fogva’ stb./. A 826 szerkezetéten vedllott vdliozdsok-
hoz hascnléd folyamatok ¢xrtél az ige kategdrididt is. Itt az

iget8 egyesiilése a perfektiv és imperfektiv as;cktus-kategériz
kialakuldsdval és cz imperfectumi <s acristosi aluk eltiinésével
pérosul.Itt is minden torés nélkill - az uj szerkezet elemeinek
- fokozatos és hosszantarté felhalmozdéddsa utjdn - tiinik el az
igettvek sokfélesége /v6.pl. hoditir’jérni’ alakbdl hcﬁaézsah
imp. lehetsdges hozsati r¥vid alak mellett; voziti ’Sz4d a-
ni’ alakbél vozsah a vozsatimelletd,v, vozsataj; V0. pecsi ‘siit-
ni’, peku ’sitdk’, pecses ’siitsz’, pekoh ’'sutott’, pecsah ’sii-
tétt?, pei ’siiss’ stb./. A XV-XVI. szdzadig fokozatpsan tisz-
tdzédtak a két, egymdssal kUlcsbnts viszonyban €116 és aspek-
tus-pdrt alkoté igeté kapcsoletai. Ezzel a folyamattal egylitt-
jar uj dtmeneti igealak-rendszerek kialakuldsa is, 4 produktiv
igeosztélyok rendszerében, mely tulnyomérészt denomingdlis kép-
zéslii 1igékb6l &ll, az igetbvek egységesiilését célzdé folyamat
rendkivill erés, A nyelvtani elvonds fejl8dése ezen a téren is
nemcsak a tisztdn aspektus-jelol§ praefixumok kialakuldsdban,
hanem a jové 138 osszetett alakjdndl a kudu 'fogok' igének

/& hocsu ’kivdnok’, imu ’birok’, nacsnu 'kezdek’ pocsnu ’meg-
kezdek, moddlis és aspektus-vdltozatok kozil vald kivdlaszté-
séhan is megmutatkozik,
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Mindezen folyamatok & maguk idején kiterjedtek a biit’ 'lenni’
segédigére is, amely?k alakrendszere felbomlott s ez a felté-
teles=6hajté méd dllandé mozgdsi kategdridjdnak kialakuldsdra
ig - tapedds utjdn - moddlis kotészbk kifejlfdésére vezetett:
cstobli ’hogy’ /XIV-XV.sz./, budto 'szinte’ /A XVI, szdzadtél a
XVil,ez. elejéig/, jakobi 'mintha’ /XVI.sz./, csem bii ’hogy’'
/XV1-XVI1I.sz./, kak mintha’ stb, /vb, budeEE‘ET' /. Hogy Job-
‘ban el tudjuk képzelnl azoknak a jelenségeknek a kolcadnds vi-
szonyét, amelyeket & XIII-XVI.sz, folyamén a2z orosz nyelv szd-
szerkezeti fejlédésének bels§ torvényei dthatottak, rd kell
mutatnunk arra, hogy a ragozési rendszerek és széképzési rend-
gzerek differencidléddsédnak folyamatai kapcsolatban dlltak a
kiilonféle nyelvtani osztdlyok és kiilonféle szdképzési tipusok
tovének elhatdroldsdra szolgdld magdn- és méssalhangzl- vél-
takozds morfoldégizdléddsédval és szemasziolbgizdlbéddsdval,pl,
kon/e/c-, konecs/n/- és koncs-, koncsi-, koncsa- stb,, uj
produktiv =~ igeosztdlyok megszildrdulasaval és a denomindlis
igeképzés . kiulvnféle formdinak kifejiésével, a praefixalis
igeképzés médjdban bedlld vdltozédsokkal, uj alaktani elemek-
nek elvondssal torténd kialakuldsdval és uj fénév- és mellék-
névképzbk kifejlédésével, pl., -scsin-,-csin- /a XIII-XIV.szé-
zadt6l/, -scsik-,-csik- /a XII1I, szdzadtdl/, -csiv-, -liv-

/& XIV-XV, szédzadtdl/, stb. : :

De mindez nagyobbszabdsu speciglis orosz nyelvtorténeti kuta-
tédsok korébe vég, amelyek a nyelvfejl8dés belsé torvényeirsl
82616 sztdlini tanitds fényében uj irdnyt és uj értelmet kap-
nak, ~ :

Mér ebbdl az egy példdbdl is kidnnyen kivehetd, hogy milyen
sokféle véltozédst és méghozzd az orosz nyelv killoénféle terii-
letein végbemend vdltozdst szabdlyoznak és foglalnak egybe
az orosz nyelvfejl8désnek azok a belsd torvényei, melyek a -
XIII-XVI, szédzadi uj szészerkezetek fejlfdéstorténetébll ke=~
rilnek napvilégra, : ; v

S

A nyelvfejlsdés bels§ torvényeinek kérdése a marxista nyelv-
tudomdny rendszerének egyik kdzponti kérdésé® zlkotja., Leg-
olddsdt6l fiigg, hogy mélyebben megértjik-e a nyelv lényegét,
a nyelvfejlddés f§ tendenciédit, hogy szaporitani tudjuk-e
ismereteinket & nyelvhsk mint kililonleges térsadalmi jelensérrek
sajétos dltaldnos torvényszeriiségeire vonatkozdan, Ugyanak-
kor a kércés tanulmdnyozdsa, mégpedig a vildg legklilonboz8bb
nyelveinek konkrét torténeti anyaga alapjén, szildrd alapot
ad e nyelvek tdrténetének korszakoldsdhoz, fejlbdésiik £48bb

. szakaszainak megéllapitdséhoz. A nyelvfejlfdés bels§ torvé-
nyeinek tanulményozdsédval Osszefiigg azoknak a valdban marx-
ista alapelveknek a tisztdzdse és kimélyitése is, amelyek
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szerint egy-egy korkrét nyelv torténetét, valamint a tirté-
neti nyelvitudomdny minder. f8bb feJezetct. vagyis a ﬂal”uur°
ténetet, a torténeti n;elvtant és turténeul lex1kolu gidt

rendszerbe for lalhatau“v Ezzel kapcsolatosan po ntosabban ég
szildrdabban kijeldljik a szemaszioldgia /u emartlka/ Yelydt

is a térténeti és Osszehasonlité-torténeti nyelviudomdr., mn
szerében & nyelvfejlédés bels§ torvenyelnek vanuluhndouasa
elfsegiti, hogy nelve bben megértctik e torvények miikddésének

kovetkezményeit és m‘u‘kllathoz salt, melyek a mai ny le¢a3~~
nélathan. a mai nyelv fuchionJldséDa“ méciaiban, norndivan
és szabdlyaiban, szildrd szerkezeti elemeiten mauathauuA Xi,
tovédbbd, lov" szélesebdb alapon é€s mlxaer oldalrll megvildsit-
suk a réclneL és ujnak 'apcsolauét és harcét a “yehmoh £00 -
lél tetden Pebmu,“douk a p‘elvfegloueg €18 telsd torvényeinck
egielenési forndit és lényegét. 3 nyclvfe j15dés belsl Lorvé-
nyelnek fogalma ujabd erds szdlakkal koti tssze a leird €s a
térténeti nyelvégszetet & szoviet n'p ek nyelveil éo ac idezen
nyelvek terén végzett konkrét toriéreti hutatdsok, meliek a
kérdéses n'elvek belsé fealodéstorvbnveluex v;zugaldtara i-
rdnyulnak, nagy részben Altupltggk a szovjet nyelviudomdny
létéhat¢r 2t eg az igazi tudomény utjdrn, melyet nagy vezé-~
rink. 1 SZ;nlI“‘Jelult ki, k1v1v3uk szinéra az elsé Helie?
a vildg nyelviudomdnydban : ( &

(9] s -

. /Voproszi jazikozrenije ,1952/2 3-4%°1 /
degyuetek:

z nyelvtan £ltaldnos tanfolvama/, 1635, 5 kiad., 37

1/ V.4,D0GORODICKIJS, Obscsii kursz ruszszxo] gramzatiki /Asz
0ro8
3 ko GeEyEet,

t 6

DELBRUCK. Vvedenie v izucsenie jazike Iz isztorii i
metodclogii szr "u~te~-4050 dazukobnanlga /Binleituns in
das “prQCLutuuxun¢ oross ford. , Pétervdr, 1904, 13, 1

2/

-

3/ Ucseniie ”“]Ld k1 Voszkovazkogo Govods kogo redarosciccegz-
koco insztituta, katedra ruszozkogo jaziika /A moszlivai vé-
rosi pedagégiail fdiskola orosz n\elV1 tanszékének tudomd-
nyos “czleanJel/ 1 flzet, 5. k6%., 175-196,1

4/ V6. Kunns Zeitschrift: 42.k0t., 384.1

1 L

5/ Lés¢ A,ROSEITI brosurd 'at: IQJ changerents vhcnétiques,
: nDeLgu geénérale, Cauerla ~Lucuresti 194u

6/ J.VENDRYE3, Jazlik /le lancarge/, orosz fcrd.. lloszkva 1937
L3522 ‘ ;



w284
7/ B.0.50R - N,Sz.CSEMODANOV, Vvedenie v jaziikovedenie /Be-
vezetés a nyelvtudoményba/, Ucspedgiz 1945, 211.1.
8/ Uo. 210.1. | ‘

9/ I1.5ZTALIN. Voproszii leninizma /A leninizmus kérdései/,
11, kiad,, 541.1. /Magyarul: Szikra 1950, 640.1./ '

10/ V.I.LENIN, Socsinenija /Mivei/, 21, k&t., 38.1. /Magya-

11/ V,.I.1ENIN, Filoszofszkie tetradi /Pilozéfiai fiizetek/,
1947, 128.1.

12/ 0a; 1261,

35/ 0m 327 %

Th/ Ba 286 1.7 .

15/ K.MARX - PF.ENGEL3S, Izbr. proizv, v dvuh tomah /Vdlogatott
miivek két k&tetben/, Goszpolitizdat 1949, 1, két., 414.1,
/Magyarul: MARX-ENGELS, Vdlogatott Mivek, 1. k6t., 434.1./

16/ Ua. 414-415,1, /Magyarul: 434.1,/

17/ I1.SZTALIN, Markszizm i voproszli jaziikoznanija /A marxiz-
mus és a nyelvtudomény kérdései/, Goszpolitizdat 1951,
35,1, /Magyarul: SZTALIN, Marxizmus és nyelvtudomdny, A
nyelvtudomdny néhdny kérdéséhez, Szikra 1950, 33.1./ :

18/ Ua.: 0roszuls 36A%, Mégygrul o A K

19/ V.I.LEKIN, Szocsinenij%\/Mﬁvei/, 35.k0%., 200:1,

20/ F.ENGELS, Anti=Djuring /anti-Dihring/, Goszpolitizdat
1948, 23-24.1, /lédbjegyzet/; v6. K.MARX - F.ENCELS, Szo-
csinenija /Miveif 14.k8t., 667.1. :

9
21Y K,MARX - F,.ENCELS, i.m. %mkbt,,_221.l. /Magyaruls: 224.1,/

22/ Ua, ‘2 ..k6%,; 371.1, /kiemelés t&lem, - V.V,/ /Magyarul:
386-%87.1./

23/ Ua. Oroszul: 373.1, Magyarul 388,1,

24/ Ua, Oroszul: 306-307.1. lagyarul: 316.1,

25/ V6. ua, 471.1. /Magyarul: 491.1./

26/ V6. ua. 3. kbt., 316.1, /Megyarul: 333-334.1./
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Pl JUDIN, Znaﬂsenle trudﬂ L V Sztallna po voproszam !
jazilkoznanija dlja razvitija obscsesztvenniih nauk 71.Y%
Sztalin nyelvitudoményi munkdjdnak jelentésége a tdrsa-

. dalmi tudomédnyok fejlédése szempuntjébdl/ Megjelent a

28/

29/

'30/
31/
32/
33/
34/

'»35/
36/
| 3
38/
39/

40/
4/

"Voproszli dialekticaeszkogo i isztoricseszkogo materia~

lizma v trude I.V.Sztalina "Markszizm i voproszii jazli-

koznanija" /A dialektikus és térténelmi materializmus

kérdései I.V.Sztdlin "A marxizmus és a nyelvtudomény
kérdései" c. munkéaéban/ ¢. gylijteményes kitetben, 1941,
2, kiad., 129-130.1 /Magyarul: Szikra 1952, 120, 1 ol

K.MARX - F. bNGELD, im0 2. kO, 475 476 2 /klemelés
télem, ~ V.V./ /Magyarul 495. Rl Bt

G.I1.NAAN, Genlalnue trudd tovarlscsa v V,uztalina _po
jazukoznanlja - obrazec 7 4mpicseszkogo primeneni ja
markszizma v nauke /I V. oztélln zsenidlis nyelvtudo-
médnyi munkéi a marxizmus alkotd alkalmazdsdnak mintaké-
pel a tudomdnyban/, megj. "Szovetszkaja Esztonia® 4951,
junius 19-1 szdméban, - .

N. Ja.MARR, Izbr, rab /Val muvek/, -1 kot . 117 3;

I,SZTALIN, i.m, Oroszul: 30.1. Magyarul 28.1,
Uo. | .
Ua, Oroszul 29 30 3 Magyaru;. g S

Peldaként elég Gsszevetniink az elolgurék kialakulésénak'
és az eldljdrds szerkezetek fejlédésének torvényszerii~

. ségeit a XIII. szdzadi dorosz nyelvbll és a XVIII—XX 8z,

0rosz - nJelvébél

1.SZTALIN, Voproszu lenlnlzma /A leninizmus kérdesel/, :
ll kiad., 537.1. /Magyarul: Szikra 1950, 635.1./

V.I.LENIN; Flloszofszkle tetradi- /Fllozéflal fuzetek/,
328 . : :

V.I. LENIRN, gZOCSlneniJa /Muvei/, 21 ol RN 38 * /Magya-
rul:Szikra 1951, 43.1./

V.I,LENIN, FllOBZOfSZkle tetradi /Fllozdflal fuzetek/,
239, % i
f 1

F.ENGELS, AntlmDauring /Antleuhrlna/, GOaaPOlltiZd&t
1948 63.1, /Magyarul: Szikra 1950, 68 10/,

Ua Oroszul by PR o Magyarul 464 X,

w6 1., SZTALIN, Szocsineni ja /Muvei/, l kot,g 309 =
/Magyarul Szikra 1949, 316 1 / :
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42/ V6, I1.V.5Z7LLTN, Voproszi leninizma /A leninizmus kér-
dései/, 11, kiad,, 537.1. /Magyarul: Szikra 1950, 635.1,/

43/ Uo.

44/ I.V.SZTALIN, Markszizm i voproszii jazfikoznanija /A marx-
izmus és a nyelvtudomény kérdései/, 21-22,1, /Magyarul: .
SZTALIN, Marxizmus és nyelvtudomény, A nyelvtudomdny né-
‘hény kérdéséhez, Szikra 1950, 20.1./ :

45/ Us, Oroszul; 231, Magyarul: 22,1,
- 46/ Ua, Oroszul: 27,1, Magyarul: 25.1,
47/ Uo,

48/ P1l. az orosz nyelvben az "eldljdrds eset" kialakuldsa az-
- zal kapcsolatos, hogy a hatdrozdédi jelentésben vett helyet,

idét stb, jelentd szavak megfeleld esetslakjainak el8ljé-
ré§ nélkiili haszndlata megaziint; & szémnevek kategdéridjd-
naek kialakuldsa és fejlfdése kapcsolatban €11 olyan sza-
vak tdrgyi jelentésének elhaldsdval, mint pjat’tt’,seszt
'hat’, szem ’'hét?, deszjat ’'tiz! stb, /vagg 8 a fénevek
kategéridjabél vaid kiesésével/; mz olyan Seszetett szdm-
nevek kialakuldsa, mint pl, pjatnadcat ’tizendt’, majd
uténa pjatdeszjat ’Otven’,valamint uj regozdsok kifejlédéd
ge kapcsolatos azzal, hogy ezeket t8bbé nem tekintették
székapcsolatnek = pjat na deszjate, pjdat deszjat stb, -

49/ 1.S2TALIN, imént i.m, Oroszul 28.1, Magysrul: 26,1,
50/ Ua. Oroszul: 28-29,1, Megyarul: 26-27, 1.
51/ Us, Oroszul: 29.1, Magyarul: 27,1,

52/ Yoprossll filoszofii /Pilozétial kérdések/ c. lap,1951/5,
8z, 48.1. $

53/ Bolsevik, 1950/14,sz, julius, /Magyarul:Térsadalmi Szemle,
1950/9., ez, 667-684.1./ |

54/ Ua. Oroszulsy 33,1, Magyarul: 677.1. |
55/ Ua. broszul 34.1, Magyarul: 679,1, e @

56/ B.BUKANOVSZKIJ, Klasszicseszkij obrazec %vexcseszkogo
markszizma /Az alkoté marxizmus klasszikus mintaképe/,
Molotov-védres, Zvezda /Csillag/, 1951. junius 29,

57/ G.MASZLENIRQOV, O rabote I.V,Sztalina "Otnoszitelno mar-
" kszizma v jaziikoznanii®" /I ¥,3ztdlin "Merxizmus és nyelv-
tudomdny™ ¢, munkdjérél/, Krasznaja Baskirija /Vords Bas-
kiria/, 1951, junius 20, VO, V. PLATKOVSZKIJ hasonlé téte-
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leivel a "Klasazicaeazkij'obrazec tvorcseszkogo marksziz-
ma® /Az alkoté marxizmus muntaképe/ ¢, cikkben, Hoszkovsz-
kaja Pravia /Moszkvai Igazsdg/, 1951. junius 20,

'58/ Bolsevik, 1951/15, sz. 8-20.1, /Magyarul: Tdrsadalmi
Szemle, 1952/4. 314, 1./ :

59/ Ua. Oroszul: 12,1, Magyarul: 319.1,
60/ Ua. Qroszul, 14,1, Magyarul: 322,1.
61/ Ua. Oroszul: 15,1, Magyarul: 323,1,
62/ Ua. Qroszul: 16.1. Megyarul: 324,1
63/ Ua., Oroszul: 20,1, Magyarul: 329ﬁlw

64/ V6.R.0.S0R - N.Sz.CSEMODANOV, Vvedenie v jaziikovedenie
/Bevezetés a nyelvtudomdnyba/, 234.1.

65/ Bolsevik, 1951/18.sz, 13.1.

66/ 11 /VII1/ Naucsnaja szeszszija Insztituta jazlikoznanija
Akad. Gruzinszkoj 8§z5zR, poszvjascsennaja godovacsine
vilhoda v szvet genialnogo truda I.V.Sztalina "Qtnoszi-
telno markszizma v jaziikoznanii", Plan rabotii. i teziszii
dokladov. /A Gruz Sz8zK Tud,Akad Nylevtudomdnyi Intéze-
tének II. /VIII./ tudoményos lilésszaka I.V.Sztdlin
"Marxizmus és nyelvtudomdny® c., munkdja megjelenésének
évforduldja alkalmébél. Munkaterv és az elfaddsok téte-
lei/. Tbiliszi, 1951, 30-32.1,

67/:Va. 32,1

68/ Voproszii filoszofii /Filozéfiai kérdések/, 1951/5@523

69/ Ua. 1951/4. sz.

70/ Ua. 113-114.1,

71/ L.V. SCSERBA, Literaturniij jaziik i puti ego razvitija /Az

irodalmi nyelv és fejlédésének utjai/, Szovetszkaja peda~

gogika /Szovjet Pedagégia/, 1942/3-4.sz., 50-51,1, VO,
V.V.VINOGRADOV, Velikij ruszszkij jazilk /A hatalmas orosz
nyelv/, Ogiz 1945, 132-136.1.

72/ 1.82TALIN, i.m. Oroszul: 22,1. Magyarul: 21,1,

73/ lzv.Akad Nauk 5z5z5zR, 0td.lit. i jaz., 1951/3. sz. Magya-
rul:NyIK, 1951/5.sz.

74/ PUe. Oroszul: 24%7.1, Magyarul 49.1,
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82/
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84/
85/
86/
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91/
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Ua. Oroszul: 248.1. Magyarul: 50.1.
Uo. '
Ua, Oroézul;‘249.l. Megyarul:50,1.
Ua, Oroszul: 250.1, Magyarul:50.1.
Ua. Oroszul: 252.1, Magyarul:54.1.
Ua. Oroszul: 253:1. Magyarul:55.1.
Uo. | | ' ' v
Ua, Oroszul: 252.1. Nagyaruls: 55.1.
Ua. Oroszul: 252.1. Hagyarul: 56.1.
Ua. 299 megj. Magyaruls 61,1,
I,V.32TALIN, i.n, Oroszul: 28,1, Nagyaruls26;1.

V.I.IENIN, Filoszofszkic tetradi /Filozéfiai fiizetek/,
1947, 146.1, :

IEV@SZTALIK, i.m, Oreszul: 24.1. Nagyarul: 23.1,

F.ENGELS, Anti-Djurirg /Anti-Dihring/,' 1948, 37.1l. /Ma-
gyarul: Szikra 1950, 39—40.1./

K.MARX, K kritike politicses zkoj ékonomii /A politikai
gazdasigtan birdlatéhos/, Goszpolitizdat 1948, 194 b
/Kiemelés t6lem. - V.V. 4

I.V.SZ2TALIK, Vooroszu leninizma /A leninizmus xérdesel/,
fe s kiad, s '550.1; /Labyarul. Szikra 1950, 651.1./

Inosutrahnue geuukl \4 skole /Idegen ndelvek az lokOl ban/
1951 B g byiBE,

V.A.ZVECINCEV, Obscsie i vrutrenﬂle zaxonii.razvitija ja-
zika /A nyelviejlédés £lialdnos és belsd térvényei/,
Thoszir, jaz. V.. ekoley 195175, .82, 3.1,

Vay: L2sas

jaz. v skole, A981/6, 82, 12,1,
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98/ V.1,LENIN, Filoszofszkie tetradi /Filozéfiai fizetek/,
1947, 146.1, . \

99/ 1.V.8Z74LIN, prﬁoszﬁ leninizma /A leninizmus kérdései/,
_ 11. kiaed., 539.1, /Magyarul: Szikra 1950, 637,1,/

100/ Voproszli filoszofii /Filozéfiai Kérdések/, 1949, 1.fizet,
-4 f Al A |

101/ E.SAPIR, Jazilk /langage/, orosz ford., 1934, 122.1.
102/ va, 128,1.

103/ F. de SAUSSURE, EKursz obscsej lingvisztiki /Cours.de
linguistique générale/, Moszkva 1938, 44-45,1,



