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82. I. 0Z8EGOV:

Az orosgﬁnyelvfejlddés alapvondsai a azongﬁ

korszakban.

"Fontos meéértenﬁnk, - mondta Lenin 1917. mdrciusdban, - hogy for-
radalmi iddkben az objektiv helyzet éppoly gyorsan és hirtelen
véltozik, mint amilyen gyorsan 41ltaldban az élet folyik"l

Valéban, forradalmi idékben a térsadalmi vélsé%ok és a szocidlis
haladds kordban a tdrsadalmi életet mindig megfeszitett és gyor-
sitott iramu fejl6dés jellemzi. Ezek a korszakok mérfdldkdvek a nép
torténetében és a nyelv tOrténetében is sajdtos nyomokat hagynak,
mivel a nyelv, mint tdrsadalmi jelenség, - mondja Sztdlin elvtdrs -
"kozvetlen kapcsolatban van az ember termeldé tevékenységével és
nemcsak termeld§ tevékenységével, hanem az ember minden egyéb tevé-
kenységével is, munkd jénak valamennyi teriiletén, a termeléstll az
alapig, az alaptél a felépitményig. Eppen ezért a nyelv egyszerre
és kozvetleniil tlikrdzi a termelésben bedllott viltozdsokat, nem
védrja meg az alapban bekiovetkez§ vdltozdsokat."¢ Ezért a nyelv
miilkodési kOre csaknem hatdrtalan, s ezért érthetd az is, hogy a
nyelv a tdrsadalmi élet intenzivebb fejlédési idészakdban gyorsab-
ban fejlédik. Sztdlin elvtdrs nyelvtudomdnyi munkai megdllapitottdk
a n{elvfejlddés dltalédnos tﬁrvényszerﬁséﬁeit és kimutattdk, hogy a
nyelv egyes szektorai egyenetlenul fejlédnek: egyrészril, ho§y a
nyelvtani rendszer és ag alapszdékines igen szilard, misrészrdl,
hogy a szétdri szdkészlet mennyire mozgékony. ErthetS tehit, hogy

a nyelv kiilonféle dgaiban végbemend fejlddés intenzitdsa a tirsa-
dalmi élet vdlsdgos idfszakaiban sem egyforma. :

Az orosz nyelv egész torténete, amennyiben helyesen ismerjilk a
nyelvi tényeket és & nép torténetének tényeit, élénk bizonyitéka
ennek. Igy pl. az orosz nemzet kialakuldsdnak forrdsaindl, az o-
roszorszigi kapitalizmus hajnaldn, a "foldesurak és kereskedSk
4llamdnak® megszildrduldsa 1dészakiban /I. Péter idején/, az egész
nép 4ltal.haszndlt orosz nyelv /obscsenarodnij jazik/ olyan vdlto-
zdsokon ment 4t, amelyek feltiinSen éles vdlaszvonalat huztak e
nyelv torténetének uj iddszaka és multja kozé. LBzek a viltozdsok
a kovetkezbk voltak: a/ az el6z8 id&szakhoz képest rendkiviil eré-
sen folyt a nyelv megtisztitdsa mindennemi csgkevényes, elavult
elemtsl; b/ a nyelv sok régi elemét ismét haszniltdk; c/ a térsa-
dalmi élet’ fe j16désének szlkségleteivel kapcsolatban az egész néﬁ
dltal beszélt nyelvbe erdteljesen bevontdk az uj szavakat, tobbe
kozt az idegen szavakat is.

Ez az éles hatdrvonal azonban eéyéltalén nem vezetett a nyelv uj

és elmult 4llapotdnak, a Nagy Péter-korabeli és a Nagy Péter-elltti
dllapotnak a szétszakaddsdra. A nyelv strukturdja, mely a korok
folyamdn jott létre és fejlbdott ki, nevezetesen a nye{v nyelv-
tanli rendszere és alapszdkincse, minden f£8bb vondsdban megmaradt,
és megszabta a nyelv tovdbbfe jl6dését, valamint az uj mindség fel-
halmozdddé elemeinek sajdtszerliségét. Azok az elképzelések, amelyek
az orosz nyelvnek Nagy Péter kordban bekovetkezett torésérbfl be-
szélnek /ez persze nem felel meg a valdsignak/, gyakran sugalmaznak
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tulzott elképzeléseket az idegennyelvi behatds szerepérédl, fdlké-
pen a szlékdlestnzések terén. Az orosz nyelv tovdbbi térténete
azonban azt bizonyitja, hogy a szdkilcsonzések tulnyomdé tobbsége
a tédrsadalom fels§ rétegei 4ltal beszélt zsargon-nyelvmnek voltak
a sajitsdgos jelenségei. Hiszen még e kor emléke, az 1731-bdl
szdrmezd latin-német-orosz szdétdr is orosz részében azt mutatja,
hogy az orosz nemzeti nyelvnek igen gazdag eszkdzei vannak a leg-
vdltozatosabb fogalmak visszaadédséra.

Nem kevésbbé jelentds utat tett meg az orosz nyelv a tlkés vi-
szonyok megszildrdulésdnak és a demokratikus forradalmi mozgalom
novekedésének idSszakdban is. Tokéletesedik és koznyelvivé valik
a nyelvtani szabdlyok sok él8beszédbeli vdlfaja. A technika fej-
l6dése, az eredeti orosz tudomdny felvirdgzédsa, a tdrsadalmi vi-
szonyok bonyoldddsa és a szocidlis ellentétek kiélezédése a szi-
tdri szdkésszletnek a kozelmulthoz képest paratlan gyaragodéséra
és -~ ami & kor ssampontjdbdl kilonosen lényeges -~ a stilusok uj
differencidléddséra vemetett. Igy, Belinszkijnek és Csernisevsz-
ki jnek, & két forradalmi demokratdnak az alkotédsaiban megsziiletik
az a tudomdnyos stilus és publicisztikai prdza, amelynek a tala-
jdn késébb a bolsevik beszédstilus kihajtott. De a nyelv Orokld-
6§ része a nyelv fe jl6dése sordn ebben a korban is megmaradt: a
nyelv strukturdja, a nyelv alapszdkincse és nyelvtani rendszere -
fe jl6dve és tokéletesedve - tiretleniil megdrz8dott.

Az persge érthetd, hogy korunk, a szovjet korszak, a nyelvfejlé-
dés litemét illetSen kivételes helyet foglal el. A vildg legna-
gyobb szocialista forradalma, amely rgvid idén beliil elsoporte a
régi alapot felépitményével egylitt, azt a bonyolult feladatot
tiizte a néﬁ elé, hogy végérvényesen kivdie Je a régi tdrsadalom
minden csokevényét és a nép elé tiizte azt a nem kevésbbéd bonyo-
lult feladatot is, hogy &s uj, szocialists tdrsadalmat felépitse.
. Ezek a feladatok a tdrsadalmi élet szokatlanul gyors, erftel jes,
megfeszitett ilitemét is meghatdroztdik. A tdrsadalmi élet fejlddé-
sének iiteme meghatdrozta a nyelv fejlédésének a maga szempontjd-
b6l szintén erdteljes és megfeszitett litemét.

'~ A kortdrsakat m{r a forradalom els§ éveiben lenyligbzte a nyelv
erdteljes gyarapoddsa - a beszélt nyelvben, a sziairodalomban, a
szénokok nyelvében és a publicisztikdban egyardnt. 4 szdtdri szé-
készlet feltartdztathatatlanul bSviilt. Az uj szavaknak egész 1é-
iéja tdmadt, s ezeket az uj szavakat az orosz szdképzés szabd-
al sgerint képezték. Megjelent a szavaknak egy uj nyelvtani
osztdlya: & széosszevonisoké /slozsnoszokrascsonnie szlova/.
Sok idegen szdt kiemeltek az orosz nyelv passziv szokészle tébdl
és - uj jelentésben - ismét haszndlni kezdték Sket. A népi nyelv-
jédrdsok mélyéb8l, a szakmai zsargonokbdl a szavak kiléptek a
kbznyelv széles orszigutjira. A szépirodalomban felvirdgzik az
egyéni szdalkotds; uj sgavak jelennek meg, a kdznyelv szdmira
szokatlanul ujak, noha a kéznyelv nyelvtani mint4i alapjén és
§?akran a nép dltal haszndlt szavaknak az anyagébdl és analdgi-
Ja sgerint alkottdik meg Sket. Ezek a stilisztikai szinezetiiket
tekintve rendszerint erfteljesen érzelmi telitettségii szavak a
szorsz.elﬁbndolésa szerint arra voltak hivatva, hogy a leheté
legkifie jezlbd jellegzetességgel szolgdljdk az uj valdsdgot és asz
uj embereket. Bzek az elgondoldsok - akkoriban redlisnak tartot-
tak Sket, de lényegiikben valdjdiban a naturalizmust képviselték -
néha olyan vulgarizmusokkal és egyéb lexikai elemekkel zsufol-
tdk tele az iro nyelvét is és a cselekvS személyek nyelvét is,
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amelyeket gyakran nem a munkdsok és parasztok ssznépi nyelvének
élenjédrd, haladd elemei jellemeztek, hanem a lakossdg elmaradott
rétegeinek olyan nielvi elemei, ameiyek a cdrizmus kordnak csdke-
vényeiként maradtak meg. A korabeliek, akikbt lenyligéztek a nyel-
vi ujitésok nagyszerii méretei, nem hagyhattdk szé nélkiil a tdrsa-
dalmi életnek ezt a fontos jeiensé ét. Szemiink l4ttdra zajlottak
le az uj qulvi Jjelenségek elemzésgre irdnyuld els§ kisérletek és
a nyelvfejlfdés kérdései korill brosurdkban, folydiratokban és na-
pilapokban folyd élénk vitdk. Szdmunkra ezek az elemzd és kutaté
kisérletek ma mér csak annyiban jelent8sek, amennyiben lerdgzitet-
Egk akgyelvi tényeket és a kortdrsak viszonydt ezekhez a nyelvi
nyekhes.

Ennek az idének a tudomdnyos kutatdsai nem nyugodtak szildrd méd-
szertani alapokon, vagy pedig a nyugateurdpai nyelvészek munkdira
tdmaszkodtak, s ezért nem jirtak nagyobb s megtermékenyitd ered-
ményekkel. Kiilonos figyelmet forditottak az akkor leginkibb szem-
betiind nyelvi jelenségekre: a szdé0sszevondsokat, az 4tvett idegen
szavakat, az irodalmi nyelv szabdlyainak megszegését, a vulgarie-
musokat és a msargon-szdkat tanulminyoztdk, mindazt, amivel meg-
alafozhatték a nyelvr6l adott rappista, vuléarizélé jellemzést,
amely szerint mintha a nyelv forradalmi torést szenvedett volna.
Ezek az elképzelések részben P.Lafargue-nak arra a tételére is
visszavezethetSk, amely szerint a francia nyelvben "1789 és 1794
kozdtt hirtelen nyelvi forradalom ment végbe". A nyelvben végbe-
mend vidltozdsokat egy szintre helyezték az alap és felépitmény
forradalmi vdltozdsaival. "A szdkészlet, elsSsorban a szdkészlet
- irta K.N. Gyerzsavin "Borda klasszov 1 partij v jazike veliko]
Francuzkoj revoljuciji" /Az osztdlyok és partok harca a nagy
Francia Forradalom nyelvében/ c. munkdjédban - nem kevésbbé komoly
ujitdsoknak volt aldvetve, mint_g polgari jogrend, a pénzforgalom
vagy a hadszervezet rendszere."” De az ehhez hasonld vélemények
arrél, hogy a nyelvben iddnként bizonmyos ugrdsok torténnek, az
empirista altaldnositdsok jellegét viselték magukon, amelyeknek
nincs szildrd, mddsgertanilag tisztdzott alapjuk. -

A huszas évek kOzepén N.J.Marr akadémikus il{en "elméleti" alapot
is grébélt teremteni és hosszu idére me%géto t minden olyan ki-
sérletet, amely a modern orosz nyelvfejlddés tirvényszeriségeit
az ugynevezett “uj nyelvelmélet" keretein kiviil kivdnta vizsgdlni.

Marr akadémikus vulgarizilta a marxista-leninista filozdéfia alap-
tételeit is, kidolgozta a sajdt “tandt" arrdl, hogy a nyelv fel-
éfitmény s hogy minden nyelv osztdlyjellegii. Ismeretes, hogy meg-
dllapitdsait nem csupdn a paleontoldgidra és a torténelem-elétti
korokra korlditozta /moha egyediil ezeket ismerte/. Marr ezeket a
tévtanokat a jelenkorra is kiterjesztette, mivel ahogy akkoriban
mondtdk, a "nyelvi épités" kérdéseivel is foglalkozott és sulyos
csapdst mért az orosz nyelvtudominyra, st nem is csak egyediil agz
orosz nyelvtudomdnyra. Milyen tudominyos termést hozhattak azok
a tudominyos tételei, amelyek szerint az alag és a felépitmények
dtalakuldsdval 4talakul a nyelv is? "A jelenkor - irta Marr -
nem csupidn a mult elméleti tagaddsa, hanem gyakorlatilag a mult
diametralis ellentéte: uj vildgépités ... A benne kibontakozd
éles osztdlyharc folyamgtédben maguk az épitbk is dtalakulnak ...
Ktalakul a vildgnészet, a gondolkodds, 4dtalakulnak a logikai ka-
tegdridk, a gondolkodds technikdija, 4talakul a nyelv..."4

A "vildgv-tdvlatok arra vezették Marrt, hogy a tudoményés_elem—
zég helyett a nyelv dtalakuldisdnak vulgiris-szocioldgiai médon
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elképzelt mdédjairdl beszéljen. "Az emberiség megteremtette a ma-~
ga nyelvét, - irja - és az élet és életmdéd valdban uj tdarsadalmi

ormdinak meﬁjelenésekor a gondolkodds uj feltételeinek megfele-
16en 4t is alakitja azt."> Marr sziinteleniil tovdbk fejlesztette
a maga elméletét a nyelv "ugrédsszerii”, "robdandsszerii" fejlédé-
8ér6l. YA nyelvben torténd ugrdsok, melyeket az anyagi alap ug-
résai hatdroznak meg, olyan gatalmasak, olyan dridsiak az ugrd-
sok nyomin bedlléd véitozésokat tekintve, hogy az uj nemzedékek
nyelvi szempontbdél - azokhosz kéfest, akikt6l szdrmaznak - ugy
tiinnek fel, mintha egy misik vildgbdl jéttek volna."6

Az orosz nyelvben a forradalom utédn £11itdlag végbement "ugrds-
szeri vdltozdsokrdl" széld elmélet nagy igyekezettel meritett

a Marr-idézetekbdl és Marr kovetfi és tanitvédnyai, miutdn a nyelv-
tudomdinyban megteremtették az arakcse jevi rezsimet, féltékenyen
vigydztak arra, hogy ezeket az 4ltudominyos dogmikat érvényesit-
sék az életben. Az eredmény a nyelvtudomdny szégyenteljes pangd-
sa lett, Olyan kutatdsok, amelyek a modern orosz nyelvvel az uj
torténelmi viszonyok kozotti fe jl6désének torténete szempont ja-
b6l foglalkoztak volna, lényegében nem voltak. E korra igen jel-
lemzbk az egy ideig a marrizmus dllédspont jdn 4116 L.P., Jakubinsz-—
kij prof. munk4i, amelyeket a proletdridtus, a burzsodzia és a
parasztsdg osztdlynyelveirfl, az irodalmi nyelvnek a kapitaliz-
musban meglévé osztélyme%kbtﬁttségér6l irt. Még azt a kisszdmu
munkdt is, ami a mai nyelv szdkészleti vdltozdsainak kérdéseivel
foglalkozik, 4titatja a marrista frazeoldgia és az a torekvés,
hogy & jelenkor é16 jelenségeit a marrista dogmék skatulydiba
erfszakol jdk. A vit4t kozvetleniil megeldz§ munkdk kozil jellemz§
V.M., Nyikityin docens cikke, amelyben a marrizmus mérlegét 4llit-
ja fel. Ebben a cikkben hemzsegnek az ilyen tételek: "A szovjet
hatalom 30 éve alatt az orosz nyelvben nagy ugrédsok torténtek"
/101.1./."Az uj politikai, gazdasdgi és tarsadalmi alakulatok.a
nyelv gyokeres dtalakuldsira vezettek" /u.o./ "Dontlen dtalakul
a nyelv nyelvtani és stilisztikai rendszere" /102.1./. %Az uj
szavak meggyarapoddsa a mondattan gyckeres dtalakuldsdra, a sti-
lisztikdban, a nyelvtani szabidlyokban bedllott vidltozdsokra ve~
zetett és a frazeoldgia is megviltozott" /103.1l./. S6t kereszte-
zett szavakra is bukkantak; nagyképil fontoskoddsukban azokat a
szavakat nevezték igy, amelyekben az orosz téhoz idegen eredetil
képz6 jirul, pl. hvosztyizm /uszdlypolitika/, lisztazs /a konyv-
ben 1év6 tsszes lapok szama/, znacskiszt /az, aki kitunteté jel-
vényt visel/ /118.1./.7 Hasztalan keresnénk ilyen ugrédsokat,
gydkeres 4talakuldsokat stb. /melyekrfl az efféle munkdk regél-
nek/, nemesak a mondattanban, -hanem a szdkészletben is. Az anyag
ezt nem tdmasztja ald. A valdsdgnak a torzképét kaphatjuk csak
meg, ha a nyelvszerkezet figyelembevétele nélkiil csupdn a nyelv-
feledis 4ltaldnos medrébSl kiszakitott egyes elemeket tanulmé-
nyozunk.

V.V.Vinogradov akadémikus egy tanulminydban, amelyben a nyelvé-
sget elmult pangdsi iddszakéz elemzi és tobbek kézott megemliti,
hogy hidnyzanak az alapszdkinccsel és a szdtdari szdkészlettel

fo% alkozé kutatdsok, helyesen jegyzi meg, hogy "a nyelvéssgeti
kutatdsnak ezek a terililetei, amelyek a huszas évek kozepétdl

N.J. Marr paleontoldgial elemes analizisének pergftiizében 41lltak,
a harmincas évek kozepétll kezdve teljesen elhanyagoldédtak és
hittérbe szorultak az uj nyelvelméletben. De ennek az egész kér-
déskomplexumnak az uj nyelvelmélet keretein tul térténd kidolgo-
zdsa, noha igen értékes és érzékelhets eredményekkel jirt a le-
xikogrdfia elméletében és gyakorlatdban, I.V.Sztdlin munkdinak
megjelenéséig nem nyugodott teljesen megbizhatd, egységes és
heiyes médszertani alapon.“8

+ + +
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A nyelvrél szdlé sztdlini tanitds megivisztitotta az utat a modern
orogz nyelvfejlfdés tanulmanyozdsa, a nyelv fejlédésében végbeme—
né torténelmi folyamatok helyes megértése szamara. Leleplezi azt
a hamis, dltudomdnyos elméletet, hogy a nyelv felépitmény-kategé—
ria, feltdrta, hogy az alap és felépitmény toriténelmi fejlddésé-
nek torvényszeriiségeit dtvimmi a nyelvre -~ tudomdnytalan és tor—
ténetellenes dolog. Leleplezte tehdt a nyelvfejlédésben végbeme—
n "robbandsokrdl", "torésekrdl" szdlé elméletet. "A marxizmus -
tanitja Sztalin elvitdrs — nem ismer el hirtelen robbanasokai a
nyelv fejlédésében, nem ismeri el a meglévd nyelv hirtelen hala—
14t éc egy uj nyelv hirtelen felépiilését."’ A nyelvet a felépit—
ménytél eltérben, nem egyetlen alap hozza 1étre, hanem a korok
folyamdn a maga alapjait és felépitményeit vdltogatd tdrsadalom
torténetének egész menete. A nyelv "...a korszakok egész sordnak
terméke, amelyek folyamdn kialakul, gazdagodik, fejlédik, csiszo~
18dik. Ezért a nyelv hasonlitha{gtlanul tovabb €1, mint bdrmelyik
alap és bdrmelyik felépitmény."V Rendkiviil fontosak Sztdlin elv—
tars utaldsai a nyelv egyik mindségébdl masik minbségbe vald &t~
menetének Tejlédéstdrvényeire. "Az dtmenet a nyelv egyik minbse-
géh61l egy misik minbségbe nem robbands utjdn, nem a régi egycsa-
pasra torténd megsemmisitése és az uj felépitése utjdn ment vég-
be, hanem az uj mindségnek, az uj nyelvszerkezet elemeinek foko-
zatos és hosszas felhalmoziiésa utjin, a régi minéség elemeinek
fokozatos elhaldsa utjén."++ Az uj mindség elemeinek fokozatos
felhalmozddésa €és a regl mindség elemeinck fokoszatos elhaldsa fo-
lyamdn a nyelv strukturdja /a nyelv nyelvtani rendszere és alap—
székincse, vagyis a nyelv 6ndlldésdgdnak, ercdetisdgének dllandé
fokmérfje/ is kialakul és kialakul a nyelv mozgékoanyahb része,a
sz6tdri szdékészlet is., I.V.Szbdlinnak a nyelv strukiurdjadrdl és
szétdri szdkeészleterfl 5z0ld tanitdsa feltdrja azt, hogy a nyelv
kiilonféle teriiletel minbdségileg kilonfélék és hogy nem egyformdn
hajlamosak a vdltozdsokra, a nyelvfejlédéc tOriéunyszeriségét az
uj minéség elemeinek dialektikus felhalmozdéddsa éc a régi minbség
elemeinek dialektikus elhaldsa folyamatdban allapitja meg ée
olyan médszertani alapot ayujt nekiink, amelyr:z hdmazzkodva az
orosz nyelviejlédés minden folyamatdt és nem:sak szdkészleti,ha—
nem nyelvtani és hangtani folyamatait is megérthetjilk. A nyelvrSl
52616 sztdlini tanitds vildgdndl uj értelmet kap az aktiv és pasz—
sziv szdkészlet fogalma, ami a mai nyelv szdékészleti és stilisz—
tikai rétegeinek megdllapitdsa szempontjdbdl igen foantos. Tudo-
ményos megyardzatot kapunk olyan nyelvi jelenségelkre ig, mint az,
hogy némelyik uj elem, amely a fejl8désnek egy bizonyos szakaszd—
ban keletkezett, a kidvetkezd idfszakban gyorsabban elhal, mint
més régi elemek.

Nagy kdrt okozott a nyelv osztdlyjellegét hirdetd marrista elmé—
let is. Ez az elmélet a marxizmus zdszlajdval takarddzott és a
szovjet nyelvtudomdnyt a mai nyelv vizsgdlata terén, a nyelvfej—
18dés tdrcadalmi folyamatainak és e folyamatok részjslenségeinek
megértésében cgyarint téves utra vezette. Sztdlin elvidrs bebizo—
nyltotta, hogy a nyelv osztdlyjellegére vonatkozdan kialakult el-
képzelések mexnyire tudomdnyellenesek és torténelemellenesek.

A tdrsadalom tagjait, a tdrsadalom osztdlyait - a idkés tdrsada-
lomét is — az éles osztdlyharc ellenére a gazdasdgi élet minden
szdla Osszefizi. A tdrsadalmi termelés termell tavékerysége lehe-
tetlen a gondolatok kicserélése nélkiil, az érintkezés olyan esz-
koze nélkiil, amilyen a nyelv. "EbbSlL kovetkezik, -- tanitja Sztd—
1lin elvtdrs — hogy olyan nyelv nélkiil, mely érthet8 a tdrsadalom
szémdra és kozbs annak tagjali szdméra, a tdrsadalom megsziinik
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termelni, felbomlik és megsziinik mint tdrsadalom létezni."l2
A nyelv, mint a térsadalomban €16 emberek érintkezésének eszkize,
mindig koz0s és eéységes volt a tédrsadalom szémdre és egyenl$§ mo-
don szolgdlta a téarsadalom tagjait, fﬁﬁgetlenﬁl azok osztdlyhely-
zetét6l, A nyelv az egész nép szdmdra kozds. Ugyanakkor " ... az
emberek, - tanitja Sztdlin elvtirs, - az egyes tidrsadalmi csopor-
tok, az osz¥dlyok azonban kordntsem kdzombosek a nyelv irdny4ban.
Igyekeznek 4 nyelvet a sajdt érdekiikben felhaszndlni, redkénysze-

teni sajit szdtdrukat, sajdt kiilonleges miiszavaikat, kiildnleges
kife jezéseiket."13 0sztdly-zsargonok, tdrsadalmi zsargonok jon-
nek létre. A tdrsadalmi csoportok, osztdlyok az egész nép 4ltal
haszndlt nyelv elemeit hasznélgék, de ugy, hogy sajédt sziikségle-
teikhez szabjdk azokat, megvdltoztatjdk a szavak és kifejezések
jelentését, érzelmi szinezgtét, idegen szavakkal dobdlddznak,
vaéy mint pl. az orosz arisztokratdk, sajit csoportsziikségleteik
szamdra konvenciondlis miiszavakat gyidrtanak. Sztdlin tanitdsa az
egész nép 41tal haszndilt nyelvr6l és e nyelv kidgazdsairdl - a

teriileti nyelvjdrédsokrdl, a tdrsadalmi- és osztdly-zsargonokrdl -
olyan modszerténi alapot ad nekink, amelyre tamaszkodva a jelen—

kor sok nyelvi jelenségét megérthe%juk.

A sokféle tdrsadalmi- és osztfly-zsargon jelenléte a tb6kés idészak
egiik tipikus jelensége. A zsargonok nem feglddhetnek ondllé nyel-
vekké, mivel nincs killon strukturdjuk - sajat nyelvtani rendsze-
rilk és alapszdkincsiik, - de, mint az egész néf 4ltal haszndlt
nyelv kidgazdsai, egyik-mdsik elemiikkel néha tdpldlhatjdk az egész
nép 4ltal hasznilt nyelvet; ezek az elemek rendszerint az egész
nép 4ltal haszndlt nyelv fejlédéstortv¥ényeinek megfeleléen jelen-
tésbelileg és hasgndlatuk tekintetében dtalakulnak. Igy pl. a régi
csavargdé-nyelv szdhaszndlatdbll ered§ kozismert kifejezés,

tyanuty ljamku /huzni a hevedert; az oroszban kb. az az értelme,
mint a magyar "huzza az igdt" kife jezésnek. - Ford./ a koznyelv
keretei kozott most midr eltiint és a régi katonai szaknyelvb8l szdr-
mazd tyerety 1jemku /dorzsdlni a hevedert/ kifejezéssel kontaming-
lédott s éppen attdl nyerte jelentés-tartalmit is. A podlij /aléd-
- vald/ szénak a feuddlis tdrsadalmi viszonyok idején "tdrsadalmilag
alacsony soru", "nem nemes" jelentése volt, de a feudalizmus meg-
szildrduldsédnak idlszakdban erkdlesi érpékitéletet kifejezd jelen-
tést kapott, s ezt a jelentését napjainkig megtartotta., Vagy a bit
/életméd/ szé, amit sok teriileti nyelvjirds ismer kiilonféle konk-
rét jelentésben, de amely a maihoz kbzeldlld 4ltaldnos jelentését
a régi vidrosi nyelvben szerezte, csak a XIX. szdzadban, a tékés
viszonyok megszilirduldsa idején ment 4t a koznyelvbe és kapta meg
végil mai sltaldnos jelentését.l4

Az egész nép 4ltal haszndlt nyelvrSl és e niglv kidgazdsairdl szo-
16 szt4lini tanitds fényénél érthetbvé v4lik a mai nyelv sok zsar-
gon-eredetii jelenségének bonyolult sorsa: egyesek idejében elhal-
tak, misok mint elavult jelenségek élnek tovdbdb rendszerint ugy,
hogy uj jelentéstani vagy stilisztikai szerepiik van.
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"A nyelv azoknsk a tdrsadalmi jelenségeknek a sordba tartozik,
amelyek mindig miikkddtek, amidta tdrsadalom létezik, - tanitja
Sztdlin elvtdrs ,... A %érsadalmon kiviil nincs nyelv. Azért a
nyelvet és fejlédési torvényeit csak abban az esetben lehet meg-
érteni, ha a legszorosabb kapecsolatban tanulmidnyozzdk a tdrsada-
lom torténetével ~ annak a népnek a torténetével, amelyé a tanul-
ményozott nyelv és amely ennek a nyelvnek alkotdja és hordozéja."1?

A szovjet tirsadalom, a szovjet d4llam.a fejlddés bonyolult ut jét
tette meg és ennek a fejlédésnek minden sajédtsdiga nyomot hagyott
az orosz nyelvfejlédés utjén is, mégpedig bonyo%ultan és a nyelv
“ klilonféle teriiletein nem egyformdn,

Sztilin elvtdrs 1939-ben, a Part XVIII. kongresczucédn meghatirozta
a szovjet tdrsadalom és a szovjet dllam fejlédésének korszakoldsa
terén kovetendd alapelveket, A nyelvtorténész szdmira rendkivil
fontos, hogy mélyen behatoljon egyfelll az Oktdberi Forradalom-
t61 a kizsikmdnyold osztdlyok kikiszobsléséig terjeds idGszaknak,
médsfelll annak az id8szaknak egészen sajdtos tdrsadalmi életébe,
amely a virosi és falusi tékés elemek kikiiszobdlésétbl a mezlgaz—
dasdg szocialista rendszerének teljes gy6zelméig és az uj Alkotmany
tbrv%nybeiktatéséig terjed, amelyben - 1929-t8l 1936-ig - nagy vil-
tozdsok torténtek a gazdasédgi életben és a szocialista termelési
forma nemesak az iparban, hanem a mezbgazdasigban is osztatlanul
diadalmaskodott, ami végsé fokon tdrsadelmunk osztidlyszerkezetének
gydkeres dtalakulisdra vezetett. Azok a nyelvi sajdtsdgok, amelyek
a szovjet tdirsadalmi fejlS8désnek ebben a két idlszakdban jJUttek
1étre, alapul szolgdltak a kovetkez§ idbszak nyelvi tovdbble j1&dé-
sére, zmelyben a szovjet tdirsadclom 4ttért a kommunizmus épitésére.

A t'rsadalom anyagi kulturdjédnak alapjdn jon 1létre és alakul ki

a nép tiag értelemben vett szellemi kuituréja, vilédgnézete, ideoli-
gidja., A nyelv torténetének, a qyelvfe{lddés torvényszeriiségei fel-
tdrisinak szempontjibdl ezért rendkivil fontos, hoé{ a népnek, a
nép értelmiségének a fejlédésben és kialakuldsban élenjédro minden
kulturtényez8jét meghatdrozzuk. Hiszen az anyagi kultura fejlédése
is szorosan Osszefligg ezzel.

A Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom legflbb czervez8 ereje, a
munkdscsztdly élgdrd4ija, a Kommunista Part azt a halaszthatatian
és elclrendii fontossdgu feladatot tlizte ki, hog{ proletirkddere~
ket kell nevelniink, emelniink kell a nép kulturdlis szinvonaldt,

A munkdisok és parasztok széleskiri bevondsa a szovjet dllamgépe-
zetbe, a mezlgazdasdgl épitdmunkdba, a pirtmunkdbc és a szakszer-
vezeti munkdba kialakitotta a négi értelmiség els§ kddereit, akik
a politikai élet porondjén emelték miiveltségl szinvonalukat. A
népbll szdrmazd és a nép érdekeiért 618 uj kultur-emberek ritege
volt ez. Szépirodalmunk megdrdkitette ezek arculatdt, de ha ta-
nulminyozzuk nagy embereink, tuddsaink és hadvezéreink, partveze-
t8ink és ipari vezet8 embereink életrajzdt, elbttiink b népi
értelmiség, a polgdrhdboru hlsies éveiben kialakull els§ kéderek
hiteles torténete. Ennek az értelmiségnek most mér a médsodik nemze-
déke n6 fel soraink kozott. Az u{ népi értelmiséggel védllvetve e-
gyiittmikodott a régi értelmiség legdemokratikusabb, legdolgosabb
része is, azok, akik a forradalom elsé napjdtdsl kezdve a néphez
csatlakoztak és kuvették a szovjet hatalmat,
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A békés épitésre vald 4ttérés, amely biztositotta a mezd%azdaség
hatalmas fejl6dését és a sgocialista gazdasdg felépitését, a né-
pi értelmiség kialakuldsdnak uj f4zisdba vezetett 4t. Amig a for-
radalom els§ éveiben az egyetemi hallgatdk tdbbsége a régi értel-
miség fyermekeibdl rekrutdlddott, addig a kovetkez§ években, a mé-
sodik id8szakban, a Pirt és a kormdny &ltal egymds utédn rendezett
tanfolyamok révén /amelyek a munkédssdg nevelését igyekeztek min-
den eszktzzel elfsegiteni/, az egyetemek évrfl-évre nivekvs 1lét-
szdmu hallgatdinak 6sszeté§ele gyokeresen megvdltozott., A hall-
éaték tulnyomdé tobbségét munkdsok és parasztok alkotjdk. A népi

rtelmiséget, amely eszmei és politikai képzettségét rohamosan
noveli és rohamosan gyiijti erejét, Sztdlin elvtdrs igy jellemzi:
"Fiatal emberek szdzezrei, a munkésséf, a parasztsig, a dolgozd
értelmiség soraibdl tédultak a f£4iskoldkba, technikumokba és is-
kolédik elvéézése utdn, kipdtoltdk az értelmiség megritkult sora-
it. Friss vért Ontdttek az értelmiségbe és uj életre, szovjet-
életre keltették, Sajdt képlikre és hasonmdsukra vdltoztattdk meg
az értelmiség arculatdt. A régi értelmiség maradvidnyai tel jesen
elvegyililtek az uj, a szovjet-, a népi értelmiség tomegével .Ily-
médon uj, szovjet-értelmiség jott létre, amelynek szoros kapcso-
latai vannak a néppel és tobbségében kész arra, hogy szivvel és
1élekkel szolgdljon neki.

Ennek eredményeképpen nagyszdmu, uj, a népbél vald szocialista ér-
telmiségiink van, amely gyokerében eitér a régi polgdri értelmi-
ségtél, mind Bssigtétel t, mind pedig tédrsadalom-politikai arcu-
latit illetden.®

Ertelmisé%ﬁnk t4rsadalmi és ideoldgiai egyontetiisége a nyelvben
is visszatiikroz8dott. Amikor a mai szovjet értelmiséget jellemez-
zilk, beszédkdzben madr régdta nem hasznd zuk a "régi értelmiség" -
"uj értelmiség" szembedllitdst, Ez az értelmiség mir egységes..
De a szocializmus teljes gylzelme orszdgunkban az értelmiség fo-
galmit is megvdltoztatta. A dolgozdk kommunista nevelése, vala-
mennyi szovjet munkdsnak, parasztnak és értelmiséginek a kommu-
nizmus nagy eszméiben vald nevelkedése,a kitelezl 4ltaldnos ele-
mi iskolai s utdna az dltaldnos hétéves oktatds bevezetése, a
technikai kiképzés széleskidrii fejlesztése a szocialista iparban
és mezlgazdasigban, a kﬁniz, a sajté és a miivészet rendkiviili
szerepe a dolgozdk politikai és kulturdlis szinvonaldnak emelé-
sében, a dolgozd tomegek részvétele az dllami és tdrsadalmi’ é-
let minden formédjdbvan -~ mindez a torténelemben pdratlan,hatalmas
kulturforradalomra vezetett.

A Pért lenini-sztdlini politikédja er8s kézzel irdnyitja a szovjet
t4rsadalom gazdasigi és kulturdlis fejl6dését a kommunizmus felé.
Egyre gyorsabb litemben folyik a munkdsok és parasztok kozdtti osz-
tdlykiilonbségek elmosdddsa a véros és falu technikai és kulturi-
lis fejlédésszinvonaldnak kozeledése kidvetkeztében, folyik a
szellemi és fizikai munka koz0tti hatdrok elmosdddsa.

A szovjet tirsadalom egész fejlddésl menete fokozatosan elbkészi-
tette a koznyelv uj fejlédés-torvényeinek létrejottét.

+ + +
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A szovget tdrsadalom fejlédésében bedlld minden ug szaékasz meg-

- gyorsitotta azt a folyamatot amelgnek erednények pgen a koznyelv
irodalmi formdja és a terﬁle&i nyelvjdrasok kozdtt levd eltérések

fokozatosan elmosdédnak, és kiegyenlitddnek.

A helyi elszigetelfdottség kikliszdbblése, az egységes gazdasdgi
alapra valé 4tmenet, a szovjet tdrsadalom ideoldgiai egysége és

az uj népi értelmiség kialakuldsa arra vezetett, hogy sem a nyelv-
Jérdsi elemek a koznyelvben, sem a koznyelv elemei a nyelvjéré-
sokban nem egzotikus ritkasdgok tobbé, mint a fejlédésnek a szo-
cializmust megeléz§ viszonyai kozott.

A kiilonbségek kiegyenlitddésének folyamata igen bonyolult. Ez mih-
denekelStt abban nyilvdnul meg, hogy fokozatosan elhal minden, ami
régi; ez a folyamat kiilondsen a szocializmusnak orszigunkban valéd
megerfsddése ota figyelhet§ meg. A kolhoztermelés technikd jdnak

és formdinak gydkeres dtalaltuldsdval kapcsolatosan eltiinik a ter-
melés nyelvjdrdsokként erfsen differencidlt régi paraszti termi-
noldgidja és fokozatosan helyébe 1lép az egész nyelv szdmira egy-
séges uj terminolégia. Ezzel egyiitt elhal a helyi, a nyelvjéra-
sokként rendszerint szintén iien differencidlt s a miveltség és
életmdd régi formdival kapcsolatos szdkészlet és ezt felviltja
vagy kiegésziti a szocialista kultura, a sgzocialista tdrsadalmi

és politikai viszonyok és a sgocialista életmdéd koznyelvi szdkih-
cse. Ide tartozik az a folyamat is, amelynek sordn a teriileti
nyelvjédrdsokban eltilinnek a tdjnyelvet a iﬁznyelvtél me gklilonboz~
teté szinonim szavak; pl. a déli nyelvjdrds skorogyity szavit a
koznyelvben kiszoritja a boronovaty /boronilni/ szd, vagy az észa-
ki nyelvgérés oraty szav4dt a koznyelvi pahaty /széntani/ szé. Igy
‘a teriileti nKerjErésok szétdri székészfefe ¥okozatosan ¢sszeol-
vad a kidznyelv szétari szdkészletével. Egyide jiileg megy véghbe
azoknak a kiejtésbeli vagy nyelvtani elemeknek a kiegyenlitédése
is, amelyek vagy ellentétben 4llnak a koznyelvvel, vagy nincs
talajuk arra, hogy a kOznyelvbe jussanak. Gondolok a cézés vagy
4zés hatirozott kiszoruldsdt elésegits folyamatra, mikozbven az
ozés egyre Allanddsultabbd vdlik. Az iskoldnak, a rddidnak és a
sajtdénak e kiegyenlitddési folyamatban Sridsi szerepe van.

A koznyelv irodalmi formijdban, szokincsbeli gazdagsdga és nyelv-
tani normalizdltsdga ellenére, tovédbbra is ujabb nedveket sziv
magéba a t4jnyelvb8l. De a nyelvjirdsi sajdtsdgok meghonositédsé-
nak médszerei megvdltoztak. Az uj termelési formikat és a munka-
megosztédst rendszeresitd szocialista mezbgazdasdgnak, valamint
a gazdasdgi tevékenység egyéb dgainak nem volt megfeleld termi-
nolégidjuk. Az uj, az egész nép szédmdra kozos miiszavak megalko-
tdsdnak forrdsa gyakran a helyi nyelvjirdsok szokdsos szdkész-
lete volt. A terminolégia gazdagitésa vagy azon a mddon torté-
nik, hogy kész szavakat honositanak meg, pl. : ogreh = olyan
hely a szdntdfdldén, amit hanyagsdgbdl nem szdntotfak fel va
nem vetettek be /most Atvitt értelemben is eléfordul: nemtord-
domség, félmunka/ putyina = f{vds, halfogds; vagy azon a mddon,
hogy a tédjszavak alapjan szdrmazékszdkat alkotnak, pl.: propasnie
kulturi ékagés novények; a propaska, propasek - feltort %BI& ~
szavakbél/, tyerebilsesi ilolo munE%s; a tyerebity len -
lent tilolni - TAjnyelvi 1Izébél/. Mdsfelll a népi tajszolasok
tovdbbra is gazdag forrdsul szolgdlnak az irodalmi nyelv, a
szégirodalom nyelve szdmira, hogy kife jezl erejl szd észleti
eszkozoket alkothasson. Gorkij alkotdsainak és a nyelvjdrdsi
sa jatsdgok kiilséséges hatdsvaddszata elleni harcdnak kozvetlen
segitségével uj mddszer alakult ki a népi tdjszdlédsok szdokészleti
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és frameoldgial elemeinek a szépirodalmi nyelvbe vald realista
bedgyazdsdra, Ez a médszer jellemzi pl. olyan koltdinket, mint
A. Tvardovszkij, M. Iszakovszkij. A kiznyelvnek és a nyeivjéré—
soknak a kolcstnhatdsa a nyelv eg{éb teriileteire, a nyelvtanra,
a kiegtésre is kiterjed, Itt azonban a kdznyelv rendkiviili ellen-
4114st fejt ki minden olyan helyi behatdissal szemben, ami ellent-
mondhat a koznyelv kialakuléban 1évé szerkezetének. A nyelvtani
rendszernek és a kiejtésmédnak csak azok az elemei hatolnak be
a koznyelvbe, amelyek progressziv, egységesitl szerepet jatsz-
hatnak. Gondoljunk pl. arra a hatdrozott tdrekvésre, hogy a kol-
csgnszavak idegen e jtésmdd jat korlitozzuk és hogy ezeket oroszo-
san sgoktuk ejteni /rjenyegat és nem renegdt; kankretno és nem
konkretno/; gondoljunk a rvaty -~ rvatysza /szakitani - szakadni/
ipusu 1géﬁ multide ji alak jdnak hangsulybeli egységesitésére,
gondol junk arra a torekvésre, hOg{aa himnemii fénevek tdbbes alany-
esetének hangsulyos a végzdédési alakjidt minél szélesebb kdrben
alkalmazzuk, stb.

Megviltozott a kdznyelv és a nyelvjirdsok kdlesonhatdsinak for-
méja is. Most mdr nem beszélhetiink a teriileti nyelvjdrdsoknak a
kdznyelvre kifejtett hatdsdrdl. A koznyelv mai hordozdi, a népi
értelmiség tagjai,*akik a kdznyelv irodalmi szabdlyait elsajiti-
tottdk — tegnap még gyakran a teriileti nyelvjdrdsokat beszélték.
Nyelviiket az irodalmi nyelv szabdlyaihoz mérve fokozatosan, ész~-
revétlenil, lédrmés kiilonckodés néiiﬁl beviszik a koznyelvbe a
nép nyelvének eleven dramédt. Eppen a mi idénkre illenek leginkdbb
M. Gorkij jellemz6 szavai: az irodalmi nyelv nem méds, mint a nagy
irdk kimiivelte népi nyelv.

+ + +

A kbznyelvet a kﬁznigiv kidgazdsaihoz, a tdrsadalmi és osztdly-
zsargonokhoz, a szakmanyelvhez fiizé kapcsolatok terén is megvdl-
toztak a torvényszeriiségek. Mostmir megsziint a lehetfsége annak,
hoEy tdrsadalmi és osztdlyzsargonok létezhessenek, keletkezhesse-
nek és fejldéd jenek. Megsemmisiiltek a kizsdkminyold osztdlyok, t4r-
-sadalmunkban nincsenek osztdlyellentétek, amelyek més osztdlyok
érdekeibe s az egész tdrsadalom érdekeibe litkozd§ szilk, zdrt, ren-
di- és osztdlyérdekeket sziilnének. A tirsadalmi életben, a térsa-
dalmi viszonyok terén megsziint mindennemii egyenldStlenség. Nincs
szlikség arra, hogy a nyelvet sziik osztdly-érdekekbs8l haszniljik.

A zsargonok maradvidnyait, bizonyos szavait és kifejezéseit a koz-
nyelv csak a beszéd érzelmi és stilisztikai drnyalatainak -~ az
irdnidnak, megvetésnek, stb. - visszaaddsdra haszndlja fel.
Eltiintek a kispolgdri-kereskedfi, vdrosi zsargonnak a szavai és
kife jezései, amelyek rendszerint az irodalmi nyelv jelenségeinek
sa jdtsdgos transzformicidi voltak. :

A nyelv vuléarizélésa ellen kibontakozdé s a 30-as évek elején igen
széleskoriivé vdlt, é1énk tdrsadalmi tiltakozds révén lehetdvé valt
hogy a koznyelvi haszhdlatbdl szdmiizziik a levitézlett védrosi té-
kés elemek zsargonjainak maredvényait.

De mér a mdsodik idészak elején ngilvénvalé volt a kidznyelvnek az
a tendencidja, hogy sajit szilkségleteire felhaszndlja az elmult
id6k szakmal nyelvhaszndlatdnak eg{es elemeit olyanformin, hogy
azokat stalakitja., Vegyillk pl. az obszluzsivaty /ﬁiszolgélni/’lgét
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a mai 4ltaldnos gelentésében; ez & fincérek nyelvében eléforduld
slugeity komu, obszluzsivaty kovo /k szolﬁélni valakit/ 1gébd8l feoi-
§EESE£ E%él%?ilI el az Zfaineﬁ a vendg efdrészgr; Ialé felszolgd-
48 el . Vagy vegylk a paparn nevet /olyan dolgozé

aki valakivel kettesben, pdrosan végzel a munkdjdt, mint pl, a moz-
donyvezetd és a fUts, vdltétédrs efy miiszakban; v8. Orosz-Magyar
Miszakl Szdétdr - Foré./, amely szintén szakmanyelvi kifejezéshél
keﬁetkezett /né paru rabotaty - valamely munkdt kettesben végez- -
ni/, .

Az uj termelési formdk kife jlddésével, a munkafolyamatok erds
differencidléddsdval kapcsolatosan gazdag szakmai terminoldgis
sziiletlk. De ez a terminoldgia alapvetfen kiilonbozik a tékés kor-
szak szakmanyelvének minden formdjdatdl. A kapitalizmusban a szak-~
mai fterminoldgia egy tdrsadalmilag zdrt'csoport tulajdona, ndlunk
~ a8 sajitos sgilkséglet szilk teriiletérsl kilépve, ha a tdrsadalmi .
élet érdekei ugy kivdnjdk, bdrmelyik pillanatban kdznyeltwwd val-
hat. A szakmai terminoldgia a kdznyelv szempontjdbdl valdé jelen-
tésége és jellege szerint igen sokrétii. Vannak benne uj szirmazék-
sz6k is /viszotnyik - magassigi repﬁldgép; szkorosztnyik -~ gyors-
vdgd; raszpilovka -~ bbrhasitds/ és dltalinositott jelentdsii régi
szavak 1s /guljaty - pihenni -~ szabadnak lenni a munkassziineti na-
pon - jelentésben; otgul - pihendnap a tuldrdzds utdn/. A szakmai
nyelv most egyike azoEnak a forrdsoknak, amelyek a koznyelv szé-
tégiézzékészletét rendszeresen, kovetkezetesen t4pliljdk, gazda-
gitjak.,

Tovdbbad. A tSkés rendszer viszonyai kozt a v4rosi dolgozd néptd-
megek nyelvhaszndlatdnak igen sok kildnleges sajitossiga volt.
Brzeknek a sajitossdgoknak a kdznyelvi alapjdhoz b8ven keveredtek
nyelvjirdsi elemek s ezek sok esetben érintkezésbe keriiltek a kis-
polgédri-keresked§i zsargonnyelv elemeivel is. Ezenkiviil, uj lakos-
ségnak a vdrosokba nagymértékben vald bektltdzése szinte lehetet-
len volt, ezért a vidrosi nyelvben lényeges nyelvjdrdsi kiilonbségek
kele tkeztek., Most, a kulturforradalom és a sgzocialista termelési
formik idegén mir nincs ellentmondds a széles vidrosi tOmegek min-
dennapi €16 nyelve és a kbznyelv, valamint a koznyelv irodalmi
normdél ko0z6tt. Mds sgdval, kedvezb feltételek mellett a mindenna-
pi €16 nyelv sajitossdgai kinnyen bekeriilhe tnek a kbznyelv irodal-
mi normdi kozé vagy mint stilisztikai eszkzdk haszndlhatdk fel
/pl. a szépirodalomban, szdénoki beszédben/. A mindennapi €16 nyelv-
nek, az egyszerili emberek mai nyelvének /szovremennovo prosztore-
csija/ sajitossdgai -eredetilket tekintve - kiilonbszbk, de egylitt-
véve a koznyelvnek egy egységes rétegét alkot jdk, amely az irodal-
mi normék mellett egyidejlileg megvan. E sajdtossdgokban - a nyelvi
érintkezés szilkségleteitdl fliggben ~ a csaknem hatdrtalan belsd
fejlédés, navekedgs csirdi rejlenek. :

E sajitossdgok révén lehetdvé valik, hogy a koznyelv kife jezési
eszkozeiben bizonyos mértékig vdlogathassunk. Igy pl. az é18 be-
szédben gyakran haszndljuk - gyakrabban, mint az irodalmi nyelv-
ben - a kicsinyitett szavakat, mint killonféle hangulatok, a meg-
vetés, irdnia, udvariaskodds, becézés kife jezésformiit. Tde tar-
tozik az irodalmi nyelvben ritkdn hasgznilt igeképzési formdk al-
kalmazdsa /pl. a hvatanuty - megragadni - tipusuaké/; az irodalmi
nyelvben sokkal ritkibban hasznilt névszdképzés, amely egész szd-
szerkezeteket helyettesit, pl.: szamopiszka - “szamopisuscsaja
rucska® helyett /t61t6toli/; zacsoLka -~ tzacsotnaja izska®
helyett /index, leckekinyv/; zazsigalka - "zazsigatyelnaja bomba"
helyett /Ongyujtd/; grazsdanka - "grazsdanszkaja szluzsba, zsizny"
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holzott /edivil smolgdlat, civil élet, szemben a katonali szolgd~
lattal, katonai élettel/. A2 effdle smavak kedvezd kirlUlmények
kdsttt tartésan bekerlilnek az irodalmi nyelvhaszndlatda; pl.
sogiitg; - "zenyitnoie orugyi je" helyett /légvédelmi dgyu/.

mindennapi é16 nyelvre jellemzd, hogy igen fyakran hasznélia
- olykor jelentésbelil médositéssal - ez irodalmi nyelv szavait,
tovdbbd a mindennapi érintkezés sajitos beszédformdit /kak
zsigny? - hogy van?; privet - Udv!; scsasztlivo - minden jdt/
¢s az eseméniek, Jeiens ge feszteien, durva, bardti vagy le-
kicsinyld jellemzésének szavait is.

+ + +

A szovjet néf nagy alkotd erdfeszitései, melyeket Kommunista
Pédrtunk vezetésével a kommunizmus épitésében kifejt, az a torté-
nelmi jelentlségii gybzelem, amelyet a szovjet nép a Nagy Honvéd§
Héboruban aratott, az agresszorok és hdborus gyujtogatok elleni
harc, az egész vildgon folyd békeharc, amelyet a szovjet nép
vezet - mindez lehetetlen, hogy ne hagyjon nyomot a nyelvben.

Az utdébbi tiz év alatt sokkal vildgosabban, mint az osszes mege-
16z6 id8szakban uj torvények sziiletnek a mai koznyelv haszndlatéd-
ban és f£8ként a publicisztikai, szdnoki és szépirodalmi nyelv
stilusaiban, a mult nyelvi Ordkségéven. Régi szavak és kifeje-
zések keriilnek a mai nyelv é16 szovetébe, hogy kiilonleges kife-
Jez6 erft kdlesontzzenek a nyelvnek, hogy kiemeljék a leirt je-
lenségeknek vagy a népre viard feladatoknak a fontossigdt, jelen-
tdséggt, nagyszeriiségét. Régi szavakat és kife jezéseket haszndl-
nak negativ jelenségeknek a jellemzésére is, pl. az ellenség i~
rénti megveteés kife%ezésére. De a régi szavak és kifejezések -
deszetételilket tekintve - nem egyenld értékiiek. Egyesek az alap-
szdkincs va%y a szltéri szdkészlet rééi rétegeihez tartoznak,
a hasznilatbdl kiveszett régi elnevezések /pl. polon - fogsig;
polonyanka - fogoly; bitva - csata,/viadal/; vi% az - vitéz;
na strazse - 6rségen/. Ezeket csak bizonyos uj szokapcsolatokban
ujitjgdk fel /pl. v_nyemeckom polonve - német fogsdgban; na sztra-
zse zakonnosztyi - a torvény Oreként; szovetszkije vityazi -
szovjet vitézek; Sztalingradsz%g{a bitva -~ a sztalingradi csata/.
M4s szavaknak, amelyek a régi fe é%itmények viszonyai kizt ke-
letkeztek és a szocialista korszaktdl idegen értelmi drnyalato-
kat feieznek ki, megvdltozott az értelme s uj konkrét tartalom-
mal telitddott meg erzsava - hatalom; na altar otyecsesztva -
guscsi.“-

a haza oltérédn; gria i - jovendd; vojinsztvo - had;
besszmertyije - halhatatlansdg; besszmertnij - halhatatlan;

eugaszimi] ~ olthatatlan; nyerusimij - torhetetlen; gaszityel -
o%té; gIasa%a] - hirmondd/.

A tulajdonképeni régi szavak és kifejezések hasznilata révén e-
gész sereg rééi szavakbdl alkotott uj szdkapesolat keletkezett,
3 ezek jelentOs mértékben gazda%itjék a koznyelv, a kozds iro-
dalmi nyelv kifejezési eszkOzeit /szvjascsennaja objazannoszty -
szent kotelesség; trudovoj podvig - munkahdstett; nyerusimaia
druzsba narodov - a népek torhetetlen baritsdga; besszmerinaja
gtlava - halhatatlan dicséség/. . . - .~ "I D Su




Emellett uvgyancsak a mi tdrsadalmi életviszonyaink tették lehetéd-
vé, hogy szdmos olyan régi miiszd§ felelevenedjék, amely értelmi
drnyalatit tekintve kozOmbdsen viselkedett az 6t 1létrehozd felé-
pitménnyel szemben és amely terminoldégiai pontossdge miatt /szd,
nem pedig sz0kapesolat/ alkalmas volt arra, hogy a szocialista
41llam viszonyai kozott, a mi idészakunkban is hasznil jék /gyi-

rektor ~ igazgatd; szovetnyik - tandcsos; minyisztr - miniszter;
advokat - ugyvéd;’szoIaaE - katona, a kﬁiﬁnfEEe katonai. rangfo-,
kozatok elnevezésel, stb./.

A koznyelv fejlédésének uj torvényszeriiségei, amelyek a koznyelvi
irodalmi forma funkcidinak kiszélesitésében, a kdznyelwvnek a te-
rileti nyelvjéridsokkal, a szakmanyelvvel, az é16 nyelvhaszndlat-
tal vald kapcsolatal jellegének megviltozdsdban és a mult nyelvi
orokségének ujszerii felhaszndldsgdban nyilvdnulnak meg, az orosz
nyelv stilisztikai rendszerében végbemens ismeretes viltozdsokat
is megszabtik. Nem annyira az uj stilisztikai alakzatokra gondo-
lunk, mint ink4bb a szdkészleti eszkozdk uj elosztdsdra ezeken
az alakzatokon belilil. Igy jelent8s mértékben kibéviilt az az 4lta-
lanos szdkészlet, ameliet a2 nyelvnek birmely védlfajdban haszndl-
hatunk, anélkiil, hogy kiilonleges stilisztikail szinezete lenne.

A koznyelvbe tBmegével keriiltek be szavak és kifejezések, amelyek
a kbnyvnyelvnek, az értelmiség szdhasznilatdnak sajitsigos tarto-
zékai, sok szd pedig a passziv szdkincsbe, az elavult szavak, ki-
fejezések kategdridjiba keriilt. Sok specidlis, szilk kirben hasg-
nédlatos miiszé a mi tdrsadalmi viszonyaink kozott szintén bekeriil
a kdznyelvi szdkincsbe, sok ujonnan képzett miiszé pedig mirdl-
holnapra lett a koznyelv tulajdona. Sok olyan szd, amely az egy-
szeri nép nyelvének bélyegét visell ma%én, vagy a helyi, tdédjnyel-
vi szavak kozé tartoszik, a stilisztikallag semleges szinezetii szo-
készletet egészitette ki. Kifejlédott, kiilonbozd forrasokbdl ki-
egésaiilt és gazdagodott az a szddllomdny, amely a beszédnek ma-
gasztos, linnepélyes jelleget ad. Megviltozott az egyszerii ktzna-
pi tdrsalgdsi nyelv szddllomdnya, amelynek egy részét a semleges
stilisztikai szdkincs fogadta be. Jelentdsen kibéviilt ag érzelme-
ket festd szdkincs, mégpedig a népi szdképzés eszkbzeinek a fel-
haszndlédsa és a szokészlet azon rétegeinek jelentésbeli mddosi-
tdsa révén, amelyeket az elmult burzsod vilig negativ jelensége-
inek jellemzésére, stb. szoktak haszndilni. A nyelvtudomdny soron-
1év8 feladatai kozé tartozik, hogy az orosz nyelv stilisztikai
torvényszeriiségeinek a szovjet korszakban végbemend fe jl5d ését
tanulminyozza.

+ + o+

A nyelv egyes teriiletei kozill a szdkészletben mentek végbe a leg--
szembetiinébb, legjellegzetesebb s a szovjet korszak orosz kiz-
nyelvét gazdagito - vdltozdsok. "A nyelv, — tanitja Szt4lin elv-
tidrs -~ killondsen szdtidri szdkészlete, majdnem szakadatlar vdlto-
zas 4llapotdban van., Az igar és a mezlgazdasig, a kereskedelem

és a kionlekedés, a technika és a tudomany 4llandd fejlédése meg-
kovetell a nyelvtdl szotdrdnak kiegészitését olyan uj szavakkal.
és kifejezésekkel, amelyek szilkségesek amok munkijshoz.
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fo & nyelv, amely kizvetlenll tlikrdei ezeket a szliksdgleteket, ug ;
szavakkal egészltl ki szdtdrdt, tokéletesitl nyelvtand remdszerétv .17
Sztdlin elvtdrs ragyogdan elemezte az orosy nyelvnek a forredalmi
id6srwak utdnl 41ltaldnos helyzetét, s ez az elemzése szildrd méd-
szertani alaful szolgél a kutatdknak. "Mi vdltozott meg ez slatt

az idészak alatt az orosz nyelvben? Megvdltozott bizonyos mérték

hau az orosz nyelv szdétdri szdkészlete, megvdltozott olyan érte~
lemben, hogy nafyszému uj széval és kife jezéssel gyarafodott,ame~
lyek az uj szocialista termelés 1létrejottével, az uj dllam, az u
szocialista kultura, az uj kozszellem, az uj mordil megjelendsével,
végiil e technika és a tudomdny fejlédésével kapcsolatban keletkez-
tek; megvdltozott sok szdnak és kifejezésnek a jelentése, ezek uj
jelentést kaptak; kiveszett a szdtdrbdl bizonyos szdmu elavult

szd. Ami azonban az orosz nyelv alapszdékincsét és nyelvtani rend-
szerét illeti, amelyek a nyelv alapjdt alkotjdk, ezek a kapitalis-
ta alap felszdmoldsa utdn nemesak hogy nem sziintek meg és nem cse-
rélédtek fel uj alapszdkinccsel és uj nyelvtani rendszerrel,hanem
ellenkezbleg, épségben fennmaradtak, minden komolyabb véltgzés
nélkiil - fennmaradtak éppen a mai orosz nyelv alapjaként,"i8

Mindazok a v4ltozdsok azonban, amelyek az orosz nyelvben a szov-
jet korszak alatt torténtek, mégegyszer hangsulyozom, semmilyen
torést sem okoztak a nyelvben. I vdltozdsok megujito%ték, gazda-
gitottdk az orosz nyelv kifejezési eszkozeit. Az orosz nyelv a

fe j16dés uj fokdra emelkedett, A szcdkészlet kibSviilésének, e%y
csomS sz6 gs kife jezés jelentésbeli mddosuldsdnak, az elavul
szavak kiveszésének a kovetkezménye az "erdk uj dtcsoportositdsa®,
a szavak uj alkalmazdsa és hasgnilata lett. Megvédltozott sok szd-
nak /nemcsak a szétdri szdkészletbdl, hanem részben az alapszd-
kincsbll szirmazd szdnak/ a haszndlata is, Olyan szavak, mint pl.
faeke, c4r O0rddg /amelyek ma is mindenki szdmira jol ér%heték,
mivel valamikor az alapszdkincshez tartoztak/, kikeriiltek a nyelv
aktiv szdékincsébdl. Mdsfeldl, olyan szavak, mint pl. pdrt, kom-
munizmus, traktor, tartdsan bekeriiltek az alapszdkincsbe és a
nyelv aktiv elemei kozé. A szavaknak az aktiv és pascziv készlet
szempontjdbdl torténd uj felosztdsa kildnisen a szitiri szdkész—
let jelentfs rétegeit érintette. A nyelv aktiv és passziv szd- és
kife jezés-készlete kozotti viszonynak a megvdltozdsa a nyelvfej-
135dés fontos tényezdje. Az uj frézis-kombindicidk, a régi szavak
uj Osszetételei {V.G. pl. krasznij komag%xir ~ vOrds, bolsevik
pverancsnok/, amelyek az ug szitkségleteket és a gondolkodds uj 4r-
nyalatait tiikrdzik, szintén fontos tényezli a nyelvfejl8désnek.

A szovjet tdrsadalmi fe jl6dés kiilonféle idészakainak sa jitossé-
%Z%h:tgiétéri szdkészlet fejlbdésében és viltozdsaiban is megta-
OKe

frthets, hogy a forradalom elsf éveit, a levert oszt4{lyok elleni
harcnak és a szoviet rendszer megszilarduldsinak éveit az jellem-
zi, hogy a régl dllamgépezettel és burzsod életmcddal kapesolatos
szavak tgmegesen feleslegessé vdltak és dtmentek a passziv sz6-
készletbe, A régi intézmgnyek, hivatali tisztségek, rangfokoza-
tok, cimek meogsziinésével kapesolatosan eltiinik a régi 4£1lami,ad-
minisztricids, torvénykezési, egyhizi, pénziigyi, stb. termincld-
gia; ve.8. pl.: gubernator /korminyzd/, gyepartement /minissztéri-

nazi e

alok,

umi osztdly a régl Oroszorszdgzban/, gim ia. /glundzium/, goro-

dovoj /vérgsi ‘re’f’xdé':g/ s ekzekutﬁg_z; /ﬁiva ~i70ddk razdaisl 5
61t .intéz8 ticztviseId a forradalom eldtt/, sztoloneccsalnyik

/hivatali el61jérd/, podarij /jobbégyzdé/, akeiz /fogyasztisi




adé/ mescsd in /kispolgdr, filiszter/, glasgnii /vircsi tandes-
tag/, EB“ET‘Q%T'a//sze ényhgz/, rijut 7ko us y{ba/. Eltiinik a
t6kés rendszer %erada mi viszonyaival és életmdd jdval Gsszefliggl

viltozatos szdkészlet is; v.8.pl.: prose e /kérvény/, proszi.
9 gazig
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tyel /kérelmezb/, obivatyel /nyérsfo gax/, goszpogyin /ur/,
7%irtokos ur/, guverner ZEZzi nevel6/, inorogyec fnemorosz n
tagja a cdri Oroszorszdgban/, priszluga 7szo§gZI y cselédld

grovinciga /tartomdny{, harcsevnya /vendégfogads/, lakej /lgﬁéﬁ/.
vesznek a haszndlatbdl a burzsod ¢s nemesi zsargon dnloges
szavai /v.0.pl. mesgalliensz, nazyvildgl, gdldns, uriember/,vagy
ag intelligencia sajétos szdiésai /v.ﬁ.pi. az udvariassdigi formu-
ldkat: parancsdra, méltéztassék tudomdsul venni, aldzatos tisz~-
teletem/, Bzek kozil a szavak kozlil sokat a t8kés vildghoz flizb-
dC viszonylatukban ma is haszndlnak, de sok akkor vagy késébb uj
érzelmi szinezetet kapott, jelentésvdltozdson ment 4% és irdni-
kus, lekicsinylf, rosszalsd értelmi drnyalat tepadt hozzd, v.d.
pl. lakdj, jobbdgy /pejorativ jelentése az oroszban: talpnyall.-
Ford./. Az ilyen jelentésmdédosuldsok gyckerei.még a forradalom
el6tti népi hagyominyokba nyulnak vissza.

A megdontott osztilyok és az intervencidsok ellen folyd harcnak
ebben a szakaszdban a katonai szaknyelv szavait is nagy mértékben
haszndljdk /pl.: roham, el86rs, hadjirat, elévéd, a vildgforrada-
lom vezérkara, timadis a tSke ellen, igazodni vaiamihez, tiizet
nyitni, erdsitést kiildeni a védelemnek, menetiriny/.

Egyidejlileg széles korben hasznil jdk azokat az ujonnan kéfzett uj
szavakat is, amelyek az uj 41lami, tdrsadalmi, életmddbeli, ideo-
logiai viszonyokat tikrizik. A munkafolyamatok differenciiléddsa,
a szakmZk klilonféle technikai eljirdsainak bonyolultsdga, az embe-
rek egymishoz vald uj viszonya a tdrsadalomban - mindez a szovjet
térsadalom novekedésével pirhuzamosan a fejldédés minden szakaszdn
u]j szavakban tiikrozddsott vissza, A szovjet tdrsadalom egyes fejlé-— @
dés~szakaszaiban egyre-mésra keletkez§ uj szavak osztdlyozidsdval
érdemes lenne kiilon foglalkozni. A tula jdonképpeni uj szavak,
neolégizmusok szdma azonban az ezész orosz szokészlethez képest
nem olyan nagy. Igy pl. & D.N.Usakov szerkesztette orosz értelme-
z6 szétdrban, amely hozzivetflegesen 90 ezer szdt tartalmaz s
amely 41ltaldnossdgban helyesen tiikrozi a valdsdgot, de természe-
tesen, ami az uj szavak teljes Usszegylijtését illeti, nem kimeri-
t8, ezernél valamivel tobb ujonnan képzett szdt taldlunk.

Az uj spavak kozGtt sajdtsdgos esoportot alkctnak a szdsszevond-
sok kiilonféle tipusai. Ennek a csoportnak a kialzkuldsa még a for
radalom eldtti iddszakra esik., A partéletben rendszerint rovidit-
ve haszndltdk a kiilonféle Osszetett elnevezéseket /v.0. KP - Koz~
ponti Bizottség; KV - Kozponti Vezctliség, stb./. Az elsd vildghd-
boru alatt a nép a hadseregben megismerkedett a katonai szdhasz-
nilatba 4tment eredeti tdvirdai és telefon-siirgonyi roviditések-
kel, mint pl. komrot - komanﬁyir roti /szédzadparancsnok/, kombat -
komangyir bataljona /ziszlBaljparancsnok/, nacsgyiv - nacsalnyik
gyivizigi /hadoszt4ily-parancsnok/, stb. Ezek elte jredése fbként

a forradalom els§ éveire esik., Mivel sokan visszaéltek velik, a
30-as évek eleién a szovjet kozvélemény szembefordult veliik, és
szereplik a nyelvben most mdr jelentds mértékben korldtozddott.
Jfellemz6, hogy a 30-2s évek kozepe t4jdn létrejott nagy dllami in-
téomények neveit nem lehet roviditeni; gondoljunk pl. a miniszté-
riumok, legfelsébb tandcsok elnevezéseire, Az intézmények rovidi-
tett nevel rovidségiik miatt dltaldban széles kirben elterjednek,
de tisztdn helyi jelentdségiik van és az emberek, akik nem ismerik
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az illet§ intézménit, gyekran nem értik, milyen nevet rejt az il-
let6 rovidités. A kéznyelvben fdkéigen a személyek, fogalmek,tdr-
gyak, nem pedig az intézmények ridviditett nevei maradnak meg,még-
hozzd tulnyomd részben a szétsszevondsok /pomorfemnie szokras-
csenyija/, nem pedig a betlszdk /bukvennie szokrascsenyija/.Né-
melyikik, mint pl. fizkulturnij gtestedzd/, vuzovee /f8iskolds/,
nemciak aéiiétégi Sz0 sg z gn ogoggdott meghfar%ésanﬁ ﬁgng

az alapszdkinesben is, mint pl. a kolhoz, ovhoz szavak,Megdl-
lapodogtséguk oka az,’hogy 1.8 rBViHIfése& jelentésbelileg nem
esnek egybe tobbé azzal a szodsszetétellel, amelybdl szdrmaznak,
vagy 2./ nincs azonos jelentésii mem roviditett megfeleldjilk,vagy
3./ ezek a szavak maguk is rovidiltett szavakbdl erednek. Sok ro-
vidités a mindennapi beszédben annyira meghonosodott, hogy csak-
nem kiszoritotta a haszndlatbdl azokat a szdkapesolatokat,amelyek--
b8l eredetileg képezték Sket s amelyekkel jelentése folytsn egy-
beesik, pl. agitpunkt /agitdcids kozpont/, avtotranszport /gépko--
csi karavdn/, stb. Sok roviditésnek az els§ elemei oly tartosan
bekeriiltek a koznyelv szdtdri szdkészletébe, hogy egy egészen sa-
jdtsdgos réteget alkotnak benne, azoknak a szdkészleti és alakta-
ni elemeknek a rétegét, amelyek alaktani szempontbél eredeti for-
résukkal elveszitették kapcsolatukat és alapul szolgdlnak arra,
hogy tucatjdval képezziink velilkk olyan szddsszevonds-szeri szava-
kat, amelyek mdgdtt valdjdban nincs is redlisan lerdviditheté
székapeso at, Ide tartoznak az afféle szd-morfémek, mint mozi,
auto,gs sok mas.,

A szdéosszevondsokkal egyilitt széles korben elterjediek az ilyen ti-
pusu, féleg melléknévi Osszetett szdk /szlozsnoszoegyinyennie
szlova/, amelyek igen szoros egységet, csaknem lexemdt /lexikold-
giai egysépget.— Ford./ alkotnak s kiilon gondolatdrnyalatot tiik—
roznek - mint: organyizacionmno-messzovij /tomegszervezeti/,
ﬁ,planovo-predupreﬁzityalnij,remont /megel 6z8 karbantartis, terv-

" szerinti megeldzl - greventiv ~ Javitds/, naucsno-isszledovatyelsz-
kij /tudomdnyos-kutaté/, ide no-vosznitat elnij /eszmeileg nevelS/,
partijno-proszvetyityelnij /partoktatisi/, inzsenyerno-tehnyicsesz-
%_1 mérnoki-muszaki/, stb. Ez a szlréteg, améiitérsaaalmi életink
onyolultsigdt és sokrétiiségét tiikrozi vissza, korunk szdtdri szé-

készletének igen lényeges részét alkotja.

A régi szavak jelentésvédltozdsai kiilldndcen hozzijdirultak e szovjet
korszak orosz nyelvének gezdagitidsdhoz., Az uj jelentések igen
plasztikusan mutatjdk korunk sajditsdgos jelentéstani fe j16dését,
Egész tdrsadalmi és politikeil terminoldgiank uj, marxista-leninista
tartalommal telitddott /v.6. pl. part, kommunizmus, nemzet, demok-
rédcia, kozmogolitizmus! liveralizmus, cbjcktivizmus, prole%ariétus
és munkdsosztdly, patriotizmus, munka, verseny, felépitmény, alap/.
A téarsadalmi és politikai terminoldgia els$ izben V.I.Lenin és
I.V.Sztdlin miiveiben kapott uj jelentés-—tartalmat. A szavak egész
tomkelegének megvdltozott a jelentése, metaforilus haszpidlatuk,uj
targyakra vald alkalmazdsuk, tdgabb vagy szilkebd haszndlatuk,stb.
kdzben /v.6.pl. el6keld, orokvsodési, Osszehangolni, csatlakozni,
leépiteni, szigndlni, fokmérs, Atfogni, tudatos, tudatdra ébred-
ni, talélﬁozé, kozéleti szereplé, palye/. Sok uj jelentésii szo0 a
tdrsadalmi viszonyok megvdltozdsa folytdn mdr az elavult szavak
kategdridjéba keriilt; v.o.pl. szmicska /sziovetség, Osszetartds/,
szpajka /szovetség, egybeforradds/, proszlojke /kozéposztdly/. .

A kutats szdmira csaknem észrevehetetlen uton-médon me gy végﬁe
ilyen vagy olyan kiriilmények kozott az elavult czavak és kifejezé-
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ssk kiszoritdsa uj, vagy a nyelvben mcglevs varidnsszeri szavaci
¢s kifejezésekkel; v.¥.pl, ceitka /felolvasds/ cstyenvije helyett,
ucsoba /tanulds/ ag ucsenyije helyett, posiv /varrés?ya sitye he-
Tyett, zacsitaty /dtolvasni/ a procsi%agx nelyett, sznyaty sz ra.
ggﬁi./feImenEeni a munka aldl/ az uvolity helyett ucs% itye /ta-
nuljitok meg/ a primit i %
lyett. A szavaknak ¢zt a mozgdsit, a pacseiv és aktiv szdkészliet
kozotti vindorldsdt, a szdtdrak ren.szerint nem regisztrdljdk,no.
ha ez a vidndorlds is lényezes vondsa a nyelvfejldd%snek.

e vegyétek’fIgye embe/ he-

A termelés, a technika fejlédése jelentd: mértékben kiszélesitet-
te a székapesolds lehetdségét /szarazfoldi badscreg, vakrepiilés,
1égi gyalogsig, légi vaddsz, foldalatti vasut, féldalatti elSesar-
nok/. Ezen a téren a szdtiri szdkészlet gazdagitisdre igen tdg
lehetoségek nyilnak.

Rendkiviili fejl&éd{snck irdultak a: uj 41landd szdkapcsolatok,ame-
lyek uj gondolatdrnyalatokat, a valdsdg uj viszonylatait tikrozik
/a teljesitmény ellendrzése, becsiilet dolga, az uj irdnti érzék,
hiborus gyujtogaték, a novekedés liteme, a termelés tartalékai,
Uzemi ujité, mestere valaminek, sulypont-kérdések, piaci hdlézat,
harci gép, megelégedni az elért ercdmdnyekkel, kicserélni a ta-
pasztalatokat, megragadni a kezdeményezést/.

+ + +

I.V.S2tdlin zsenidlis nyelvtudomdnyi munkdi szildrd mdédszertani
alapot nyujtanak ahhoz, hogy tovabbi kutatdsokat végzezhessiink az
orosz nyelv terén a tdrsadalmi fejlddéssel kapcsolatosan. Ebben a
tanulminyban megkiséreltik, hogy a szovjet idOszak orosz szdkész-
let-torténetinek néhiny jelens Eét 4ltaldnositsuk. Nagy munka
vér még rank ezen a téren: fel kell tdrnunk a szovjet korszak
orosz nyelviejlédésének Osczes 4ltaldnos torvényszeriiségeit, fel
kell tdirnunk a szovjet tdrsadalmi fejlddés klilonbozd iddszakaiban
végbemend szotiri szdkészleti vdltozasok torvényszeriiségeit.

/Izvesztyija AN SZSZSZR, 0LJa,
1951/1, 22-36.1./
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