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Sztdlin cikkel és Intézetiink munkdja. -

1
.

E napokban van egy esztendeje annak, hogy tudomdnyunk tdrténe-
tében korszaknyitd jelentdségl fordulat kdvetkezett be. Az el-
mult év juniusdnak végén jelent meg a Pravda hasdbjain Sztd-
linnak szimunkra oly nevezetes cikke, zelytdl bizvist szdmit-
hat juk a nyelvtudominy torténetének uj korszakit. Az elvi bi-
zonytalansdg, a tévelygés évei, évtizedei utdn, a tirsadalom--
tudomidnyok minden mlvelSje, els8sorban a filoldogusok tabora,

a SzU-ban és messze annak hatdirain tul is lelkesedéssel kOszOn--
totte a hirtelen kibontakozd nerspektivit, a marxizmus-leniniz-
mus tudominydnek ezt az uj forrdsit.

Hazinkban elsdsorban Intézetlink szimira volt Sztilin cikkeinek
mélyrehatd jelentSsége. Intézetlnket @ magyar népi demokrdcia
41lama azzal a céllal hozta létre, hogy a magyar nyelvtudominy-
ban a marxiste-leninista kutatdsi mdédszereket és szempontokat
meghonositsa, hogy az id8sebb nyelvésznemzedékeket dtnevelje

és fiatalokbil uj kddereket képezzen ki, kik a polgdri nyelvé-
szet Orokségét kritikusan megrostiljik s a dialektikus materia-
lizmus talajdn 4116 nyelvtudomingt teremtenek. A megalakuld In-
tézet vezet8sége ugy vélte, hogy ennek a feladatdnak akkor tesz -
eleget, ha minden alkalmat megragad az egyik, bizonyos mérték-
ben hivatalos tdmogatdst is élvezd szovjetunidbeli kutatdmdd-
szer, a marrizmus propagilisira, terjesztésére., Ma mdr tudjuk,
ez a kiinduldépont gyikerében elhibidzott, helytelen és kdros volt.

Szerencsére Intézetiink tul rovid ideig folytathatta a merriz-
mus terjesztését ahhoz, hogy észrevehetd kirt tudott volna ten-
ni. A felszebaditds, Sztdlin cikkei 4ltal, idejekordn érkezett.

E fejtegetések azonban nem csupin egy kiaros dllapot felszimoli-
siat jelentették. A bennilk lefektetett nagyjelentdsdégli pozitiv
tanitisok egyben irdnyt is szabtak, pro;rammot adtek a marxiz-
mus-leninizmus szellemében dolgozni kivand nyelvészek, filold-
gusok, a tdrsadalomtudominyok kutatdl szdmira, igy Intézetlnk ,
szimire is, -

A most zZruld szakmail ideoldgiai tanfolyam sorin Intézetlnk
hozzildtott ahhoz, hogy a szimira kijelSlt uj teriilletet birtok-
ba vegye, hogy az uj fegyverrel induljon harcokra. Beszimoldm-
nak 8z a célja. hogy képet adjon arrdl, milyen eredményeket ho-
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zott a szakmaei ideoldégiai tanfolyam, milyen programmot litunk ma- Vi
gurk eldtt. > -

Feladatunk a2z uj, a hiteles szellemi fegyver segitQégével a marxis- =
ta~leninista nyelvtudomény megteremtése Magyarorszigon. @ felad§t’ ﬁ
végrehajtisa természetesen nem torténhetik egyetlen csapdsra, mardl--
holnapra. Az uj nyelvészet meghonositdsa hosszadalmas, aprélékos '
részletekre is kiterjeds folyamat, mely sok tanuldst é€s hosszu el-
mélytilést kivdn. Nekiink is, miként a szovjet nyelvészek jelentSs
részének meg kell szabadulnunk egy terhes 6rdkségt6%. A szovjet ;
nyelvészeknek a marrizmus nyigétdl, nekink a mult &és jelen polga-

ri nyelvtudomidnydnek szimos kiros tételétdl. Ez persze nem jelent
teljes szakitdst a multtal. Marr sem tlnt el nyomtalanul a sillyesz-
tében. Maga Sztilin mutatott rd arra, hogy miveiben sok értékes, ta-
nulsigos és felhaszndlhatd anyag van. Hasonldképen d polgdri nyelv-
tudominy évszizados eredményeirSl sem mondtunk le. A nyelvhasonlito
médszerben, az ujgrammatikusok kutatdsaiban, az idealistdk miveiben
is figyelemre méltd anyag vér minden szempontu rostdldsra, kiértéke-
lésre, feldolgozdsra. Nem szabad elfelejtkeznlink Zsdanov ama tételé-
r8l, hogy a marxizmus nem csupidn hatdrozott tagadisa és elutasitdsa
az el8z8 tanitdsoknak, hanem egyben kritikei Ztdolgozdsa és tovibdb-
fejlesztése mindannak, ami értékes és haladd az elddok munkdssdgdban.

Sztilin nyelvtudomdnyi cikkei tették Intéze tiinknek lehetdvé, hogy ki-
lépjunk elszigeteltségiinkb8l, A Nyelvtudomdnyi Intézet annakide jén
a marri eszmék terjesztésével elidegenitette magitdl a méé nem marx-
ista, de haladni kivdndé, népéhez h#i, id&sebb magyer nyelvészeket.
Az Intézet ezzel a ténykedésével egyidSre a marxizmus-leninizmusnak
is hitelét rontotta sokak elftt, akik td&le virtdk a magyar nyelvtu-
domdny haladd szelleml megujitdedt. Amikor Szt4lin fejtegetési elso-
§6rték az 3lmarxista tanitdst és helyére a helyeset 41litottdk, az
ntézet is olyan tudomdnyos alap birtokdiba jutott, melyen egyiitt tud
mikddni nyslvészeink zimével és timogatni tudja Sket abban, hogy tu-
domdnyukban a dialektikus materializmus munkam@dszerét alkalmazzik.
Szt4lin utmutatdsa azonban nemecsak az Intézetnek ming intézménynek
adott mintegy uj alapitdlevelet, hanem az Intézet tudomdnyos dolgo-
zélnak egyéni kutatdsokat végz8 tagjainak és kollektiv munkdkon dol-
gozd csoportjainak is uj tdvlatokat jelolt ki. A finnugor nyelvhason-
litdsnak Finnorszdg mellett Magyarorszig a klasszikus hazija, s ime
a marrizmus Usszezuzisiig ez a hozzdnk oly kdzeldlld tudominyiz egy
ideig nem lelé honjdt e hazdban. Semmivel sem voltak jobb helyzetben
azok, akiknek a magyar nyelvtan teriiletén folyd kutatdsaira a marris-
tdk ugy tekintettek, mint értelmetlen papiros-rendszabdlyok szerkesz-
tésére. A nyelvjdrdskutatdk 14ba aldl pedig azzal huzta ki a marrizms
e talajt, hogy csak osztdlynyelveket ismerve el,a teriileti dialek-
toldgidt kirekesztette a nyelvészeti tanulmiuyok kdrébsl. '

Az Ertelmez6 Szétirral foglalkozdknak sem kevésbbé becses Sztilin
segitsége. A szdkincsre vonatkozd vizsgdléddsokban azeldtt sem volt
hidny. Azonban a t&kés orszigok strukturalistaz nyelvészeinek a szé
6nillé létezését tagadd elmélete, vagy az amerikai logikai pozitivis-
tiknak a jelentéstani 4lldspontja, mely kétségbevonja a valddi vildg
pontos tilkrdzésének lehetdségét a rendelkezésre 4113 szdkincs 4ltal,
nem mondanak nekiink semmit, mint Marr sem, aki ugyan kozépponti fon-
tossiguvd tette a szdkines vizsgilatdt, de azt a funkciondlis jelen-
tésten dlmarxista mddszerével, fantasztikus szdelemek hajkuriszdsival
torténelem-ellenesen miivelte és ezzecl lehe’etlenné tette. Marr nem
ismerte el a nemzeti nyelv folytonossigdt, Lkatasztrdifikat Skelt be

a nyelv torténetébe, a nyelvi hagyominy Zpolésinak és fejlesztésének
kérdésével szemben elutasitdlag 41lott, ' '
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8zt41in tanitdse Sta vildgosan lé4tjuk, hogy a nyelvnek a fel-
épitmény~kategdridk legnagyobb részéusz fuzddé kapcsolatalt a
nyelv szdtiri szdkészlete fejezi ki. & magyar nyelvbe is szamos
sz6, kifejezés, terminus keriilt be a magyar ftarcadaiom halado
rétegeinek politikai, jogi, mlvészetdl, bpdlcseist) nézeteivel
kapesolatban., Készlld értelmez$ szotarunkban a szdanyag mindsi-
tésével kivédnunk utalni azokra az elemekrs, amiket egy—eg§ 0S8z~
tdly a maga szempontjabdl kényszeritett rd a nyelvinkre., Kildnb-
séget kivinunk tenni a kiulonféle tarsadalmi csoportok értelmi
alkotd tevékenységének szo-termékeids= kOznyelvbe kdrosan beke-
veredettjaz osztilyzargonokbdl szirmazd szavak kdzdtt. Ugyan-
akkor figyelemmel kisérjilk a nyelv szdtiri szdkészletének tudo-
ményos miszavakkal vald szakadatlan kiegésziilését is. Sztdlin
tanitdsit v61jiik kovetni abban is, hogy az Erte lmezd Szdétirban
szdkészletiinket nem genealdgial elrendezéshen tirgyal juk, nem

a sz6fejtés vagy a jelentéstirténet a dontd szempont, hanem az
egyes szavaknak a nemzeti nyelvben a gondolatkdzlés. szempontjé-
b6l ma betdltott értéke. Kiuldnosen fontossd lett szimunkra a
magyar szépirodalmi nyelv, a nemzeti nyelv legkimiiveltedbd for-
mé4 jdnak szimbavétele'egy olyan korszakban, amikor a szocializ-
mus épitésének egyik eredményekép az irni-olvasnitudds kiterje-
désével padrhuzamosan a nemzeti klasszikusaink hagyatéka és az
uj magyar irodalom az egész dolgozé kozdsség kdzkincse lesz.,
Ma, amikor iskoldinkban egyre behatdbban kezd ifjusfgunk az

618 magyar nyelv szdkészletének tanulmdnyozdsdval, irodalmi
nyelviink kincseivel foglalkozni, igen nagy jelentSségii Szti-
lin tanitdsa az alapszdkincsrél. Ezért fontosabd az telmezd
Szétédr munkakozisségének az asztal, fut, piros, pontos, 4rnya-
latos értelmezése, mint a c4bdr, az isa és a pilinckdzik, Ami-
kor ezt az elSbbi réteget kiwdAnjuk szdtirunknak gerinc évé ten-
ni, nem feledkeziink meg arrdl sem, hogy a magyar nyelv mai
szerkezetében el kell hatdrolnunk, meg kell kiildnbozte tniink
kiilonféle szdkincs-rétegeket; melyek a nyelvfe j16dés kiilonbo-
z6 korszakaiban keletkeztek vagy amelyek bizonyos kiilonleges cé-
lokat, kordket szolgdlnak és hangulatokat fejeznek ki. Csak

igy véljik helyesen szolgdlni a harcos nyelvmlvelést, csak igy
lesz szétdrunk a dolgozdk segédeszkidze az irodalom és tudomédny
nyelvének meghéditésgban.

Sztdlin cikkei azonban nemcsak az intézetet emelték ki elszi-
geteltsé ébll, hanem az egész magyar nyelvtudomdnynak is megmu-~
tattdk, hogyan szabaduljon ki elefdntcsonttornydbél. Nem kétsé-
ges, hogy a XX. szdzadban nyelvtudomdnyunk sz4dmos vonatkozdsban
elsza a nag¥ nemzetl problémdktdél, elvesztette kapcsolatait

a tomegekkel. Nyelvészeink egy részének munkakire néhdny rész-
letkérdés terére sziikiilt Ussze s pangis mutatkozott szimos
alapvetl fontossigu “érdésnek, a nyelvtan vizsgdlatdinak, az

€15 nyelv tanulminyozdsdnak, nemzeti nyelviink kialakulidsa ku-
tatisinak teriileténs Nyelviudomdnyunk polgdri korszaks adds
maradt egy egész sor, a kozUsséget és a tudomdnyt egyarint szol~-
.gélni hivatott, alapvets tanulmdnnyal és kézikdnyvvel, pl. kor-
szerl és teljes magyar leird és tirténeti nyelvtan, modern ma-
gyar szdtdr, nyelvmiveld konyv, szinonima-gyljtemény, leiré
nyelvtirténet, stilisztika, stb. megalkotdsdval. T4vlatokat a
nyelvtudomdnyi munkdban csak most kaptunk, amikor Sztd4lin visz-
szavezette a nyelvészetet az ¢lethez, a bennink és kdrottink
létez§ valdsdghoz. A nyelv nemzeti jellegének kidomboritgsival
s a szoclalizmus épitésében vald fontos szerepének tudatositd-
sdval a fokozott feleldsség izényét és egyben biiszkesézgét &b-
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- Magyar Népkiztirsasiz hathatdsan timogatja a dolgozélné lUgyét szol-
g41¢ tudomdnyos munkdt, akkor Sztdlin cikkének nem cSupan negativ,
felszabaditd, hanem pozitiv, munkdra Usztinzl szerepe van £s kell,
hogy legyen is. SLait Bt ey

A sztdlini cikkek mdsik fontos jJelentlségét abban leljiik meg, hogy
ndlunk; Magyarorszdgon felébresztették a nyelvészek elméleti érdek-
18dését, A multban az elméleti kutatds ndlunk sajnédlatos médon a
nyélvtudominy egyik elhanyagolt oldala wolt. Aprd részletkérdések
buviridsiba elmeriilve nyelvészeink kevés érdeklddést mutattak a
nyelvtudomany elvi, dltaldnos kérdésel -irdnt, Sztdlin a szovjet
nyelvtudominyl helyzet elemmése kapcsan utalt ennek s egyben a hely-
telen alapokrdl elinduld teoretizdldsnak vesgélyeire. Ugyanakkor
rémutatott a megolddshoz vezetd utra is.:A megoldds nem az, hogy a-
marri Osvényeken vald tévelygés utdn visszatériink a polgdri nyelv-
tudomdnynak nilunk is jdrt orszdgutjdra. Az ut az egyetlen kovetke-
zetesen tudominyos és haladd vildgnézeté, a marxizmus-leninizmusé,
a dialektikus materializmusé. Szt4dlin megmutatta az utat, jédrnunk,
haladnunk nekiink kell rajta. Uvakodnunk kell azonban az eltévelye-
déstbl. A magyar nyelvészek még hidnyos ideoldgiai képzettsége ki-
teszi Sket a marxizmus elsekélyesitése, leegyszeriisitése veszélyé-
nek a nyelvészeti munkiban. A helyes megolddshoz csak a marxizmus-
leninizmus klasszikusainak elmélyils és igen széles tirgyi korre |
terjed§ tanulminyozdsa, a segitségiikkel nyert eredmények behatd meg~-
vitatdsa, egyszdéval az Onképzés, a tovAbbképzés vezet el, Ezt a fo-
lyamatot kivédnta meginditani Intézetlink szakmai ideoldgiai tanfolya-
ma. E tanfolyamnak nem az volt a célja, hogy csupdn m itassa Sztéd-

- lin tanitdeit, tételeit ismételgesse, kérddzze, hanem azokat a kon-
~krét nyelvtudominyi munka terliletén kiterebélyesitve megvaldsitsa,
alkalmazdsukat be is mutassa, £

resztette a”nyelvésiekbeﬁ;:ma,namikor Alkotményunkszel&emében a

Az elfaddsok sordn a tanfolyam elfadéi egyes konkrét, specidlis
munkd jukhoz k8zeldlld nyelvtudomdnyi problémakirokon kisérelték -
meg a marxista nyelvtudominy mddszereinek alkalmazdsit. Sztdlin cik-'
kein kivil felhaszndltdk a legujabbiszovjet nyelvtudomdny szdmunkra
hozzdférhetd anyagdt; a lehetSség szerint felvértezve magukat a
marxizmus munkamdédszerével és vildgnézetével, a dialektikus materi-
alizmussal. Nagy 41ltalinossdgben eredményesen igyekeztek ‘tul jutni a
merrizmus ujra és ujra vald megcdfoldsdn s a sztdlini elveket rész-
letkérdésekben nem egyszer tanulsdgosan alkalmaztdk. Llni tudtek a
szabadsigzal, Az elfaddsok hasznosaknak bizonyultak, balitéleteket
- oszlattak szét, termékeny meghbeszéléseket eredményeztek, kisebb hd~
zi vitdkat is elinditottak s a jél vezetett tanuldkér eredményekép
messzemenSen hozzd jdrultak ahhoz, hogy az intézeti tagsdg gyakor-
lati vonatkozdsokban is 4titatddjék a marxista munkamddszerrel.
Ennyiven tehdt a tanfolyam az ideoldgiai ©nképzés, a nevelés helyes
eszkdzének bizonyult. Tudominyos vonatkozdsban természetesen a tan-
folyam nem hozott, sziikségszeriien szik kereteinél fogva nem is hoz-
hatott szdmottevé uj eredményeket. Lényegében kisérlet volt ujszem-
pontu tdjékozdddsra egy-~egy nagyobdb munkateriileten, egy fajta erd-
proba, vdzlatos térkép elkészitése, mieldtt komolyabd expedicidk in-
dulnak egy csak részben ismert terlilet birtokbavételére, Nem leki-
csinylendd eredmény ez sem, jelentds 1épés mir ebben a kezdeti std-

diumban is.

Nyevlészeti-ideoldgiai fejlédésiink szép vvﬁmalcsékét fog,eredményei—
ni, ha a tanfolyam elfaddssorozat vegy publikdcidk formijdban a jo-
v8 évadban is folytatddik, ha egészen konkrét kérdések kidolgozdsi-



i o

ra is sor kerlil, ha 2 puszta ismételgetés lip-cervice-szerisé-
gét6l megszabadulunk, ka2 az elvi kérdések illusztrildsit magzuk
az elfadok végzik s ha adatkozld hozzdszdldsox melleit valdban
magvas vitdk is kialakulnak. AlapvetS fontossigu tanulsig a jo-
vére, hogy eredményes munka nem lehetséges a polgiri nyelvtudo-
mény birdlata, a magyar nyelvészet haladd hagyominyainak tovibb-
épitése és mindenekelStt a szovjet nyelvtudoudny lezujabb ered-
ményeinek felhaszndldsa és a régibb s ujabt marxista-lenirista
klasszikusok tanitdsainak teljes szélességziikben, tel4t nemcsak
nyelvtudominyi vonatkozdsokban vald ismerete nélkil. Ahogy Szti-
lin nyelvtudomdnyi cikkei alapvetd fontossdsuak a pedagdzia, az
irodalomtudcminy, a tSrténelem, = mivészettirténet ls - chozy
Fogarasi Béla kimutatta -~ 41ltaliban a marxizmus-leninizmus el-
méletének tovabbfejlesztése szempontjibdl, azonképren kell is-
merni a jO munkdt végezni kivind nyelvésznek a marxizmus-leni-
nizmus egész szellemi fegyvertdrit, ezyéb tudominyteriletekre
vonatkozd mezillapitdsait is.
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