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Az all6eszkozgazdalkodas sokrétii, bonyolult tevékenység. E fogalom-
korbe tartozik a beruhazasok tervezése, kivitelezése, és a mar meglevd eszko-
zok iizemeltetése, fenntartasa is. Ugyanakkor szoros kapcsolatban van a val-
lalat mas tevékenységével (szervezeti vonatkozasok, termelési, értékesitési
politika stb.). Ezektél az osszefiiggésekt8l nem lehet elvonatkoztatni, de talin
nem haszontalan dolog néhany részteriilet problémajat megemliteni.

Az adatokat ehhez a 13 EFAG mérlegbeszamol6i adtak. A téma jelen-
tosége egyre nagyobb lesz, hiszen az erdd- és fafeldolgozo gazdasagok alléesz-
kézallomanya a hetvenes évtized soran folyéaron tobb mint a kétszeresére
nétt. Kiilonosen az vgynevezett aktiv alléeszkiozesoport (gép + berendezés,
jarmii) értéke emelkedett jelentésen: részaranyuk megduplazédott és ma az
osszes alloalap kozel felét teszik ki. Az eszkozhatékonysag viszont csokkent,
vagyis a termelés a miszaki fejlédést nem tudta kovetni. Ennek objektiv
okai is vannak. Az éaltalanos kozgazdasagi irodalom szerint a nyersanyagki-
termeld és a félkészterméket elGallité agazatok — ilyen az erdészet — eszkoz-
igényességének emelkedése indokolt. Az emelkedés mértéke azonban atgon-
dolt, tervszerii alléeszkozgazdalkodassal csokkenthetd.

Az elmilt 10 év adatai alapjan megallapithaté, hogy az iizembe helye-
zett beruhazasokat emelkedd mértékben fedezték a vallalatok sajat eszkozeik-
bél. A beruhazasi hitel részardnya megduplazédott, ami a kockazatvallalas
novekedését is jelenti. A vallalatok éves fejlesztési alap forrasai kozott a nyere-
ségbdl képzett rész aranyaiban a két és félszeresére, az amortizacié pedig a
kétszeresére emelkedett. Ezek az adatok mindenképpen az 6nallé vallalati
gazdalkodas erésodését mutatjik.

1980-ban az értékcsokkenési leirasbél szarmazott a fejlesztési alap kozel
kétharmada. S ez 6sszegében 1977-t6]1 (emlékeztetGiil: ettdl az id6t8l szamol-
haté a teljes vételar utan az amortizacié) 10—309%kal meghaladta az all6-
eszkozallomany évenkénti Gsszes csokkenését.

* Az 1982. februdr 24— 25-i erdészeti és faipari tudomédnyos iilésen elhangzott eldadis.
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Nézziik meg, vajon milyen fejlesztési lehetGséget jelentett és jelent ez a
vallalatok szamara?

Koénnyen belathaté, hogy folyamatosan névekvd lléalap esetén az ak-
kumulalédé amortizéicié meghaladja az eszk6zallomény fizikai szintentarta-
sanak az igényét. Ezt azonban befolyéasolja a beruhazasi javak arszinvonala-
nak emelkedése is. Ha ez utébbit 39,-kal vessziik figyelembe, akkor a jelenlegi
atlagos leirdsi kulcs mellett elméletileg évi 6—7%,-0s alléeszkoznivekedés az
egyszerl pétlas amortizaciébdl torténd fedezését teremtheti meg.

A gyakorlatban azonban a miszaki fejl6dés eredményeként ugyan-
olyan funkcié teljesitésére modernebb, és ezért altalaban dragabb termeld-
eszkoz beszerzésére van lehet8ség. Ugyanakkor a szocilis ellatas ésszerd és
szitkséges emelése is mind jelent§sebb koltséggel oldhaté meg. Ez utébbi nagy-
saganak érzékeltetésére egy adat: Az 1981-es tervszamok szerint a vallalatok a
nyereséghdl képezett fejlesztési alap kozel egyotodét kivantak szocidlis célra
felhasznalni. Ha tehat figyelembe vessziik mindezeket, egy in. dinamikus szin-
tentartast kell megvalésitanunk. Ennek fedezetét csak az értékcesokkenési le-
irasbol akkor tudjuk biztositani, ha az éves alléeszkoz-novekedés eléri a
12-—139%,-0s mértéket. Ez a megfontolas arra épiil, hogy az egyszerii pétlas
509,-kal megnovelt mértéke nyijt fedezetet a dinamikus szintentartasra.

Természetesen ezek atlagszamok, amit véallalati sajatossagok befolya-
solhatnak, de nem lényegesen. Ezt latszik igazolni az, hogy az erddgazdasagok
atlagaban a kozel 109%,-0s alléeszkoznovekedés mellett a 0-ra leirt, de tovabb
iizemeltetett eszkozok ardnya — ami jelenleg tobb mint 109, — a brutté
eszkozértékhez képest enyhén emelkedd jellegli. Ha még figyelembe vessziik
az arszinvonalukban meglev6 tobbéves elmaradast is, akkor egyértelmi, hogy
egy szikséges termeli kapacitds novekvé mennyiségli amortizéicié nélkiili
eszkozokben testesiil meg. Az egyes véllalatokat vizsgilva azt tapasztaljuk,
hogy ahol az all6eszkoznovekedés mértéke az atlag alatt maradt, a O-ra leirt
eszko6zok aranya jelentdsen nétt.

Hasznalatukat az amortizaci6s rendszer atlag jellege és az az ellentmon-
das magyarazza, miszerint a feldjitas, eszkozfenntartés ,,csak’ koltség, mig
a beruhézis az amugy is sziikos fejlesztési alapot terheli. A jelenleg érvényes
nyereségfelosztasi szabalyok ésszeri betartasa esetén, ha legalabb a javitassal
egyezs osszeget kivanunk a fejlesztési alapba helyezni, akkor kb. 3-szor na-
gyobb nyereségnovekményt kell produkalnunk. Kissé furcsa, de igy van: éves
szemléletben a vallalatnak mindaddig jobban megéri a régi eszkoz feldjitasa,
mig a javitasi k6ltség az j aranak 3-szorosat el nem éri.

Végs6 soron a népgazdasagot igy veszteség éri, a villalatot pedig arra
6sztonzi, hogy egy elmaradottabb miiszaki szinvonalat konzerviljon, és elesik
az amortizacié nyijtotta fejlesztésilehetségtdlis. Ehhez még egyszer sziikséges
azt hangsilyozni, hogy természetesen nem minden 0-raleirt gép cseréjeindokolt
miiszaki szempontbdl, és kiilondsen igy van ez az ingatlanoknal (épiileteknél).
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Viszont nem kis Gsszegekrdl van sz6. 1980-ban pl. a fenntartasra fordi-
tott 680 millié Ft a mar leirt, de tovabb iizemel6 eszko6zok beszerzéskori érté-
kének tobb mint a 909,-a.

A visszas helyzet feloldasara tobb lehetdség is elképzelhetd.

Alapvetd valtozéast az jelentene, ha megsziinne az egyszeri és a folyama-
tos koltségek elszamolasa kozotti kiillonbség, vagyis ha a véllalatnak a beru-
hazas és a fenntartés is egyforman raforditast jelentene. Ehhez természetesen
meg kellene oldani mas formaban a beruhéazasok ésszeri korlatozasat.

A fesziiltség enyhitését szolgalhatna, ha egy-egy kiemelkedGen j6 ered-
ményességi évben nagyobb Osszegii leirast végeznénk, vagy gyorsitott amor-
tizaciot alkalmaznank. Az utébbira egyébként most is van lehetdség.

Az alléeszkoz arszinvonal véltozas hatéasat lehetne kompenzalni, ha az
éves leiras osszegét a beruhdzasi arindexszel szoroznank, igy névelve a fej-
lesztési alapot, ugyanakkor nem valtoztatva az értékcsokkenési leiras médjan.

Egyéb, kozvetleniil a fenntartashoz k6t8dé forrasnovelés is elképzelhetd.
Egy-egy 0-ra leirt alléeszkoz esetében pl. a vallalat lehet&séget kapna arra,
hogy az elmaradé felijitasnak megfelel§ osszeget a termelési koltségek terhére
a fejlesztési alapjaba tegye. Ennek mértékét alleszkdz csoportonként esetleg
normalizélni lehetne.

Az elhangzott javaslatok az ipari kozgazdasagi irodalomban fellelhetdk.

Nézziik most tovabb, hogy a jelenlegi szabalyozasi rendszerben milyen
lehetéség van a vallalatok 6nerdbél torténd fejlesztésére.

Induljunk ki abbél a nagyon is optimalis feltételbél, hogy az amortiza-
ci6 éppen elegendd a dinamikus szintentartasra és a termelés eszkozigényessége
(all6 - forgéeszkiozre vonatkoztatva) valtozatlan. Ebben az esetben ahany
szazaléka a nyereségagi fejlesztési alap a lekotott eszkozoknek, annyi szazalék-
kal lehet novelni sajat er6bél a termelést. Az 1979-es és 1980-as tényszamok
alapjan a vallalatok atlaga 3,29, ill. 4,19;.

Tehat a termelésnoveléshez sziikséges miiszaki fejlédés fedezete a nye-
reséghdl biztositottnak latszik. Azonban a kiindulé feltételek nem valészind,
hogy maradéktalanul teljesiilnek. Az all6eszkoz-igényesség novekedése nem
all meg, hiszen a fejlesztési célkitiizésekben elényt élveznek az erdégazdal-
kodasi iizemagak.

Az elmondottak alapjan egyértelmii, hogy agazatunk sziikséges fejlesz-
tése kiils6 segitség nélkiil a jelen helyzetben nem megoldhaté. Ugyanakkor a
véllalatoknak ki kell alakitaniok sajat miiszaki fejlesztési stratégiajukat,
amely nemcsak az elérni kivant célokat, de a megvalésitashoz sziikséges konk-
rét tennivaldkat is tartalmazza.

Az agazat elGtt allé feladatok megvalésitisa masképp nehezen képzel-
hetd el.
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