ERDEI YADKARBECSLESI UTMUTATO
KESZITESENEK TAPASZTALATAI*

KOGHALMI TAMAS
a mezbgazdasigi tudomdanyok (erdészet) kandiddtusa, tanszékvezetd egyetemi docens
Erdészeti és Faipari Egyetem, Sopron

A vadallomany és kérnyezete kapcsolatabél korunkban megkiilénboz-
tetett kiemelésre keriilt egy régéta tudott, de mindmaig vitatott silyd és ha-
tasi tényezd, a vadkar, mely a vadgazdalkodéas 6konémiai és foként a vadaszat
tarsadalmi megitélésének is f6 szempontjaként szerepel sok esetben, ami aligha
mondhaté szerencsésnek. Mindenképp sziikséges e kérdés objektiv alapokrél
kiindulé rendezésének szandékat megvalésitani. A megkozelités sarokpontja
a kar nagysaga (1. abra). Az eddig ismert adatok a mezdgazdasagi kérositas
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1. abra. Vadkdrok alakuldsa a ’70-es években

vonatkozéasaban a kifizetett kartéritési osszeget tartalmazzak, az erdei meny-
nyiségi kar nyilvantartasanak alapja pedig az ,,E” lapok erdéfeliigyeldségi
kitoltése. Az ERTI Erddvédelmi jelzdszolgalata ugyancsak rendelkezik erdei
vadkar-adatokkal, st mellettiik — igen tanulsigos, elgondolkodtaté hatéassal
— kozli a védekezés mennyiségét, aranyat is (2. abra).

* Az 1982. februdr 24— 25-i erdészeti és faipari tudomdnyos iilésen elhangzott el6adés.

16* Agrartudomdnyi Koslemények 41, 1982
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2. dbra. ERTI:Erddvédelmi jelzgszolgalat 17 éves (1962—1978) adataib6l az 1 évre
es6 dtlagos kdarmennyiség és védekezés

Miutan e mdédszerek hasonléak ugyan, de nem egységesek, az erdei fas-
szari novényzetben keletkezett kar megallapitasira alkalmas metodika ki-
dolgozasa volt kutatéhelyiink egyik feladata az elmult években. E munkat a
kozelmiltban lezartuk, az dtmutatét osszeallitottuk, és bevezetését javasolva
arra illetékes férum elé terjesztettiik. Anyaga kiilonb6z8 késziiltségi fokon sza-
mos testiilet el5tt szerepelt, ahol a kollektiv bolcsesség elvén, alkoté vitakban
észrevételekkel médositottak, formaltak, javitottak ezt az osszeallitast. Meg
kell itt jegyezni, hogy valamennyi f6rum sziikségesnek, hianypétlénak tartotta
az dtmutatét, mely igy mar felvetette egy — masfajta kirok becslését tartal-
mazé — altalanos nagyobb munka sziikségességét is.

A mezbgazdasagi kultirdkban keletkezd vadkar becslését jogszabaly
irja eld, téritésének menetét igyszintén. Az itt felmeriil6 véleménykiilonbségek
forrasa rendszerint abban kereshetd, hogy az ismert mezdgazdasigi termés-
becslési eljarasok — melyeket a kirendelt szakért6k alkalmaznak — nem
minden esetben tudjak figyelembe venni a vadkar jellegzetes sajatossagait.
Egy alkalmas médszer kidolgozasa — ugyancsak altalunk — folyamatban van,
azonban a siirget mindenképpen a jelenleg széban forgé erdei itmutaté, mely-
nek ez ideig semmiféle jogi rendezettsége sincs.

Nem lett volna célszerii pénziigyi értékeléssel foglalkozni, mert ha a becs-
léssel naturaliakig eljutunk, innét mindenkor tovabb lehet 1épni az érvényes
arszabalyzatok alapjan. Ez az elv tartamos iddallésagot biztosit az itmutaté-
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nak. Nem érintettiink kartéritési elveket, igy kimaradt az elviselhet8 kar meg-
hatérozasa is, mivel ezek viszont a hianyz6, de remélhetéleg belathaté idén
beliil megjelend j vadaszati torvény hataskorébe tartozé kérdések.

Az osszeallitashoz segitséget nyijtottak kollektivank korabbi kutatasi
eredményei, alapvetdnek tekinthetjiik a ,,F6bb alloméanyalkoté fafajok erds-
sitési halézata és erdénevelési modellje. MEM Bp. 1976 osszeallitast, ezen-
kiviil a csehszlovikiai, osztriak és német karbecslési médszerekben is lehetett
talélni felhasznalhaté motivumokat. Csak cimszavakban, de érdemes megemli-
teni a munka soran vitat kivalté pontokat, kérdéseket. Ilyenek voltak az egyes
karfokozatok, osztalyozasok hatarértékei, a MEM modelladatok alkalmazha-
tésdga, a ma még nem lathaté, illetve nem mérhetd minéségi romlasok ,,elére-
vetitései’’, de még az is sokaig €16 vita targya volt, hogy a nagyvad milyen mér-
tékben tartozik hozza a természetes erdei okoszisztémahoz, annak tagjaként,
vagy csak eltiirheté elemeként kell tekinteniink. E kérdések ma mar java rész-
ben egységesen és megnyugtaté médon értelmezettekké valtak.
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3. dbra. Nagyvaddllomédny és természetes felajitds
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Az anyag a korabbi karbecslési metodikahoz képest egy j karkép ismer-
tetésével béviilt. Csoportositasaban elsé helyen szerepel a természetes feliji-
tasok megakadalyozasa,illetve gatlasa. A szaksajté meglehetésen sokat foglal-
kozott mar korabban ezzel a kérdéssel és tobb elmélet egyenes és szoros dssze-
fiiggést vélt a természetes feldjitasok meghidsuldsa és egyaltalani csokkenése,
valamint a nagyvadéllomany felfutasa kozott. Ha kozelebbrél megnézziik e
problémat, érdekes képet kaphatunk (3. dbra), mely szerint a nagyvadallo-
many kétségtelen novekedése ellenére azonos iddszakban t6bb mint kétszere-
sére emelkedtek természetes feldjitasaink. Kétségtelen, hogy tiltartott vad-
allomany helyenként e tekintetben érzékeny hatraltaté tényezdt jelenthet,
ezért mint karképet és becslésre keriils tételt az vitmutatéban szerepeltettiik a
makktermés elfogyasztasat.

A kévetkez6kben roviden tekintsiik at, hogy az anyag miként hatarozza
meg az egyes karformak szambavételének médszerét.

I. Természetes felujitas akadalyozasa

Akkor beszéliink errél, ha a felijulast — az optimalis idészakon beliil
meglev elegendd magtermés ellenére (!) — megakadilyozta az a koriilmény,
hogy a nagyvad a lehullott termést részben vagy egészben elfogyasztotta. Mi-
vel a termés mennyiségén til még csirazasi feltételek, egyéb biotikus és abio-
tikus karositasok is okozoéilehetnek a felijitas sikertelenségének, a vad szerepét
csak akkor tudjuk értékelni, ha azt mintateriiletekrdl keritéssel kirekesztjiik.
Ezek teriileten valé elhelyezését az erdégazdéalkodénak és a vadallomany keze-
16jének kozosen kell meghatarozni.

A becslés soran a kovetkezd harom esetet kiilonitettiik el:

— Amennyiben a mintateriileten kiviil a torzsszam eléri a vonatkozo
modelladat kétszeresét, kart nem mériink.

— Ha csak a mintateriileten beliil éri el a t3szdm a megkivantat, szintén
a kétszeres modelladathoz szamitjuk a hianyt.

— Ha a mintateriileten sincs meg a modelladat kétszerese, akkor a sza-
mitas az elkeritett és a szabad teriilet kozotti hidnyt allapitja meg.

A hidnyzé csemeteszambél kiindulva a hidny erddrészletenként redukalt
teriiletben kifejezhetd.

II. Makkvetéses erddsitések karositasa

Az elvetett erdésitési anyagot a vaddiszné kitirja, a szarvas kikaparja.
Tobb megfigyelés szerint szinte valamennyi vadfaj ragja a tolgycsemete gyok-
féjét, illetve gyokerét.

Agrdrtudomédnyi Kézlemények 41, 1982



ERDEI VADKARBECSLESI UTMUTATO KESZITESE 691

Becslésének kezdetekor meg kell allapitani, hogy karral az egész teriilet
érintett-e vagy csupin részben. A 1009;-osan kipusztult foltokat ugyancsak
kiil6n szdmba kell venni.

Altalanos szempont, hogy a teriilet 5%-an el kell végezni a karfelvételt.
Ez soros vetésnél a sorok teljes hosszianak 59,-aban értendé, egyébként pedig
a teriiletre vonatkozik. A mintavételeket az erddrészletben egyenletes eloszlas-

- sal kell eszk6zolni, lehetéleg a teriilet 4tl6ja mentén.

A sortavolsidg ismeretében kiszamithaté az a minimalis t6tiv, amely
biztositja az el6irt darabszamot. E ttavolsidg kétszeresét elérd hidnyt mar
mérjiik, feljegyezziik, és az Gsszes mintateriileti sorhosszisaghoz aranyositva
megkapjuk a hiany redukalt teriiletének 9,-at. Nem soros vetésnél mindezt
értelemszertien 1—1 ar mintateriilet novényéllomanyanak szambavétele \itjan
végezziik el.

III. Riigyek és hajtasok ragaskara

Az erddsitések és a vad legelési magassagabél még ki nem nétt fiatalosok
jellegzetes karositasa. Halmozédasa, évenkénti ismétlédése esetén mennyiségi
és minGségi kart is okoz, elbokrosodashoz, torzsaszerii csonkok kialakulasihoz
vezet.

Becslését az el6z6hoz hasonlésan vagy a sorok, vagy a teriilet 5%, -an
végezziik el a kovetkez6 médon. Az egyes karositott novényeket harom foko-
zatban vessziik nyilvintartasba darabszam szerint, feljegyezziik ugyanitt az
ép csemeték darabszamat is. Az egyedet ért karositas fokozatai a kovetkezdk:

Gyenge, ha van ragis, de megtalilhaté a vezérhajtdas és van oldalag.

Fenydféléknél az oldalagak 709%-anak itt épnek kell lennie.

Kozepes, ha fenydnél a vezérhajtas ép, de az asszimilalé feliiletnek t6bb

mint 509%,-a hidnyzik. A lombos fafajoknal az 509, feletti hidnyba bele-

tartozhat a csdcshajtas is.

Erés, ha az a pusztulashoz vezet, tobbszor ismétlsdéen leragott a gyok-

f6ig. Jol sarjadzo fafajoknal (akac, fiiz, hazainyar) ez a kozepes fokozatu-

ba tartozik. .

Felvételink kiértékelésénél a gyenge fokozatot csak megjegyezziik, de
vele tovabb nem szdmolunk. A kézepest erdsre redukaljuk olyan médon, hogy
a fenydnél 0,5, a lombos fafajoknal 0,3, a j6 sarjadzképességiieknél pedig 0,1
szorzé6t alkalmazunk. Szamitasunk eredményeként a kar redukalt teriiletben
kimutathaté.

IV. Kéreghantas, ragas és dorzsolés

Héntaskor a kérédz6 nagyvadfajok metszdfogukkal — alulrél felfelé —
gyaluszerlien sebzik a torzset, ragaskor apré harapasokkal szedik le a palast
feliiletét. A dorzsolés a szarvasfélék agancstisztitisi idejének jellegzetes karo-
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sitasa. Ekkor az éallat az agancsrél fahoz valé nyomassal-dorzsoléssel szedi le
az elhalt bérboritast.

Becslésénél kiilon kell valasztani az egyedet ért karositast, és innét lehet
majd tovabb 1épni az dllomény kéranak elbirilasa felé. Sebzés alatt mindig a
kéreg és a hancs teljes, fatestig hatolé hidnyat értjiik. Az egyed karanak ko-
vetkez8 fokozatait kiilonitjiik el:

Gyenge, ha az 3 cm-nél kisebb 4tmérsji palastsebekbdl all.

Kézepes, ha a hidnyzé foltok 4tmérGje 3—5 cm.

Erés, ha a sebfelillet 5 cm-nél szélesebb, vagy eléri a palast 1/4-ét.

Az alloméanyt ért kar megéllapitasahoz az erdénevelési modelladatok
segitségével tudjuk felhasznalni az egyedi kart a kovetkezdk szerint:

Gyenge kérositottsagi az allomény, ha abban csak gyenge az egyedi kar,

vagy a kozepesen karositottak csoportosan az 1 art nem haladjik meg,

illetve ha az erésen karositottakon kiviil a tobbi fa biztositja a torzski-

valaszté gyéritések idejére elGirt t&szamot. Teriiletredukalasi szorzéja

20%.

Kézepesen karositott az allomény, ha ott a sériilteknek legalibb 509%,-a

kozepes karositottsagi vagy 1 arnal nagyobb csoportban vannak, vagy

erdsen karositottak 309,-ban, és az erds kivételével a tébbi még bizto-

sitja a novedékfokozé gyéritések idejére eldirt tészamot. Teriiletreduka-

lasi szorzéja 40%,.

Erésen karositott az allomany, ha az erés egyedi karral érintett torzse-

ken kiviil a t6bbi nem biztositja a véghasznalatok idejére elGirt torzs-

szamot. Teriiletredukalasi szorzéja 609%,.

Teljes a kar, ha a sériilt torzseket ki is kell termelni, és azutan a vissza-

maradé allomany nevel§vagassal mar nem helyrehozhaté.

A redukalt teriilet az erddrészletre iizemtervben megallapitott fatermé-
képességnek megfeleld n6vedék m3-éb6l szamithaté.

V. Toréskar taghalézatia iiltetvényeken

Jellegzetesen el6fordul nemesnyarasokban, fiizesekben, kertészeti kul-
tirakban, gyiimoélecsosokben. Agancsveréssel, ragassal, taposassal Osszetort
novényzet marad a karositas utian. Az értékelést a névényzet tovabbi sorsa
szerinti két csoportbha vessziik:

— Ha a tovabbi karositasi veszély kikiiszobolhetd, és az dllomany vissza-
véagassal helyrehozhaté, gy a kir az 509, -o0s redukalt teriilet.

— Ha djraerd6sités valik sziikségessé, a teljes teriiletet irjuk le karosi-
tottnak.

Befejezésként szeretném az elébbiekhez elmondani még azt, hogy a vad-
kér problémaja az erd6gazdilkoddsi munkak intenzivebbé vilasaval egyre
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csak élesedik. Kiilonosen ott, ahol a vadillomany nagysiga nincs ésszhangban
kornyezetének vadtarté értékével. Ez utébbi alatt természetesen nem csak
taplalékkinalatot, hanem vadrejtd siiriiket, biztonsagérzetet kielégitd erdGszer-
kezetet is kell érteniink. Ha gondolatmenetiinket tigy folytatjuk tovabb, hogy
a kérdésben szereplé két Gsszetevd koziill nem a konzumens, nem a vad az,
amelynek tartasa alapvetd tarsadalmi és népgazdasigi igényeket elégit ki,
akkar belatjuk, hogy a kornyezeti feltételekhez kell alakitanunk, szabéalyoz-
nunk a vadélloményt.
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