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GASPAR LaszIo
A magyar hatarérizet valtozasai 1945-1956

A magyar hatarérség torténetének egyik legkritikusabb idészaka az 1945 és 1956 kozotti. Ebben a ti-
zenkét évben tobbszor és élesen valtoztak a hatarér testiilet miikodésének keretei, tevékenységének
jellege, szervezete, eljarasai. Hasonld markans valtozasok csak az évszazad elején és végén kovetkez-
tek be, természetesen egészen mas, mégis hasonléan mélyrehat6 tarsadalmi valtozasok kortilményei
kozott.

A maésodik vilaghaborut kovetd évtized soran a magyar hatardrizet katonai jellegli volt, azonban
donté valtozason ment Keresztiil a védelmi rendszerben elfoglalt helyét, alarendeltségi viszonyait €s
szervezetét tekintve egyarant. 1945-1949 kdzott ugyanugy a honvédelem rendszerébe tartozott, aho-
gyan a vilaghaborut megel6zden is,* mivel a Magyar Honvédség, majd a Magyar Néphadsereg szerves
részét képezte, annak hadrendjébe tartozott. 1949-et kvetden viszont a megvaltozott kiil- &s belpoliti-
kai viszonyok eredményeként atker(lt a rendvédelem rendszerébe, ahova kordbban, a dualizmus ide-
jén néhany évtizedig mar korabban is tartozott, ahol a mai napig is funkcional. A vizsgalt id6szakban
azonban a rendvédelmi rendszeren belil is valtozott helye és szerepe. 1950-1953 kozétt egy eltorzitott
allamhatalmi szervezet részeként — mint az Allamvédelmi Hatdsag fegyveres ereje — latta el feladatat,
majd 1953-at kdvetéen az egyik beliigyi szervként miikodott. Kezdetben formalis, késébb egyre erd-
teljesebb miniszterialis felligyelet alatt allt.

A védelmi rendszerekben elfoglalt helyének, alarendeltségi viszonyainak véaltozasai olyan politi-
kai hatasoknak az eredményei voltak, amelyek nem hagytak érintetlenil a hatarérség szervezetét sem.
Ez utdbbinak valtozasait harom, egymastodl jol elkiilonithet6 idészak szerint csoportosithatjuk.

A honvéd hatardérizet Gjjaszervezése a II. vilaghaboru utan.
Az 1945. januar 20-an Moszkvaban alairt fegyversziineti egyezmény értelmében Magyarorszagnak val-
lalnia kellett csapatainak, kdzigazgatési szervezeteinek kivonasat az 1938 és 1941 kdzott visszacsatolt
teriiletekrdl és ezzel egyiitt vissza kellett térnie az 1937. december 31-i hatarai mogé.? A hatardrizet 0j-
jaszervezésére azokon a trianoni hatarokon ker(lt sor, amelyeken eddigre mar szinte semmi nyoma nem
maradt a bécsi dontéseket megel6z6 hatardrizeti rendszereknek.

A szovjet kivanalmak és a magyar érdekek egybeestek az (j magyar hadsereg megszervezésének
miel6bbi megkezdése terén mar 1945 januar végén. Az 0ij hadsereg szervez6i fo vonasait tekintve a
korébbi magyar hadseregszervezet modelljét kdvették, amikor hét honvéd keriileti parancsnoksagot és
ezeket feltolto, kiegészitd parancsnoksagokat szerveztek. E modellbdl adodott, hogy a hatarér csapa-
tok létrehozasara a honvéd kerileti parancsnoksagok szervezetében kerilt sor. A Honvédelmi Minisz-
térium 1945. februar 22-én intézkedett a honvéd keruleti parancsnoksagok felé a hatarportyazé szaza-
dok felallitasara vonatkoz6an.* Az orszagon atvonuld habort teremtette koriilményekbdl fakaddan
azonban erre nem egyidejlileg, hanem lépcsdzetesen, a hadmiiveletek nyugatabbra tolédasaval elobb
keleten, kés6bb nyugaton is sor keriilt. Az intézkedés a hatarportyazé szazadok 1étszamat illetéen Ggy
rendelkezett, hogy ezek miikodési teriilete feleljen meg a varmegyék teriiletére esé hatarszakasz
hosszénak. Ahol azonban ez a hatérszakasz az 50 km-t meghaladja, ahhoz a varmegyéhez két szdzadot
kell szervezni.

Erdekes megjegyezni, hogy a szovjet politikai felsd vezetés torekvései kozott ekkor még nyoma
sem lathatd annak — a néhany év milva olyan jellemz torekvésnek —, hogy a szovjet hadsereg altal
megszallt terlleteken a Szovjetunid példajat mintazo rendszereket alakitson ki. Vagy ha volt is ilyen
szandék azt nem deklaraltak, igy a Magyarorszag felett is diszponal6 szovjet katonai vezetés nem ta-
masztott olyan igényt, ami az jjaszervezendé magyar hatarérizet strukturalis alapjait érintette volna.
Pedig ekkor még sokkal kénnyebben megtehették volna, mint par évvel kés6bb, hiszen a korabbi ha-
tarorizeti szervezetek megsemmisiiltek, s a haborus koriilmények kozott nem volt olyan politikai erd,
amelyik akar csak megkérdéjelezhette volna a gy6zelemre allo fél akaratanak helyességét. Ilyen koril-
meények k0zott a hatardrizet Gjjaszervezése a korabbi (honvédelmi) rendszerben tortént.

1945. aprilis 25-én a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag rendelkezésben limitalta a hatarérség 6ssz-
létszamat, ami az orszag hatarainak hosszat figyelembe véve 5000 {6 lehetett. Ez alapjan készitette el a
Honvédelmi Minisztérium a hatardr csapatokra vonatkozo tervezetét, amit a Szovetséges Ellendérzé Bi-
zottsag (SZEB) 1945. majus 14-én hagyott jova. A hatar6r szervezet fokozatosan allitottak fel, a keleti
orszagrészben korabban, a nyugatiban késébb kezdték meg szervezését,* az teljes egészében csak 1945
masodik felére alakult ki.® Eszerint a 27 hatarportyazo6 szazad és az altaluk iranyitott 150 érs a tertleti-
leg illetékes honvéd kertleti parancsnok alarendeltségébe tartozott. A kerlleti parancsnoksagok egy-
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mastol fiiggetleniil, alapvetd rendeltetésiik mellett, mintegy ,,egyéb feladatként™ iranyitottdk a hatar6r
csapatokat, amiket 6sszefogd kdzponti irdnyitod szervezet akkoriban nem létezett. Ugyan a hatardr csa-
patok tevekenysége iranti igény, sziikséglet abban az idében nem egyenléen, hanem egyes viszonyla-
tokban, iranyokban és id6ben eltérben jelentkezett, mégis a hatardr csapatok szamat és elhelyezkedését
nem ezek a sziikségletek hataroztak meg, hanem a sziikos lehetéség és néhany adminisztrativ szem-
pont.

A hatarportyazoé Orsok az allamhatar mellett nagyjabol egyenletesen elosztva, meglehetdsen ala-
csonynak szamito, 31 fos szervezetiikkel atlagosan 14—15 km-es hatarszakaszt driztek. Ebb6l az er6bol
csak a hatarmenti portyazgatasra futotta, de a tobb vonalas hatarrzésre, a mélység 6rzésére alig gon-
dolhattak. Tevékenysegiikben tobbnyire csupan magukra szamithattak, mert az 6sszekottetési és kozle-
kedési lehetdségek miatt hathatos segitséget még a szomszéd 6rsok sem nyujthattak és a szazadpa-
rancsnoksagok egyaltalan nem rendelkeztek mandvereztethet6 tartalékokkal. Ezt az egy 1épcsds hatar-
rizetet igazan nem lehetett hatékonynak tekinteni, legfobb erénye az volt, hogy az adott koriilmények
kozott egyaltalan létezett. Csapaterd 1ényegében csak a 150 6rson volt. Ezek tevékenységének alapjat
a jarérok vezénylése képezte. Hatarzarak 1étrehozasahoz razziak gyors er6-atcsoportositdsahoz azon-
ban csak szovjet és magyar honvéd kotelékekkel valo megerdsitéssel tudtak olyan er6dsszpontositast
kialakitani, amivel mar eredményesen harcolhattak a nyugati és a keleti hatarvidéken garazdalkodd
fegyveres bandak ellen. Ezek a megerésitések azonban ideiglenesek és esetlegesek voltak.

A hatardrizetnek szinte nem is volt mélysége, hiszen csak egyetlen 1épcsobol, az egymas mellett
elhelyezkedd 6rsokbdl allt, de ezek is a maguk hozzavetdleg 2 f6/km elméleti jardrstirtiségiikkel leg-
feljebb egy vonalas hatarérizetet valosithattak meg, tevékenységiik csupan az allamhatartol szamitott
100-200 méterre korlatozddott. Ilyen koriilmények kozott a hatardrizet hatékonysaga csak igen ala-
csony szintl lehetett.

Ha ezt a meglehetdsen szerény hatarOr szervezetet 0sszehasonlitjuk a vilaghaboras évek, foleg a
teriiletvisszacsatolasokat kovetd évek hatarvadasz szervezetével® meglepd kiilonbséget tapasztalunk.
Az Ujonnan felallitott szervezetbdl teljes egészében kihagytak a komoly 1étszamu és jol felfegyverzett
hatarvédelmi elemeket, de még a korabbi hatarszolgalatos részhez viszonyitva is elmaradt az Uj hatar-
portydzo6 szazadok szervezete, 1étszama, lehetdségei. Mindez annak a kovetkezménye volt, hogy meg-
valtoztak a politikai, katonai célok, és nem utolsosorban az orszag lehetdségei.
tés és fokozatos konszolidacid, masrészt a politikai hatalomért folytatott harc jegyében telt el. E harc
egyik fontos szintere éppen a hadsereg, €s ott a donto befolyas megnyerése volt. Az orszag nehéz gaz-
dasagi helyzetére tekintettel, valamint — a békeszerz6dés megkotéséig a magyar hadsereg felett rendel-
kez6 — Szovetséges Ellendrzé Bizottsdg nyomasara a kormany a hadsereg allomanyanak igen jelentds
mértékii csokkentését hatarozta el, amelyet 6sszekotott egy jelentés mértékii szervezeti valtoztatassal
IS.

Erre 1946 marciusaban kerdilt sor. A hadsereg Uj hadrendje megkisérelte feloldani azokat a fesziilt-
ségeket, amelyeket az 1945-6s szervezet még magan viselt. Ennek soran a hatarér csapatokat kivontak
a kertiletparancsnoksagok alarendeltségébdl és 11 iranyito szervként létrehoztdk a vezetésiikre hivatott
Hatarér Parancsnoksagot. Ezzel megteremtddott a hatarSrség centralis vezetésének lehetdsége. Elére a
magas katonai képzettségli kommunista PALFFY Gyodrgyo6t, térzsparancsnokaul a hasonl6 beallitottsa-
gu NEMETH Dezs6t allitottak, biztositva a kommunista part dontd befolyasat a szervezet felett. Ezt a
tendenciat tovabb erGsitette az atszervezett honvédség mas szervezeteitdl, csapataitol a hatardrséghez
atiranyitott kommunistak magas szama. Mig a honvédség Iétszamat drasztikusan 13 500 fére csokken-
tették, addig annak részét képezé hatardr csapatokét még novelték is. igy allhatott elé az a helyzet,
hogy a honvédség kozel felét kitevo 6588 fos hatardrség az orszag legnagyobb magasabbegységévé, s
kozben a baloldal hatalmi harcanak erds fegyveréveé valt.

Ezek mellett azonban nagy jelentdségii volt a tobbi szervezeti valtoztatas is. Az 0j szervezet — a
hatardr csapatok korabbi kett6s tagozodasa mellett — egy Ujabb vezetési szintet is tartalmazott. A Ha-
tarér Parancsnoksag 14 hatarvadasz zaszloalj-parancsnoksagot iranyitott, akik ala 3—4, 6sszességében
50 hatarvadasz szazadparancsnoksag tartozott, akik viszont atlagosan 4—6 hatarvadasz 6rsot vezettek.
fgy az 6rsok szama a korabbi 150-r61 250-re emelkedett. Az uj 6rsoket a veszélyeztetettebb iranyok-
ban allitottak fel, valamelyest 0sszpontositva ezzel a rendelkezésre allo erdt. E torekvésnek azonban
hatart szabott az a koriilmény, hogy az adott idészakban valamilyen szempontbol szinte minden hatar-
szakasz frekventaltnak szamitott.”

Az 1946-0s szervezet hibja az volt, hogy egyik vezetési szinten sem szerveztek tartalék alegysé-
get, igy tovabbra is egy 1épcsGs hadrendben, csupan egy—két kilométer mélyseégben portyaztak a hatéar
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mentén. A szézadparancsnoksagok semmilyen mértékben, a zaszloaljparancsnoksagok is csak annyi-
ban rendelkeztek tartalékkal, amennyiben a kiképzd szdzadok erdi razzidkban hatardrizeti, mas vonat-
kozasban karhatalmi tartalékként alkalmazhatdak voltak. A kiképzés ciklikussaga és folyamatjellege
miatt azonban a kiképz6 alegységek csak idénként voltak alkalmazhatoak. Ezt a csekély lehetdséget
azonban a tartalék erék iranti sziikkséglet messze meghaladta.

A szervezeti nehézségek mellett kiilonosen a hatardr csapatok katasztrofalis anyagi helyzete volt
az, ami negativ médon hatott a hatarszolgalat ellatasara, amely az északi, keleti és déli hatarszakaszo-
kon elsésorban elhelyezési nehézségek formdjaban jelentkezett. Itt, az 1938-at koveto teriiletvisszacsa-
tolasok idGszakaban a hatarvadasz kotelékek elhagytak objektumaikat és a régi—uj hatarokon alakitot-
tak ki diszlokaciojukat, mikozben a régi laktanyaik, raktaraik és mas épuleteik atadasra, értékesitésre
és kiilonbozé célu felhasznalasra keriiltek. A fegyversziineti szerz6dés értelmében helyreéllitott hata-
rokon az Ujjaszervez6dod hatarportyazo alakulatok mar semmit nem talaltak az egykori objektumokbol.
Romos, elhagyott tanyakban és mas sziikségépiiletekben alakitottak ki az érsoket, esetenként a falu
tobb pontjan igénybevett épiletekben szétosztva helyezték el egyetlen érs alloméanyéat. Csak a szeren-
csésebb Orsok jutottak hozza a feloszlatott csendér 6rsdk objektumaihoz.®

Az anyagi ellatas tobbi tertiletén sem volt jobb a helyzet. A legénység ruhazata és labbelije kez-
detben rendkiviil vegyes képet mutatott és rossz allapotban volt. Amilyen ruhézati anyagokat sikerlt
beszerezni, olyannal 1attak el az alloméanyt. 1945 végén még eléfordult, hogy nem volt minden hatérér-
nek a téli id6jarasnak megfeleld labbelije, s olyan 6rs is akadt, ahol a szolgalatbol bevonulé jarér ba-
kancsara vart a portyara kiindulo uj jarér. A fegyverzet is rendkiviil vegyes volt. Ugyan jutott minden-
kinek, hiszen csak par honappal voltak a habor( utan, azonban tébb tipus is hasznalatban volt, ami a
javitasi problémak mellett a megfelelé 18szerek utanpotlasanak a nehézségeit is felvetette. Ezek az
anomalidk csak lassan sziintek meg, annak fiiggvényében, ahogy a frontrol, fogolytaborokbdl hazaér-
kez6 katonaktol a kincstari felszerelést bevontak és ujraosztottak a felallitott alakulatok kozott, illetve
ahogy az 1946 marciusi leszervezések nyoman azok bevonéasra kertltek.

Hasonl6 képet mutatott a hatarportydzd alakulatok élelmezése is. Kdzponti ellatds nem volt, a
szazadparancsnoksagok és az 6rsok teljesen magukra voltak utalva. A minisztérium a keriletparancs-
noksagok utjan igyekezett néhany mazsa sot és mas csereeszkozt juttatni az 6rsoknek, ahol a parancs-
nokok a helyi lakossag korében mas élelmiszerre cserélték azokat. Gyakran az 6rsok a helyi foldosztd
bizottsagoktdl néhany hold foldet igényeltek, s ezen kezdtek gazdalkodni. Ez azonban csak sziikség-
megoldas lehetett, hiszen igy az egyaltalan nem nagy legénységi allomany egy része folyamatosan al-
lattenyésztéssel vagy mas mezégazdasagi munkaval volt lek6tve, hianyuk a hatarszolgalat hatékonysa-
ganak romlasaban megmutatkozott. A hatarrség ellatasi nehézségei alapvetéen az orszag nehéz, ha-
boru utani gazdasagi helyzetébo6l adodtak.

Jelentds fesziiltséget okozott, hogy a legénységi allomany tilnyomo tobbsége viszonylag magas
kor( volt, mar tobb éve teljesitettek katonai szolgalatot, a haboru vége utan szerettek volna mér haza-
kerllni csaladjaikhoz, amelyek az inflacios viszonyok kdzétt amugy is sokat nélkuldztek. Jelentds val-
tozast csak az 1946 januarjaban és februarjaban végrehajtott leszerelések hoztak, mikor is az idésebb
korosztéalyokat sikertilt levaltani. Ez a hatarportyazé szazadok allomanyanak kozel 50 %-at érintette.

A végrehajtoszogalat a portyazo, okmanyellendrzo, aru-, fogolykisérd és ellendrzo jarérok szol-
galatat jelentette. A hivatasos allomany napi 4, a sorozott allomany napi 8 6ra szolgalatellatasra volt
kotelezve, aminek — havi atlagban — 50 %-at éjjeli idoben kellett teljesiteniiik. A jarérok azonban alta-
laban 12 oréra, vagy ennél is tobbre voltak kiklldve, mert a szolgalat alatt, azt megszakitva adott id6-
ben és helyen pihend volt szamukra meghatarozva. Erre sziikségiik is volt, mert meglehetdsen nagy te-
riletet kellet portydzassal bejarniuk. A kishatarszéli forgalmat lebonyolitd kettdsbirtokos® atkelShe-
lyekre (Unnepnap kivételével) 06—20 o6ra kozott okmanyellendrz6 jarért vezeényeltek amely egydttal az
aruforgalmat is ellendrizte.

A hatarszolgalat ellatasanak legnagyobb nehézségét azonban a minden hatarszakaszon virul6
csempészet elleni harc jelentette. A vilaghabor( utan valamennyi orszagban ellatési nehézségek voltak,
azonban kiilonb6z6 jellemzOkkel. Ezek kihasznalasa, a kiilonbozé aruk illegalis és adozatlan atszal-
litasa a hataron rendkiviil jovedelmez6 foglalkozassa nétte ki magat. A csempészet méreteire és jelle-
gére jellemz6, hogy komoly létszamu és szervezettségii bandak létesiiltek lebonyolitasara. Tevékeny-
séglk biztositasara gyakran felfegyverkeztek, marpedig fegyver a haborG utan tal sok is volt az or-
szagban. Az 6rsok szinte naponta folytattak fegyveres harcot ezekkel a csempészekkel.® Magukban az
6rsok elégtelenek lettek volna a szervezett nagyobb csempészbandak felszdmolasahoz ezert az altaluk
veszelyeztetettebb iranyokban (pl. Sopron és Csenger kornyéke) razziakat szerveztek, ahol a helyi ha-
tarvadasz erékon tal rend6ri, vaméri, honvédségi és szovjet csapatok alkalmazasaval modszeresen at-
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fésiilték a koriil zart teriiletet, az ott 16vd telepiiléseket és gazdasagokat.!! A csempészek elleni harcok
soran szamos hatarér veszitette életét. Csak tobb évi kiizdelem utan sikeriilt szamottevéen visszaszori-
tani tevékenységuket.

Természetesnek kell tekinteniink, hogy a haborts viszonyok kdzott szétesett hatardrizeti szervezet
az Ujjaszervezést kovetden ugyanazokat az eljarasokat, modszereket alkalmazta, mint azt a haborut
megel6zben is tette. Nem csak a jarérok szolgalatanak vezénylése és ellatasa, de az alegységek minden-
napi életének szervezése, iranyitasa is a korabbi évek, évtizedek gyakorlatanak megfelelden tortént.
Mindezt a megegyez6 koriilmények, valamint az eltelt id6 rovidsége eredményezték. Még egy ideig a
két vilaghabori kozotti szabalyzatok!? rogzitették a vezetdk és végrehajtok feladatait. Csupan a bel-
politikai helyzet valtozasai tették indokoltta egyes idGszeriitlenné vald szabalyzok kiiktatasat, kezdet-
ben helyi kezdeményezésként sziiletd,'® késébb kozponti elgondolast tiikrozd szabalyzatok kiadasat.

Az id6szak sajatos hatardrizeti jellemzdje volt, hogy a honvédség szervezetében mikddo (tehat a
honvédelmi rendszer részét képez6) hatarportyazo — 1946 utan hatarvadasz — kotelékeken kivil még
egy hatérdrizeti szervezetet létrehoztak. Az 1945. augusztus 17-én felallitott hatarrend6rség azonban
nem a honvédelmi, hanem a belligyi tarca ala tartozott,'® igy a rendvédelmi rendszer részét képezte.
Ahogyan a hatarvadasz kotelékek Ujjaszervezése lényegében az 1938-1944 kdzotti rendszert kovette,
gy a Magyar Allami Hatarrendérség megszervezése is egy, méar korabban jart utat kovetett, igaz itt a
példat egy még korabbi periodus hatardrizeti szervezete, a Magyar Kiralyi Hatarrendorség (1906—-1918)
szolgaltatta.’® Nyilvanvaloan alapvetd kiilonbségek voltak a két hatarrenddrség kozott, hiszen maguk
az idészakok is markansan eltéréek voltak. Az azonban tény, hogy az 01j hatarrendérség is a beliigyi
tarca szervezetében ¢és a rendérség tobbi részétdl elkiiloniilten jott 1étre, s még a hatarrendészeti kapi-
tAnysagok felallitasa is a monarchia hatarrendorségét idézte.

A hatarrendSrséget a beliigyminiszter a Magyar Allamrend6rség Vidéki Fékapitanysaga al4 utal-
ta, azonban a rendéri szervezett jobbara csak személyzeti és ellatasi teriileten diszponalt felette, szak-
mai, rendészeti iranyitas tekintetében kozvetlen beliigyminiszteri vezetés érvényesiilt. A hatdrrendori
szervezet megyei, varosi, illetve jarasi szervei is a teruletileg illetékes rendéri szervektdl fliggetleniil
mitkddtek. Az allamhatar mentén 26 hatarrendér kapitanysagot allitottak fel, ezek 2—9 hatarrendér Or-
sOt iranyitottak. Alapvetd feladatuk a tavolsagi, valamint a kisebb hatarszéli forgalom ellenérzése, to-
vabba a kulfoldiek rendészetével Osszefiiggd feladatok ellatasa, a csempészet megakadalyozasaban
valo kdzremiikodés, valamint a tiltott kivandorlds megakadalyozasa volt.!” A két eltéré rendszerhez
tartozo, de egymas mellett miikodé hatarérizeti szerv viszonya korant sem volt felhétlen, foleg a vég-
rehajtas szintjén. A hatarrend6rok kezdetben honvéd egyenruhaban lattak el szolgélatukat, csupan meg-
kilonbozteté rendoérségi karszalagot viseltek. 1946-ban azonban a rendérség 0j egyenruhaval valo el-
latasakor ket szerelték fel azzal els6ként.

Az 1946. évi atszervezés a hatarrendéri szerveket is érintette, a hatarrendészeti kapitanysagok sza-
mat 34-re, az Orsdk szamat pedig 154-re emelték. Osszlétszamukat is novelték, azonban a létszam-
problémakat ez is csak enyhitette, de nem oldotta meg. Feladataik is szélesedtek, a korabbiakon tul a
kishatarforgalmi okmanyok kiallitasa mellett rendérnyomozdi feladatokat is ellattak, részt kellett ven-
nitik a hadifogsagbol, deportalasbol, kényszermunkabol hazatérok utazasat, sziirését szervez6 hazaho-
zatali bizottsdgok munkajaban is, mikdzben a magyarorszagi németajkd lakossag Kitelepitése, vala-
mint a Csehszlovakia altal kierdszakolt lakossagcsere jelentdsen kedvezotlenebb koriilményeket te-
remtett munkajukhoz. Az 1947. évi békeszerz6dés ugyan tisztazta és véglegesitette a hatarok kérdését
és ezzel lehet6vé tette a szomszedos allamok szlikséges hatarszerz6déseinek megkotését, egyuttal azon-
ban tobb hatarrendészeti feladattal is terhelte a hatarérizeti szervezeteket.

1948-ra ugyan nagyjabol sikeriilt konszolidalni a hatardrizetet, azonban a tarsadalom politikai
életében végbemend atrendez6dés kiilonosen messze hatd kovetkezményekkel jart altalaban a fegyve-
res szervezetek, ezen beliil a hatardrizeti szervezetek életére. Az igazolasi eljarasok, a B-listazasok ha-
tasara fokozatosan kiszoritottak az allamhatalmi szervezetekbdl azokat a személyeket, akikrél csak a
legkisebb meértékben is feltételezték, hogy adott esetben akércsak kivanhatja a régi rend restauralasat
és nem viszonyul maximalis lojalitassal az akkoriban népi demokratikusnak nevezett, valdjaban szov-
jet tipusu tarsadalmi berendezkedés irant. Ugyanakkor — a rovidesen mindeniitt megjelené szovijet ta-
nacsadok®® sugallatara — nagyon tudatos személyzeti (kdder) munkaval szakmailag ugyan felkésziilet-
len, de politikailag elkotelezett fiatalokat irdnyitottak a hadseregbe, igy a hatarvadaszokhoz is, akik
rendkiviil gyors karriert futottak be és jutottak rovid id6 alatt vezetd beosztasokhoz. Mindezek a fegy-
veres szervezetek politikai semlegességének feladasat, s6t egyenesen partpolitikai elkotelezettségét
eredményezték.®
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Hatarorizet haborus felkészitése.

A hatarOr szervezet tovabbi valtozasait az 1940-es évek végén a nemzetkozi és belpolitikai kérilme-
nyekben beallt erdviszony-valtozasok a biztonsagpolitika gyokeres atalakitdsan keresztiil hataroztak
meg. Belpolitikai sikon a baloldal hatalomra jutasa, majd a koaliciés kormanyzas felszdmolésa, a pro-
letar diktatira megteremtése determinalta a honvédelmi politikat. 1948. januar 29-én az MKP Politikai
Bizottsaga egyértelmilen meghatarozta, hogy a honvédelem minden kérdésében a Szovjetuniora kell
tdmaszkodni és a két munkaspart egyesuleési kongresszusa utan ez a torekvés maradéktalanul érvényre
jutott.

Az egyaltalan nem letisztult bels6 allapotok rendezésére a kormanyzat széleskort intézkedéseket
tett, ezek egyike volt a beliigyminisztérium egészét érintd szervezeti valtoztatas is. Ennek soran a Ma-
gyar Allamrendérség Allamvédelmi Osztalyat kivették a rendéri szervezetbdl és kozvetleniil miniszte-
ridlis irdnyitas ala helyezték, tovabba kozépfoku hatdsagga fejlesztették.’ Az intézkedés nem csupan a
hatosagi jogkor kiszélesitésével (rendorhatosagi feliigyelettol az internalasig), hanem szamottevo szer-
vezeti véltoztatassal is egyiitt jart. A Belugyminisztérium Allamvédelmi Hat6saganak szervezetébe il-
lesztették az allamrendérség hatarrendészeti, folyamrendészeti, 1égi kozlekedés-rendészeti szerveit, a
Kilfoldieket Ellen6rz6é Orszagos Kozponti Hatosagot, az utlevélosztalyokat is. A Beliigyminisztérium
Allamvédelmi Hatésaga szervezetébe keriilt hatardrizeti szervezet teendéit a kozpontilag iranyitott 21
hatarrend6r kapitanysag latta el. Maga a hatarrendészet tovabbra is a rendvédelmi feladatkdrben ma-
radt, de szervezete mar levalt a rendéri szervezettdl és a kialakulo allamvédelmi szervezethez kapcso-
I6dott, amely ekkor még nem &énallésodott, a rendvédelem része volt, csupan szerepe valt hangsulyo-
zottabba. Mindez a valtozés a korabeli hatardrizet masik szervezetét, a hatarérséget nem érintette, az to-
vabbra is a honvédelmi rendszer részeként funkcionalt.

A nemzetkozi élet valtozasai két irdnybdl is hatottak a honvédelem fejlesztésére. Egyrészt a vilag-
politikaban meghatarozé szerepet jatszo csoportosulasokban donté atrendezédés ment végbe, masrészt
a nemzetkdzi kommunista mozgalmon beliili ellentétek élezédtek ki olyan mértékig, hogy azok még a
honvédelmi politika Gjrafogalmazasat is elinditottak.

A masodik vilaghaboru egykori szdvetségesei kozott elmélyiilt a szakadék, Uj csoportosulasok szi-
lettek, melyek 0j célokat tliztek maguk elé. Az egyik egy vilagforradalmi folyamattal szamolt, ennek
révén igyekezett nagyhatalmi pozicidinak Kiterjesztésére és megszilarditasara, a masik hasonlé inditta-
tashol torekedett az elébbi szandék megakadalyozasara. E, kezdetben csak versengés jellegii kiizde-
lembdl, melyb6l nem hianyzott az atommonopdliumon alapuld presszid, illetve a nuklearis fegyver
megszerzésére iranyuld térekvés, rovidesen éles szembenallas alakult ki. CHURCHILL 1946-0s fultoni
beszédében ,,vasfiiggény”-ként? meghirdetett — a szovjet kommunista blokk koril Iétrehozott — kato-
nai, politikai, gazdasagi blokadbdl szinte torvényszerlien kovetkezett az elszigeteltek hasonlo reakcio-
ja. Az 1949-ben ennek szellemében hivtak életre a NATO-t, amelynek mar a foldrajzi elhelyezkedése
is kétségtelenné tette annak céljat. Ezt a Szovjetunid és Uj szovetségesei konkrét fenyegetésként élték
meg.

Az érdekszférajanak perifériain allomasoztatott idegen katonai erd érthetden a veszély érzetét kel-
tette a Szovjetunioban és valaszlépésekre, mindenekeldtt védelmi készségének, lehetdségének fejlesz-
tésére sarkalta. A Szovjetunid, hogy elkeriljon egy Gjabb vératlan tAmadast, és tertiletének ismételt had-
szintérré valasat, az ,.eléretolt védelem” elvét kovetve meggyorsitotta és kikényszeritette a befolyéasi
Ovezetébe tartozd kdzép- és kelet-eurdpai orszagok tarsadalmi atalakulédsat, kétoldal egyezményekkel
magahoz kototte Sket és megnovelte a térségben allomasozo csapatainak a szamat. 1948-ban mar 22
hadosztaly (kozel félmillio katona) tartotta ellendrzése alatt az igy kialakitott biztonsagi ovezetet. A
Szovjetunio és szovetségesei azonban erdsen eltiloztak egy Gjabb vildighaboru kirobbanasanak kozvet-
len veszélyét. Ugy szamoltak, hogy a habor elkeriilhetetlen, és az a kozeli években feltétleniil be fog
kovetkezni. Ennek érdekében elhataroztak az ekkor még egységes szovetségi rendszert nem alkotd, de
kétségkiviil er6s kézzel dsszetartott orszagok erdltetett haborus felkészitését, s annak részeként a had-
eré feszitett litemi fejlesztését.

Magyarorszagon is ennek az elgondolasnak megfeleléen alakitottdk ki a honvédelmi politikat. A
csak nem rég hatalomra keriilt baloldali politikai erdk kritika nélkiil elfogadtak a Szovjetunio védelmi
doktrindjat, és annak megfelelden valtoztattak meg az orszag biztonsagi politikajat. A magyar politikai
és katonai vezetés ekkor adta fol azt a biztonsagpolitikai elképzelését, amely az orszag biztonsagat a
nagyhatalmakkal val6 egytittmiikodési készségen alapuld rendszerre helyezte. Eddig a hatar és kisebb-
ségi ellentétek miatt legfeljebb a szomszédos, Magyarorszaggal kdzel azonos nagysagrendii orszago-
kat tekintették veszélyforrasnak. A szovjet befolyas alatt allé magyar kommunista vezetés felllirta ezt
a hagyomanyos, az orszag, a magyar nép torténelmébdl s foldrajzi térség reélis viszonyaibdl adodo el-
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lenségképet, s a f6 veszélyforrasnak egy tavoli, eddig a térségben igazan meghataroz6 szerepet alig jat-
sz6 Amerikai Egyesiilt Allamokat jel6lte meg potencialis ellenfélnek, mikdzben vele szemben az orszag
biztonsagat egy kétes értékii internacionalizmuson alapuld szovjet védelmi rendszert8l remélték.?2

A biztonsagpolitika ilyen gyokeres valtozasa a honvédelem eldtérbe keriilését, ezen beliil a Ma-
gyar Néphadsereg fokozott iitemii fejlesztését vonta maga utan olyankor, amikor az orszag Ujjaépitése
igazan még be sem fejezddott, s az orszag gazdasaga ertlen volt. Mindezen koriilmények ellenére mar
az 1940-es évek végén megkezdték az évrél-évre egyre ndvekvd mértékil, az orszag gazdasagi teherbi-
ré képességét meghalad6 hadseregfejlesztést, ami 1952-ben mar azt eredményezte, hogy a honvédelmi
tarca az orszag teljes koltségvetésének tobb mint 20 szazalékat hasznélta fel.2 A honvédség haborls
felkészitésének ez a felfokozott mértéke természetesen érintette annak szerves részeként a hatarérséget
is. Fejlesztésében eldtérbe keriiltek az ujonnan valdsziniisitett hadmiiveleti iranyokhoz igazodé hatar-
védelmi elemek.

Ennek keretében valdsult meg a hatar6r csapatok létszamanak emelése, szervezetének tobb Iép-
csés felfejlesztése. 1948-ban még nem valtoztattdk meg szervezetet, az 1948. marcius 15-én életbelé-
pett ,,Pilis-I” fedonevii hadrend csupan a hatarvadaszok megnovelt, 7795 {6s 1étszamaval szamolt. Ez
a létszamnovelés még nem tette eréssé a hatardrséget, de arra elegendd volt, hogy valamelyest mege-
rositsék a nyugati és déli viszonylatban 1évo Orsoket és valamennyi hatarvadasz zaszloaljnal szervez-
zenek kiképz6 szazadot, amely ugyan korlatozott mértékben és modon, de mégis csak valamennyire
mandévereztethetd tartalékot jelentett. Az 1949. marciusban életbelépett ,,Klapka” hadrend szerint a ha-
taror csapatokat mar nem parancsnoksag, hanem Hatarér FOparancsnoksag iranyitotta, azonban ez csak
gesztus értékil valtoztatas volt, igazi tartalommal nem birt. Kdzvetlen alarendeltségébe 14 hatarvadasz
zaszloalj, egy hatarvadasz kiképzo zaszloalj és egy 6nallo hatarvadéasz hiradd szdzad tartozott. A hatar-
vadasz zaszlbaljak 2—3 hatarvadasz szazadot iranyitottak, 6sszesen 43-at, mig a hatarvadasz szazadok
alarendeltségébe 36 6rs tartozott, amelyekbdl dsszesen 194 &rizte az allamhatart.?* A nagyobb jelen-
t6ségll valtozas az 6rsok 1étszamanak differencidlasaban jelentkezett. A korabban nagyjabol azonos lét-
szamu 6rsokkel ellentétben, 1949 tavaszan a veszélyesebb irdnynak itélt nyugati és déli hatarszaka-
szok 6rseit 33 f6s 6rsokké fejlesztették, mig a mas hatarszakaszon csupan 17 fés érsok lattak el felada-
tukat. A valtozas nyugati és déli viszonylatban szamottev6 er6dsszpontositast eredményezett, mivel itt
az 6rsOk hatarszakasza kisebb, létszama viszont kizel kétszerese volt a mas viszonylati 6rsokének. Lé-
nyeges tartalékot azonban még ekkor sem szerveztek egyik vezetési szinten sem, a hatarérizet 1énye-
gében még mindig egy 1épcsds volt, csupan bizonyos mértékig dsszpontositott.

Az orszag honvédelmi politikajara, s azon beliil a hatarérizet valtozasara rovidesen egy masik kil-
s6 koriilmény is meghatarozoan hatott. Mig a térség szovjet befolyas ala kertilt orszagai altalaban elfo-
gadtak a Szovjetunio vezetd szerepét, fejlédésiik utjat a szovjet példa adaptalasaban lattak, addig Jugo-
szlavia, amely ugyan szintén a szocialista tarsadalom felépitését tiizte ki célul, egy sor dont6 jelentésé-
gl kérdésben eltérd politikai gyakorlatot folytatott. Ezért a nemzeti kommunista partokat 6sszefogo
Téjékoztato Iroda 1948-ban és 1949-ben hatérozatokban itélte el Jugoszlaviat, s annak politikajat. A ma-
gyar politikai vezetdk elséként csatlakoztak az elitélé hatarozatokhoz, minek kdvetkeztében Magyar-
orszag és Jugoszlavia viszonya varatlanul és gyorsan megromlott. Mivel a kikozésitési szandékot a ju-
goszlav vezet6k sem hagytak nyomatékos valasz és ellenlépések nélkdil, a helyzet révidesen olyan mér-
tékben kiélez6dott, hogy 1949-ben RAKOSI a kommunista part f6titkara egyik helyzetelemzd beszédé-
ben azzal vadolta Jugoszlaviat, hogy 700 000 fds hadserege arra késziil, hogy ratérjon Magyarorszag-
ra. Ez persze nagyon erés tilzasa volt a kialakult fesziiltségnek, azonban arra a kovetkeztetésre juttatta
a magyar kommunista vezetést, hogy — figyelembe véve a Burgenlandban allomasoz6 szovjet csapato-
kat is — a kozelgd vilaghaboru elsé szakaszaban Magyarorszagot valosziniileg délrdl, a partraszall6 ame-
rikai és jugoszlav csapatok részér6l fogja tamadas érni, ezért a védelmi felkészulés sordn a déli hatar-
szakasz védelmére kell 6sszpontositani. Ezt az eltokéltségiiket tovabb erdsitette, hogy 1949 elejétdl va-
16ban egyre nott a hatartérségben elkovetett provokaciok szama és sulyossaga.

A hatardrizeti rendszert alapjaiban érint6 politikai dontés szuletett amikor a déli viszonylatot a leg-
veszélyesebbnek, az orszag biztonsagat tekintve a legfontosabbnak mindsitették. Ezt kovetéen gyors,
szigoru és hatékony intézkedések sorozataval latvanyosan megerGsitették a jugoszlav hatarszakaszt,
majd rovid idén beliil teljesen le is zartak azt. Ezzel megsziintették itt a kettds birtokossagot, a kisha-
tarmenti forgalmat, rokoni, kulturalis szélakat metszve el ezzel. Az ekkor foganatositott intézkedések
koziil csak a szervezeti valtozasokat szem el6tt tartva azt 1atjuk, hogy két nagyobb hullamban kdvetke-
zett be az atalakitas.

1949 oktoberében a ,,Zalka” hadrend szerinti szervezeti atalakitas legfontosabb jellemzéje az volt,
hogy a déli viszonylata zaszloaljakat erdsitették meg, még a nyugati zaszloaljak terhére is. Az atcso-
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portositads méreteit jol érzékelteti, hogy a korabban is fontosnak itélt és ezért mar korabban is mege-
résitett déli viszonylatban ekkor az atcsoportositott er6kbél egy teljes zaszloalj-parancsnoksagot, 5 Uj
hatarvadasz szazadparancsnokséagot, valamint 36 6rsot allitottak fel, a belsé atcsoportositasok mellett.
De nem volt kevésbé jelentds a fejlesztés masik fontos vonasa sem, hogy az 5 déli viszonylat zaszl6-
alj parancsnoksag kozvetlen alarendeltségében egy-egy 22 f6s tartalék 6rsot allitottak fel.® Ezeknek
nem volt sajat 6rizendd hatarszakaszuk, de még csak miikddési teriiletiik sem. A zaszldaljparancsnok a
hatarérizeti helyzet fiiggvényében alkalmazta 6ket. Vitathatatlan hatékonysagukat csak az a koriil-
mény rontotta, hogy ezek tdbbnyire a zaszldaljparancsnoksag allomashelyén, a végrehajtd alegységek-
t6l tavolabb nyertek elhelyezést, s az akkori kozlekedési, mandverezési lehetdségek mellett alkalmaza-
suk gyakran késedelmes volt. Az 1949 oktdberi szervezet a hatardrizeti er6k nagy koncentraciojat hoz-
ta létre a legveszélyesebbnek itélt déli viszonylatban. Els6ként ugyancsak itt alakitottak ki a hataroéri-
zet masodik lépcsojét.

Az allami és politikai vezetés azonban olyan mértékben talértékelte a nemzetkozi helyzet élezo-
dését, a hdborls fenyegetettséget, hogy nem elégedett meg a hatardrizet ilyen jelentés megerdsitésével
sem, ezért még 1949 novemberében jelentds 1étszammal és tovabbi szervezeti atalakitassal erdsitette a
déli és kisebb mértékben a nyugati hatarszakaszt.

Mindemellett tovabb differencialtak az elsé 1épcsében 16v6 Grsoket: 36, 21 és 14 {6s Orslétszamok
kialakitasaval torekedtek arra, hogy a f8iranyokban kelld eréosszpontositast érjenek el.?® A féerdkifej-
tés délre valo athelyezése olyan mértékii volt, hogy 1949 végén mar a zaszldaljaknal 1évé alloméany 50
%-a déli, 20 %-a nyugati és 30 %-a az 0sszes tobbi viszonylatban teljesitette feladatat.

Ezeknek az intézkedéseknek a nyoman 1949 végére délen, a jugoszlav hatar mentén harom, nyu-
gaton két 1épcsds hatardrizeti rendszer alakult ki, ami az adott id6szak vezetési, technikai, stb. viszo-
nyai kdzepette meglehetdsen jo hatékonysaggal mikodott. Mas kérdés, hogy az 6sszpontositas a hely-
zet téves értékelésén alapult, és a politikai vezetés altal megfogalmazott fejlesztési célkitiizések nem a
tarsadalom valés igényeit fogalmaztak meg, a fejlesztés lteme pedig — figyelembe véve a fejlesztés
mas terlleteit és a honvédség egészét is — meghaladta a gazdasag teherbird képességét.

Azonban hatarérizet haborts felkészitésének a hatarér szervezet atalakitasa csak az egyik elemét
képezte. Feladatainak eredményesebb ellatasa érdekében mar 1948-ban rendérségi jogkorrel ruhaztak
fel a hatarvadasz alakulatok parancsnoksagait és tagjait.?” Ez a jogkor elsésorban a nyomozati és elja-
rasi tevékenységet alapozta meg. A hatar mentén védelmi célu letarolast végeztek, ennek soran a ha-
tartol 50, illetve 200 méteres sdvban €16 lakossagot teljesen illetve részlegesen kitelepitették,?® a ko-
rabban itt allé épitményeket leromboltak, fliggetlenil attdél, hogy azok milyen korabbi funkcidt lattak
el. Az ekkor kijel6lt hatarsavokban és hatarévezetekben igen szigoru korlatozo rendszabalyokat vezet-
tek be, amelyek ugyan ellenérizhetébbé tették a hatartérséget, de alakossag életét, mozgasat, munka-
végzését igen megnehezitették. Mindezeken tal a magyar hatardrizettdl teljesen idegen, addig sosem
alkalmazott 6sszefiiggd robband miiszaki zar kiépitését kezdték el, hogy ,,biztonsagosabba” tegyék a
hatérérizetet. Ugyan nem a hatarvadaszok készitették, de a hatarvédelmi rendszer haborus felkészitését
szolgaltak a honvédség miiszaki alakulatai altal a déli hatarszakaszon kiépitett védelmi 1étesitmények.

llyen, vagy ehhez hasonlé intézkedések a jugoszlav hatarszakasz tuloldalan is életbeléptek. Jugo-
szlavia mar 1948-ban lezart néhany hataron atvezetd utat, hogy korlatozza a kettdsbirtokosok hataron
at torténd szabad mozgasat. A magyar tiltakozast a jugoszlav hatésagok figyelmen kiviil hagytak, sot
megkezdték a magyar kettdsbirtokosok foldjeinek kisajatitasat.?® 1949-ben a jugoszlav hatésagok mar
nem allitottak ki a hataratlépéshez sziikséges igazolvanyokat, s rovidesen az ilyen igazolvanyok kiada-
séra jogosult Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosag Hatar-, Folyam- és Légirendészeti Alosz-
talya is hasonldan jart el. Mindezek egyértelmiien mutattak azon politikai szandék felé, amit végiil az
Magyar Dolgozok Partja Kézponti Vezetésének Allamvédelmi Bizottsaga 1949. szeptember 29-i iilé-
sén hatarozott el, nevezetesen a déli hatarvidéket teljesen le kell zarni.*°

Hatardrizet a belbiztonsag rendszerében.

Az 1j allambiztonsagi koncepcid gyokerei egyrészt a Szovjetunio, masrészt az illegalitasbol kilépd
Kommunistak Magyarorszagi Partja (KMP), majd a Magyar Kommunista Part (MKP), kés6bb pedig a
Magyar Dolgozok Pértja (MDP) politikai gyakorlataban keresendd. A kommunistak — okulva emigré-
cidban és illegalitasban toltott évtizedeik tapasztalatain — kezdett6l fogva nagy sulyt helyeztek beliigyi,
rendérségi poziciok kialakitasara, majd bévitésére. Mar 1946-ban befolyasuk alatt allé allamvédelmi
osztalyt hoztak létre a Magyar Allamrenddrség szervezetében, amely a kovetkez6 évek politikai har-
caiban komoly és hatékony fegyvernek bizonyult keziikben. A politikai hatalom megszerzése utan en-
nek tovabbfejlesztésében lattak vezetd szerepiik megtartasdnak egyik legfontosabb zalogat. 1949-ben
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fliggetlenitették a rend6rségtél és a Beliigyminisztérium egyik kozvetlen szervezeteként miik6do Bel-
ligyminisztérium Allamvédelmi Hatosagot hoztak létre beléle. Ez a szovjet belbiztonsagi rendszerhez
igazodo hatOsag nagy jelent6ségli szervezetté valt, s bar mar rendelkezett karhatalmi alakulatok felett
is, még nem volt igazan elegendd nagysagli er6 ahhoz, hogy az egész orszagban, minden koriillmények
kozott biztositsa a kommunista vezeték kizarolagos hatalmat. Jol érzékelték ezt a hatalom birtokosai,
ezért — nem kevés moszkvai 6sztonzésre — ugy dontottek, hogy teljes egészében atveszik és Magyaror-
szagon is megvaldsitjak a Szovjetunid belbiztonsagi rendszerét, hiszen az jol bevalt, eredményesen
miikodo rendszer. (Ugyanez a rendszer éplilt ki a szovjet befolyas alatt allé orszagok mindegyikében,
még Jugoszlavidban is). A szervezet tovabbi fejlesztése azonban ujabb, bekebelezhetd szervezeteket,
és a hataskor még tovabbi bovitését igényelte. Ez azonban a belligyi tarcan beltl mar nem volt megold-
hato.

A honvéd hatardrség beliigyi szervezetbe valo helyezése mar a Magyar Dolgozok Partja Kézponti
Vezetdsége Allamvédelmi Bizottsiganak (MDP KV AVB) 1949. prilis 26-i iilésén felvetédott,® de
csak az év végére alakult ki a végrehajtasahoz megfelel helyzet. Eredetileg a Beliigyminisztérium Al-
lamvédelmi Hatosaga szervezetébe vald beillesztésre gondoltak — ezzel a rendvédelem rendszerébe
keriilt volna —, id6kozben azonban felerésodtek az Allamvédelmi Hatésagot 6nallositasara és a minisz-
teridlis feltgyelet aldli fuggetlenitésre iranyuld szovjet és hazai torekvések, igy a hatarérség atalaren-
delésére az Allamvédelmi Hatosagot fiiggetlenitésével egyidejiileg keriilt sor. Ezért a hatardrizet a
honvédelmi rendszerbdl nem a rendvédelmi, hanem az ekkor kialakulé belbiztonsagi rendszerbe ke-
rilt.3 Az atalarendeléssel egyidejiileg a katonai elharitas is az Allamvédelmi Hatdsagot szervezetébe
keriilt, igy ez a hatdsag részben ezen a vonalon, részben pedig fegyvere eréi (hatarérség, belsé karha-
talom) révén a honvédelmi rendszerhez is kapcsolddhatott.

A hatar6rség atszervezésének sziikségességét a honvédelmi miniszter 1949. december 30-an kelt
17. sz. napiparancsa és az Allamvédelmi Hatésagot vezetdjének ugyanakkor kelt parancsa csupan igy
indokolta ,, 4 Hatardrség datadasa az Allamvédelmi Hatosag kotelékébe a hatdrszolgélat kilonleges
tulajdonsdga és az dallamhatar fokozottabb drzésének megerdsitése szempontjabdl torténik”. Ebben az
ures, semmitmond6 indoklasban nyoma sincs a valos okoknak, hogy Magyarorszagot 6t évvel a vilag-
haboru utan ismét haborara akarjak felkésziteni, s hogy jsiitetii politikai vezet6i olyan mértékben haj-
landodak kiszolgalni a szovjet vezetést, hogy készek barmit atvenni, megvalésitani, amit azok javasol-
nak, legféképpen pedig azt a belbiztonsagi mintat, amely majd diktatarajuknak legfobb eszkdze, hatal-
muk hil timasza lesz a kovetkezé években. Ezzel lezarult a hatar6rség térténetének harom évtizedes, a
honvédség szervezetében eltoltott szakasza. A kérilmények azonban nem kedveztek a polgari magyar
tarsadalom altal korabban mar kivalasztott rendvédelmi jellegii hatar6r testiilet visszaallitasdhoz. Ez
akkor fol sem meriilt, ellenkezbleg, a valtozasok néhany évtizedre egy sokkal militansabb, az eurOpai
fejlédés vonalatdl sokkal tavolabb esé hatardrizeti format hoztak.

A hatarérség allamvédelmi rendszerbe illesztése varatlanul, elokészités nélkiil és rendkiviil révid
id6 alatt — 1949 utolsé két hetében — ment végbe. Csupan néhany allamvédelmi tisztbdl alld bizottsag
par napig formalisan vizsgalodott a hatar6rség féparancsnoksagan, majd atvették a szervezetet és a
felette val6 intézkedés jogat. Egyidejlileg felmentették SZALVAY Mihaly vezérérnagyot® féparancsno-
ki beosztasabdl s helyette egy megbizhatobbnak itélt allamvédelmi tisztet, KAJLI Jozsef &llamvédelmi
alezredest nevezték ki a hatar6rség parancsnokava.®* Felmentették helyetteseit, az 6sszes osztalyveze-
t6t, s valamennyi hatarvadasz (révidesen hatardr) zaszloalj élére allamvédelmi tisztet neveztek ki, akik
legfeljebb ha felszines hatardrizeti ismeretekkel rendelkeztek. Bizonyara ez is oka volt annak, hogy a
szovjet tandcsadok altal kozvetitett szovjet szervezet, eljarés, szabalyzat stb. olyan gyorsan gyokeret
vert az Allamvédelmi Hatosag Hatarrségnél.

Az atadast kovet6 évben gyOkeresen atalakitottak a hatarérséget, s néhany minimalis eltéréstol el-
tekintve a szovjet hatardrség kicsinyitett masava tették. A hatarérségnél tevékenykedd szovjet katonai
tanacsadok vezetdjének mar az atadaskor meglévé részletes, személyre sz616 javaslataval szinte teljes
mértékben megegyez6 modon kicserélték és ,,megbizhatobba” alakitottdk a tiszti €s tiszthelyettesi
allomany jelent6s részét.

Az Allamvédelmi Hatosag vezetéjének 041. sz. parancsival® elrendelt atalakitas olyan mértékii
személy és eszkdzmozgast eredményezett, hogy azt csak egy teljes év leforgasa alatt, fokozatosan le-
hetett végrehajtani. E szerint a hatar6rség az allamvédelmi szervezetbe illeszkedett, orszagos parancs-
noksagra (és ennek kozvetlenjeire), tovabba 9 hatardr kertiletre és egy 6nallé z&szlbaljra tagozodott. A
kerulletek még tovabb 2—4 (6sszesen 29) zaszldaljra, azok pedig érsokre tagozddtak. 1951. februar 1-
jével a hatarérség atvette a volt hatarrend6rség feladatanak, allomanyanak és eszkozeinek nagy részét.
A 24 forgalomellen6rz6 pontot (FEP) kozvetleniil a kertiletparancsnokok iranyitasa ala helyezték. Az
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ekkor kialakitott szervezeti struktira kisebb—nagyobb valtoztatasokkal 1ényegében az 1980-as évek vé-
géig fennmaradt.

Az Allamvédelmi Hatosag HatarSrséget és a Belsd Karhatalmat 1952-ig formalisan kozos parancs-
nokség irdnyitotta, val6jaban a két szervezet hatarozottan elkilonilt egymastol. A karhatalmat a part
vezetdi attételek nélkiil, kozvetleniil iranyitottak. A szervezet tovabbi Uj vonasai voltak a déli és nyu-
gati viszonylatban felallitott hatar menti felderité szolgalatok és a miiszaki zarrendszert kiszolgald mii-
szaki alegységek. A tartalékokat tovabb erésitették, a déli és nyugati kerliletek mar tartalék szazadokat
kaptak, s6t délen még a zaszldaljak tartaléka is szazad erejii volt.

Tekintettel a haboras konfliktus feltételezett veszélyére, a déli kerlileteket tartaléek szazadaiban, a
lovészszakaszok mellé géppuskas és aknavetd-szakaszokat is szerveztek. Az 6rsok 60, 50, 40 illetve
25 f6s szervezetliek voltak. Délen az Gsszes 6rs 60 fés volt, de ezeket gyakorta még meg is erésitették.
A hatarérizet megnovekedett jelentdségét mi sem érzékelteti jobban, mint 1étszamviszonyainak alaku-
lasa. Mig 1945-ben 5000 fére tervezték szervezetét, 1949 végén létszama 13 000 f6 volt, de 1950 vé-
gén a 13 550-at, 1952 végén pedig mar a 18 000-et is meghaladta.®®

A hatarérségnek az Allamvédelmi Hatosag szervezetébe illesztését kovetéen alapvetéen megval-
toztattak a tisztikaranak az 0sszetételét is, ezzel kivantak biztositani e testuletnél is az allamvédelmi
szervezet elkotelezettségét, osztalyhiiségét. Az atszervezéshez kapcsolt politikai tisztogatas soran 168
tisztet és 248 tiszthelyettest tavolitottak el a testiiletb6l.®” Eltavolitasukkal megfosztottak a hataroérsé-
get ezek komoly hatardrizeti, anyagi, ellatasi stb. tapasztalataitol, aminek a kovetkezményeit az egész
hatardrség, kiilonosen pedig a parancsnoksagok hosszu ideig érezhették. A ,,régi” tisztek megmaradt
sziik csoportja pedig az 1954 utani létszamcsokkentések aldozata lett.

Az eltavolitottak helyének feltoltésére és az Uj szervezet fokozottabb igényeinek Kielégitésére
tobb szaz munkas és paraszti szarmazasu — elsdsorban Magyar Dolgozok Partja tagjai koziil — fiatalt
vettek fel a hivatasos allomanyba, gondosan lgyelve a szarmazéas szerinti 0sszetétel adminisztrativ
szempontjara. 1952 elejére az 1 454 f6s tisztikar 88,6 szazaléka mar ,,0j tiszt” volt, azaz olyan — szinte
kizardlag munkés vagy paraszt szarmazasu — fiatal, akit szarmazasa, politikai elkotelezettsége alapjan
valasztottak ki és gyorsitott tanfolyamokon készitettek fel tiszti beosztasara, és aki tarsadalmi emelke-
dését kizarolagosan a szocialista rendszernek kdszénhette. Ezzel persze alaposan visszaesett a hivata-
sos alloméany katonai képzettségének szinvonala, aminek szamottevé javuldsat csak 1950-es évek ko-
zepe felé, az 0j tiszti iskolak elsé évfolyamainak szolgalatba allasaval lehetett észlelni.

A hatarérség legénységi allomanya sorozas és behivas utjan keriilt allomanyba. A besorozott le-
gényseg szolgalati ideje az idészak nagyobbik részében 3 év volt, aminek elteltével kérhette a tovabb-
szolgalat engedélyezését, illetve a hivatasos allomanyba vételt. Elnevezésiikre az Allamvédelmi Hato-
sag vezetdje 1951-ben a korabbi ,,allamvédelmi 6r” helyett az ,,allamvédelmi honvéd”, néhany honap-
pal késébb pedig az ,,allamvédelmi hatarér” rendfokozati elnevezést vezette be, tovabba elrendelte a
korabban hasznalatos ,,bajtars ” helyett az ,,elvtars” megszolitast.®® Oltozetiik megegyezett a honvédsé-
gével, azonban zéld parolijuk, vallapjuk és zold szalagos tanyérsapkajuk utan a kéznyelv ,,zoldavosok-
nak” nevezte dket. A 1ényegi valtozas azonban nem ezekben, hanem az elkdtelezetté tett szervezet ve-
zetésében, miikodési szellemében mutatkozott meg.

A szovjet szabalyzatok adaptéalasa, a szovjet hatarérizeti rendszer magyarorszagi megvalositasa,
valamint a vezet6k Szovjetunid iranti elkételezettségének biztositdsa megkivanta, hogy a hatar6rség
vezetd beosztasu tisztjei a Szovjetunioban végezzek a magasabb katonai iskolakat, tanfolyamokat, a
helyszinen tanulmanyozva a szovjet hatardrizet gyakorlati kérdéseit. Az onnan visszatért hataror tisz-
tek elkdtelezettsége nyilvanvalo volt, el6ttiik biztos karrier nyilott.

1950-1953 kozotti idészakban az allami koltségvetés igen jelentds részét forditottak honvédelmi
kiadasokra. Ebbél fakadéan az Allamvédelmi Hatosag és ezen beliil a hatarérség is komoly osszegeket
fordithatott eszkdzrendszerének fejlesztésére. E fejlesztés egy része indokolt volt, mivel katasztrofalis-
nak nevezhetd allapotokat sziintettek meg vele. Ilyenek voltak az alkalmatlan 6rsok helyett Gjak épité-
se, villamos &ram bevezetése, 0sszekottetés megteremtése, ruhazati és élelmezési ellatas elfogadhato
szintre valo fejlesztése stb. Més résziikkel azonban indokolatlanul nagy, és csak az adott idészak hibas
politikai céljaival magyarazhat6 beruhazasokat eszkdzoltek. Ezek kozé tartozott a nyugati és déli ha-
tarszakasz teljes hosszaban kiépitett miiszakizar, a hatarvédelmi objektumok kiépitése, a hatarérség tii-
zérségi eszkozokkel valo ellatasa stb. Azonban még az indokolt beruhdzasoknak is megvolt az a hibé-
ja, hogy tulsagosan is 0sszpontositott két kiemelt viszonylatra, a délire és a nyugatira.

Az 1950-es szervezeti atalakitassal parhuzamosan a Vords Hadsereg masodik vildghabords gya-
logsagi fegyverzetét [48. M. 7,62 mm karabély, TT pisztoly, PPS (dobtéras) géppisztoly, goly6szoro
és a Maxim-géppuska] rendszeresitették a hatarérségnél. A jar6rok altalaban vegyes fegyverzettel (a
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jarértars karabéllyal, a jarOrparancsnok géppisztollyal) lattdk el feladatukat. 1956-ig a jar6r altalanos
fegyverzetéhez tartozott a 42. M. kézigranat, foleg déli, kisebb mértékben nyugati viszonylatban is el-
terjedt gyakorlatnak szamitott egyes jar6rok golyoszoroval, esetleg géppuskaval valdo megerdsitése is.
Az éjszaka szolgalatot teljesitd jaréroket vilagito pisztollyal is ellattdk az 6sszekottetés jelzésekkel va-
16 fenntartasa érdekében. 1950-ben még aknavetoket és pancéltord agyukat is szerveztek a déli viszony-
lat hatarér parancsnoksagok kozvetlen alarendeltségébe, ezeket azonban 1952-ben kivonték a szerve-
zetbdl és atadtak a Néphadseregnek. A hatar6rség gépjarmii ellatottsaga kirivoan gyenge volt. Csak az
1950-es évek kdzepén, és akkor is csak a kiemelt irAnyok kerlletparancsnoksagai szamara tudtak biz-
tositani a kor szinvonalan all6 Raba, majd Csepel tehergépkocsikat. A hatardrizeti feladatok talnyomod
részét ellato Orsoket ez a fejlesztés azonban nem érintette, kdzlekedési eszkdzeik — még az idészak vé-
gén is — a kerékparok, lovasszekerek vagy orszagos jarmiivek és a hataslovak voltak. A jar6érok azon-
ban leginkabb gyalog teljesitették szolgalatukat.*

Az allamhatar nem engedélyezett helyen, idoben és modon torténd atlépése blincselekménynek
szamitott, amit igen szigordan szankcionaltak. Az ilyen cselekmény elkovet6it hatarsértdnek nevezték.
Ezek Osszetétele — erre az idészakra jellemzé modon — meglehetdsen vegyes volt. Nagyobb résziket a
vilaghaboru és a kommunista hatalomatvétel el6tti politikai, gazdasagi elit maradvanyai, egyhazi sze-
mélyek tették ki, de kdzottlik szamos — a kommunista életidedlt elutasitd, a nyugati életformat favori-
zal6 egyén — kalandvagyo fiatal is volt. Figyelemre mélt6 a kémek és igyndkok magas, 1950 és 1952
koz6tt, majd 1956-ban is ndvekvd szama.*® Ezek mellett nagy mértékben folyt az embercsempészés is.
A hatarsérték legnagyobb aktivitasat a déli és nyugati hatarszakaszon tapasztaltdk, mindkett6n altala-
ban kifelé iranyuldan.

Ennek megfelel6en a hatarérség erdit e két legaktivabb viszonylatban dsszpontositottak. A legak-
tivabb hatarérizet az els6 1épcsében 1évé érsok miikodési teriiletén, a hatartol szamitott 5 km mélység-
ben volt. Azoknak az 6rsoknek, amelyek a hatarsérték mozgasat tekintve a legaktivabb iranyokban he-
lyezkedtek el, a mogottes, vagy mélységi teriiletén a hatarérizet masodik, illetve harmadik 1épcsdjét ala-
kitottak ki a z&szldalj- illetve keriilet tartalék alegységeinek er6ibdl. Ezek az 5-15 km-es mélységben
kis érsoket, jar6r csoportokat alkalmaztak. A mélységi hatarérizet hatékonysaganak fokozasa érdeké-
ben 1951-t6l a déli és nyugati keriiletek szervezetében vonat ellenérz6 csoportokat és autobusz ellen-
6rz6 alegységeket hoztak 1étre.*! Ezek feladata a hatar kozelében fekvo telepiilések, gazdasagi iizemek
felé iranyuld személyforgalom ellenérzése volt. Nem sokkal kés6bb — mivel az a nemzetkozi haj6zas
szamdra is megnyitott volt — a magyarorszagi Duna-szakaszon is megszervezték a kilféldi hajok kisé-
rését, megfigyelését.*? A zaszloalj- és keriiletparancsnoksagok tartalék erdiknek csak /s-at alkalmaz-
tak allando jelleggel a legaktivabb irdnyok mélységi ellendrzésére. Azok fennmaradd 2/s-at allandd ké-
szenlétben tartottak varatlan eseményekre, mikor is tlddzcsoportokat kiildtek ki bel6liik, vagy razzia
soran hasznaltak fel 6ket, hogy koriilzarjak a hatarsért6 tartozkodasanak feltételezett tertiletét, és mod-
szeresen atkutassak azt.

A hataror keriiletek alegységeik erejét 2-3 1épcsdben, az Orsok jaroreiket néhany jarérvonalba ve-
zényelve alkalmaztak. Jar6rnemek voltak a szakasz, a (magas)figyeld, a portyazo, a nyomsavellenér-
20, a vegyes szolgalatl és az ellen6rz6 jarérok. Sziikség esetén ezeken kiviil arukisérd és karhatalmi (fo-
golykisérd) jarért is vezényelhettek.

A jar6rszolgalat meglehetésen hosszua és faraszto volt. Idtartama nem ritkan a 12—24 Orét is elér-
hette, adott helyen és id6ben eltoltendd kozbeiktatott pihenével. A jardr altalaban két fos volt, de déli
viszonylatban (kiilondsen a hatarmenti fesziiltség idGszakaban) tobb s, esetleg sorozatlové fegyve-
rekkel is megerésitett lehetett, nem ritkan jar6resoportokat is vezényeltek a hatarra. A jar6roket szol-
galatba indulas el6tt az 6ron eligazitottak feladatukra vonatkozoan. Ekkor kaptak meg jarérlapjukat,
amelyen pontosan feltiintették, hogy mikor hol kell tartozkodniuk, mettél meddig milyen feladatot kell
végrehajtaniuk, mikor és hol kell masik jarérrel talalkozniuk. A jarérparancsnokok egymas jarérlapjat
kolcsonosen kézjegyiikkel lattak el. Szolgalatuk leteltével a bevonult jar6rok jarérlapjai alapjan sza-
monkérhetd €s utdlag is ellendrizhetd volt tevékenységlik.

Az alegységek és kerliletek — a hataron kialakult helyzet veszélyességétdl fliggden — erdiket ha-
rom: ,rendes”, ,,fokozott” és ,,megerdsitett” hatarérizeti mod valamelyikében alkalmazhattak. Ezek
kozotti kilonbség az llomény szolgélati megterhelésének ndvelése mellet néhany szigorito intézkedés
bevezetésében, esetleg az 6rs plusz létszammal, technikai eszkdzzel torténé megerdsitésében jelentke-
zett. Azonban a ,,fokozott” és ,,megerdsitett” szolgalatokat az allomany megkimélése érdekében csak
korlatozott idére vezethettek be.

Az Allamvédelmi Hatosag szervezetébe illesztett hatarérség tevékenységében 1j szervezeti ele-
meket is magaval hozo 1j feladatként jelentkezett a hatarforgalom ellenérzése. A korabban rendvédel-
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mi testiiletként miik6d6 hatarrendéri szervezetet és allomanyt 1951 végére sikerult betagolni a hatars-
rok katonai rendszerébe. Az 0] specialis feladatokat ellato alegységek a (hatar)forgalom ellenérzé pon-
tok (FEP) elnevezést kaptak. Katonai jellegiiket erdsitette a hatar6r sorozottallomany bevonésa a hatar-
atkel6helyeken folyo kutatasi €s biztositasi feladatokba. A (hatar)forgalom ellendrz6 pontok (FEP) fel-
adatkore meglehetdsen széles volt, a hataron atlépd személy- és aruforgalom ellendrzése mellett az elob-
biek nyilvantartasat is vezették, atkutattak a szallitmanyokat, ellenérizték a hajookmanyokat és részt
vettek a mélységi utvonalak ellenérzésében. F6 feladatuknak azonban a nemzetkdzi utasforgalomban
elvegylild, jol alcazott kémek felderitését, kiszlirését, fegyverek, 16szerek ¢és illegalis propagandaanya-
gok felfedését tekintették. Az 1951-ben kiadott (hatar)forgalom ellen6rz6é pontok (FEP) szabalyzata a
bizalmatlansag légkorének megfeleld igen szigort ellendrzést irt €l6.** Az 1950-1953 kozott idészak
sajatos nemzetkozi és belpolitikai kortilményei kozott a hatarforgalom azonban egyéltaldban nem volt
szamottevo, az éves személyforgalom 100-160 ezer f6 k6z6tt mozgott csupan. Jugoszlav viszonylat-
ban jé ideig nem is volt.

Az allamhatar rendjét altalaban kétoldalu egyezmények irtak el6, amelyek megsértését a szom-
szédos orszagok hatarérizeti szervei kozosen vizsgaltak ki és rendezték el. A jugoszlav hatarszakaszon
azonban kiilonosen sok és sulyos hatarrendsértés, provokacio, sot incidens is tortént. Ezek elrendezé-
sében a megromlott viszony miatt egyik fél sem tanusitott korrekt magatartast, s ezek ujolag forrasaiva
valtak az aldatlan hatarmenti viszony fennmaradasanak. 1953 utan harom kiilén egyezmény is kellett a
rend hozzavet6leges visszaallitdsahoz.

A minisztertanacs, majd felhatalmazasa alapjan a beltigyminiszter kezdetben csak délen, az allam-
hatar fokozottabb 6rzése érdekében 15 km mélységii hatardvezetet, 500, 100 és 50 méteres hatarsavo-
kat jelolt ki a személyforgalom korlatozasa és fokozott ellendrzése céljabol ugy, hogy azok a hatar felé
kozeledve egyre szigordbb korlatozo rendszabalyok érvényesitését jelentették.** Az itt €16 vagy dolgo-
z6 emberek szamara a rendéri vagy hatardrizeti szervezetek csak nagyon szigoru elbiralas utan adtak
ki ideiglenes vagy allando tartézkodasra jogositéd engedélyeket. A belépési és benttartozkodasi engedé-
lyekhez hasonl6 engedélyekhez volt kitve a hatarvizi halaszat, kdzlekedés és hatarmenti vadaszat, épu-
letemelés, novénytermesztés, sét egyes munkavégzések is. A kialakitott hatardvezet és hatarsavok el-
lenérzése igen komoly feladatot rott a hatarérségre, de a vele egyiittmiikodé kiilonbozé allamvédelmi
szervezetekre is. 1952-ben az osztrak hatarszakaszara is Kiterjesztették a hatarévezet és hatarsavok ju-
goszlav szakaszon mar kiépult rendszerét.*®

Az Allamvédelmi Hatésag szervezetébe integralt hatarrség szaméra 1j felderité szervet hoztak
létre, amely szorosan kapcsolodott a belbiztonsagi operativ szervek rendszeréhez. Fo feladata volt az
ligynoki, informatori halozat révén idében adatokat szerezni az ellenséges Ugynokok, ember-és aru-
csempészek tevékenységérol, a késziild hatarsértésekrdl ezek megelézése és megakadalyozasa érdeké-
ben. A hatardr felderité tisztek és tiszthelyettesek képzése az Allamvédelmi Hatosag operativ szervei-
vel azonos intézményben tortént, munkajuk soran a tovabbiakban is szorosan egytittmiikodtek veliik,
ebbdl fakadoan az altaluk alkalmazott torvénytelen munkamaddszerek sem igen kildénboztek.

A hatérérizet anyagi-technikai biztositasat alapvetéen meghatarozta az a koériilmény, hogy az 1950-
es évek elején az allami koltségvetés jelentds részét forditottak honvédelmi kiadasokra. Az Allamvé-
delmi Hatosag és ezen beliil a hatarérség is szamottevo dsszegeket fordithatott anyagi és technikai el-
latottsaganak fejlesztésére. A mar emlitett elhelyezési, ruhazati és fegyverzeti ellatas javitasa mellett ug-
rasszerl fejlodés kovetkezett be a hatardrizet miiszaki, technikai biztositasdban is. E16szor déli és nyu-
gati viszonylatban épitették ki a vezetékes hiradd dsszekottetést a legfontosabb szolgélati helyek és az
&rs, a zaszloalj- és a keriiletparancsnoksagok kdzott.*® Ezt késébb kiegészitette a keriiletek és az orsza-
gos parancsnoksag kozotti radio és géptavird dsszekottetés is. Késébb, mérsékeltebb Gitemben a tébbi
hatarszakaszon is megkezdték a hiradorendszer kiépitéset.

A nemzetkozi helyzet romlasa kdvetkeztében a kormanyzat a teljes déli és nyugati hatarszaka-
szon, mintegy 550 km hosszan fenntartotta az 1940-es évek végén kiépitett miiszaki hatarvédelmi be-
rendezést a drotkeritéssel, aknazarral és nyomsavval egyetemben,*’ s6t 240 0j fa magasfigyel6t épitet-
tek fel, koziliik tobbet fényszorokkal is ellattak. A hatarra vezeté utakat, pedig éjjelre szogesdrot-hen-
gerrel, sorompdval, jelzokészilékekkel zartak le.

Hatardrizet a beliigyi szervezetben.

Az eltulzott honvédelmi fejlesztés, a diktaturava torzult demokracia azonban katasztréfa felé sodorta
az orszagot. Ezt elkeriilendé 1953 utan tobb intézkedés is megcélozta a legszélséségesebb vonasok meg-
sziintetését, ezek egyikeként megsziintették az Allamvédelmi Hat6sag kilénleges helyzetét és ismét
miniszterialis ellenérzés ala helyezték, a beliigyminisztérium szervezetében.
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Az atszervezés soran a hatardrség is a beliigyminisztérium szervezetévé valt, formalisan onalldan,
val6sagosan azonban a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosaghoz ezer szallal kotédve. A torvé-
nyi feliigyelet és az allami ellendrzottség bizonyos eldrelépést jelentett a korabbi viszonyokhoz képest,
azonban a célok, feladatok és eljarasok csak modosultak, alapvetd attérés ezekben nem kovetkezett be.
Bér a szervezet élére 0j vezetOket éllitottak,*® azonban a régiek befolydsa sem szilint egészen meg, st a
korabbi parancsnok PIROS Laszl6 vezérérnagy beliigyminiszter lett.

Sokkal nagyobb jelentdségiiek voltak a fegyveres erdk 1étszamanak, koltségvetésének csokkenté-
sét célzd 1épések. Hatasukra a 1étszam a kdvetkezd években allanddan csokkent, a hatardrség szerveze-
te folyamatosan leépiilt.* Ennek hatasat némileg csokkenteni tudtak azzal a belsd atcsoportositassal,
amelynek feltételeit a magyar-jugoszlav szembenallas mérséklédése, majd a hatar menti viszonyok bi-
zonyos normalizalodasa teremtett meg. 1954 novemberében a hatarérségnél is végrehajtottak a fegy-
veres erok egészét érintd 1étszamcesokkentés elsé hullamat. Ez csak a hatar6rség esetében tobb mint
3000 s csokkentest jelentett. Megszintettek 14 z&szl6aljparancsnoksagot és az 0sszes aknavet6 alegy-
séget. Az ideiglenesen létrehozott sarospataki 6nallo z&szldalj sem novekedést jelentett, mivel az a 7.
és 8. kertiletek allomanyabdl allt fol. Roman, szovjet és csehszlovak viszonylatban teljesen félszamol-
tak a kertiletek és az 6rsok kozotti zaszldalj vezetési szintet.

1955-ben kis mértékben folytatddott a 1étszam csokkenése, nagyobb jelentdségii volt azonban az
az erbatcsoportositas, amely a szovjet csaptok Ausztridbol vald kivondsanak hatésara hajtottak végre.
A négyhatalmi egyezmény nyoman megvaltozott a katonapolitikai és hatardrizeti helyzet: a nyugati
hatarszakasz a legfobb veszélynek tekintett imperializmussal valo érintkezés feliilete lett. Ebbdl faka-
doan itt jelolték ki a hatarérizet foiranyat és tobb 1épcsében — elsésorban délrdl — ide dsszpontositottak
az erdk jelentds részét.

1956 soran tobbszor modositottak a hatarérség szervezetét, foleg az év els6 felében nem stabili-
zalédott a hadrend. Januarban megsziintették a nyugati és déli viszonylat( zaszléaljparancsnoksagot is,
az riszentpéteri és szegedi kivételével.® Ezzel egyidejiileg megsziintették az 6nalld zaszldaljakat is.
1956 marciusaban minisztertanacs hatarozata alapjan tovabb csokkentették a 1étszamot, és az ész fo-
lyaman a déli hatarszakaszrol jelentés er6ket csoportositottak nyugatra olyan mértékben, hogy a féer6-
kifejtés déli iranyultsaga teljesen nyugatira valtozott. A hozzavet6legesen 600 km hossza déli hatar-
szakaszon harom keriiletnél 53, egyenként 50 fos 6rs és négy (hatar)forgalom ellenérzé pontok (FEP)
latta el a feladatokat, ezzel szemben a koriilbeltl fele ekkora nyugati hatarszakaszon négy kerilet, ha-
rom zaszloalj, 56 egyenként 60 f0s Orse €s harom (hatar)forgalom ellen6rz6 pontok (FEP) lényegesen
nagyobb er66sszpontositast jelentett, ami raadasul mélységben tagoltabban is volt elhelyezve.

A hatarorizeti feladatok ellatasara csak az er66sszpontositas athelyezddése és a hatardvezettel, ha-
tarsavval kapcsolatos adminisztrativ intézkedésekben végbement liberalizacié® hatott szamottevéen.
Ugyanakkor a hatarforgalom — a nemzetkozi élet fesziltségeinek csokkenésével — szamottevé noveke-
dést mutatott. 1953-1956 kozott kozel Gtszordsére nétt a hataratlépések szama. A hatarra telepitett mii-
szaki zar viszont nem igazolta a vele szemben tamasztott reményeket. Alig javitotta a hatar6rizet ered-
ményességét, mikdzben technikailag és erkdlcsileg amortizalodott, s a hatarérokre is egyre nagyobb
veszélyt jelentett.>? Végiil is politikai dontés sziiletett a miiszaki zar felszamolasarol, amit az év végéig
be kellett fejezni.>

Az egymast kovetd létszamcsokkentések elbizonytalanitottak a hivatasos dllomanyt. Nagyon sok,
korabbi tarsadalmi k6zegébdl kiemelt munkas és paraszti szarmazasu fiatal, aki eddig biztos egziszten-
ciat latott a fegyveres palyan, s most sziikségszerlien azzal szembesiilt, hogy feleslegessé valt. Sokukat
leszerelték, holott korabbi gyokereik mar elszakadtak, s a valsagban 1évo gazdasagba visszailleszkedni
amugy sem volt kdnnyi.

Hasonlé hatast fejtett ki az allomanyra a korabbi visszaélések, tllkapasok kivizsgalasara tett kor-
manyzati, miniszterialis 1épések. Addig arra nevelték, képezték a hatarérség hivatasos allomanyat, hogy
a proletarhatalom védelme érdekében konydrtelendl le kell szdmolni az osztalyellenséggel, az osztaly-
harcban nem lehet engedményeket tenni, s hogy a forradalmi erdszak a nép érdekeit szolgalja. 1953
utdn pedig azt kezdték latni, hogy torvénytelen eljarasaik miatt egyikiket is, masikukat is felfliggesz-
tik, vizsgalat ala vetik, elmarasztaljak. A korabbi kiilsé ellenség mar nem ellenség, akire korabban azt
mondtak, hogy belsd ellenség, azt rehabilitaljak, akivel egyutt szolgaltak arrdl kider(l, hogy rossz igyet
és rosszul szolgalt, stb. Mindezek elbizonytalanitottdk a személyi allomanyt. A szervezetnél szolgala-
tot teljesitok egzisztenciajukban érezték fenyegetve magukat, ezért senki nem mert politikai kérdéshen
allast foglalni, nehogy késébb emiatt érje vad. A hatarérség személyi allomanyat ilyen elézmények
utan 1956 6szén teljesen felkésziiletleniil és felemas allapotban érték a belpolitikai események. Ez tiik-
r6z0dott a szervezet és a személyi allomany szabadsagharchoz vald viszonyan. Voltak, akik kordbbi
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politikai elkotelezettségiik alapjan szembehelyezkedtek a felkeléssel, s kibontakozdsanak megakada-
lyozasaban, leverésében tevilegesen is részt vallaltak. Masok onként vagy a kOriilmények késztetd ha-
tasara elhagytak a szervezetet, kdziluk néhanyan — kihasznalva a hatar nyitottsagat és ellenérizetlensé-
gét — kiilfoldre tavoztak. De olyanok is akadtak, akik kapcsolatot kerestek és talaltak a felkelokkel, s
egyeénileg vagy az altaluk vezetett szervezet élén a szabadsagharc oldaléra alltak.

Ha meg akarjuk vonni az idészak hatdrdrizete fejlddésének mérlegét, egyértelmii megallapitast
aligha tehetiink. A hatarérizet 1945-0s helyredllitasa a korabbi alapokon indult és évekig e mentén szer-
vezddott, bar voltak 1) elemei is. A honvédelmi szervezetbdl a rendvédelmi szervezetre valo valtas saj-
nélatos modon nem ugy sikeriilt ahogy a hatarérizet természetébdl ez normalisan kovetkezett volna.
Nagyhatalmi érdekek és belpolitikai torzulasok egyarant egy europai és hazai fejlédési tendenciaktol
merdben eltér iranyba hatottak. Az &llambiztonsagi rendszerbe kényszeritett hatarérizet pedig magan
viselte kora minden kedvezétlen jegyét, politikailag befolyasolt, totalis és elnyomo volt. Az ekkor
kialakitott hatardrizeti rendszer csak mérsékelten tiikrozte az orszag jelent6s anyagi raforditasait és az
alloméany eréfeszitéseit, szervezete, eljarasai idegen mintat kovettek, s az elé allitott célok, feladatok
nem a magyar tarsadalom val6s céljai és elvarasai voltak. Mindezek ellenére mégsem mondhatjuk, hogy
a magyar hatarérizet fejlédésének hidbavalo, felesleges szakasza volt. Tobb olyan tanulsédggal szolgélt,
amelyek hozzajarultak ahhoz, a kdvetkez6 periddus hatardrizete jobba valhasson és idével visszatér-
hessen a nemzeti fejlodés és az europai tendencidk altal kijelolt keretek kozé.
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Technikai roviditések:

A = acta (irat)

AVH. = Allamvédelmi Hatosag

BKH. = Bels6 Karhatalom

BM. = Belligyminisztérium

BTK. = Bolcsészettudoméanyi Kar
ELTE = E®&tvds Lorand Tudomany Egyetem
conv. = convulutum (gyiijtemény)

fasc. = fasciculus (koteg)

HM. = Honvédelmi Minisztérium
HOR. = Hatardrség

lad. = ladula (doboz)

MT. = Mnisztertanacs

MTA. = Magyar Tudomanyos Akadémia
PCS. = Parancs

PK. = Prancsnok

r. = rendelet
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