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MARKO Gyo6rgy
Csendor tisztek a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar fonokének birésaga elott

1943. december 14-én korabban elképzelhetetlen targyalas kezd6dott a Magyar Kirdlyi Budapesti Hon-
véd Torvényszék Margit korati éplletében: magas rendfokozatl honvéd- és csendér tisztek alltak a Hon-
véd Vezérkar fondkének birdsaga eldtt. A targyalasrdl a torténeti szakirodalom sokéig csak HORTHY
Miklds kormanyzo kabinetirodajdnak a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott kapcsolodd emlékezteto-
jét ismerte,® majd 1985-ben kerilt kozlésre egy a Hadtorténelmi Levéltarbol akkoriban el8keriilt doku-
mentum, — az egyszertiség kedvéért nevezziik targyalasi jegyzkonyvnek — szovege.? Mivel ez utébbi
okmanypublikaci6 részben a nevemhez fiiz6dik, ez batorit fel arra, hogy nem annyira korszakos torté-
nészként, mint inkabb levéltarosként publikéljam a targyalassal kapcsolatos kutatéi tapasztalataimat.

A Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar fonoke biroésaganak 1étrehozasarol és itélkezési gyakorlatarol
még 1981-ben jelent meg egy rendkivil alapos tanulméany a Jogtudoméanyi Kozlényben VARGYAI Gyula
tollabdl.® A birésagot a 7650/1941. szami miniszterelnoki rendelet hozta létre 1941. oktéber 30-an
egyetlen torvényi tényallasban rogzitett cselekmény privilegizalt elbirdlasara. ,,... aki habora idején a
magyar allam vagy szovetségese fegyveres erdinek vagy a veliikk kozosen miikddo fegyveres erdnek
szandékosan hatranyt vagy az ellenségnek szandékosan elényt okoz...” azaz hiitlenséget kovetett el,
annak a cselekményét a tovabbiakban ez a kilonleges birésag biralta el.* Kuilonleges volt a birdsag el-
sGsorban azért, mert nem csupan az itélkezés, de a vademelés és bizonyos mértékig a nyomozas is ha-
taskorébe tartozott. A meghozott itéleteket a vezérkari fénok erdsitette meg, halalbintetés kiszabasa ese-
tén a kegyelmi jogot is 6 gyakorolta.

VARGYAI Gyula — helyesen — ramutatott arra, hogy az idézett torvényi tényallas ,,még keretszabaly-
nak is alig volt tekinthetd, parttalanna tétele igy értelmezés kérdése volt csupan.” A neves jogtorténész
az akkor rendelkezésére allo peranyagok alapjan hozta meg szigoru itéletét: ,,a vezérkari fénok itélke-
z6 foruma politikai birdsag volt, amely politikai értelemben nem vadlottak, hanem ellenfelek ... felett
itélkezett ...”°

A délvidéki razzia jo néhany tanulmany, s6t 6nall6 monografia témajat képezte mar.5 Az 1960-as
években pedig CSERES Tibor ,,Hideg napok™ cimii regénye és az alapjan késziilt film’ hivta fel a koz-
vélemény figyelmét a magyar torténelemnek erre a sétét epizddjara. A razzia eseményei ma mar kozis-
mertek. A vérengzésseé fajult karhatalmi akciorol szalling6zé hirek kdzfelhaborodast valtottak ki a kor-
tarsak korében. BAICSY-ZSILINSZKY Endre és ellenzéki képviseltarsai mar 1942. januar 29-én szi-
gort vizsgalatot koveteltek a képviseldhaz kiiliigyi bizottsaganak iilésén. Ugyancsak 6 februar 4-én
HORTHY Miklés korményzonak irt memorandumaban kovetelte a biindsok felelésségre vonasat.® A
szakirodalom szerint a razzia keltette bel- és kilpolitikai reakciok hozzajéarultak a BARDOSSY-kormany
bukasahoz is.®

SZOMBATHELY!I Ferenc vezds., vezérkari fénok mindenesetre 1942. jalius 10-én igyészi nyomo-
z6 eljarast rendelt el FEKETEHALMY-CZEYDNER Ferenc altbgy., majd pedig GRASSY Jozsef vorgy. és
DEAK LéaszI6 ezds. ellen. A gyanu szerint nevezettek a Délvidéken végrehajtott tisztogatasi miiveletek
alatt alarendeltjeiket nem ellenérizték kell6képpen és az észlelt kotelességszegéseikkel szemben a szlk-
séges intézkedéseket nem tették meg. SZOMBATHELY!I azonban idével kinos dilemma elé kerilt: vagy
megtorlatlanul hagyja a tulkapasokért kétségteleniil felel6sok tetteit, vagy elmarasztaldsukkal karos
hatast gyakorol a honvédség fegyelmére, hiszen a ,,meginditand6 biinvadi eljaras eredménye ... alkal-
mas lett volna arra, hogy az alarendeltek ezreiben az el6ljardikba és feljebbvaldikba vetett feltétlen bi-
zalmat megingassa”. Ezért elérte a kormanyzonal, hogy az 1942. augusztus 13-an a blinvadi eljaras meg-
szlintetésérol hatarozzon.

Mivel a legfels6bb kegyelmi elhatarozas csak a honvéd egyénekre vonatkozott, ezért a a biincse-
lekmények elkovetésével gyanusithatd csenddrtisztek ellen tovabbra is ligyészi nyomozé eljaras ma-
radt folyamatban. Ennek soran FEKETEHALMY-€kra nézve tGjabb terhel$ adatok meriiltek fel, ezért
CSATAY Lajos vezds., honvédelmi miniszter egy évvel késobb, 1943. szeptember 25-én arra kérte a
kormanyzot, hogy rendelje el ismételten a magas rendfokozat honvédtisztek elleni biinvadi eljaras meg-
inditasat. HORTHY Miklés kormanyz6 oktober 11-én Godollén kelt elhatarozasaval a kért engedélyt
megadta.’® Altalanosnak mondhaté az a torténészi vélemény, amely szerint a honvéd- és csendér tisz-
tek birosag elé allitasanak alapvetden kiilpolitikai célja volt, azaz hogy a KALLAY-kormanyt szalonké-
pesebbé tegye a nyugati hatalmak el6tt.! A birosag elé allitott csenddr tisztek kezdettdl Ugy érezték,
hogy rajuk a biinbak szerepét osztottak. Egyikiik példaul a szovjet hadifogsagbdl hazatérve igy vala-
szolt a szlir6taborban kit61tott kérddiv ,,volt-e blintetve” kérdésére: ,.kb. 10 hétre Vkf. birdsag itélete mi-
att a vezetOk felel8sségének leplezése miatt.”?
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A vadlottak nevét, a per idején viselt rendfokozatukat (zaréjelben a razzia idején viselt rendfoko-
zattal), a razzia idején betoltott beosztasukat, a kiszabott itélet (foblintetés) mértékét a mellékelt tabla-
zat tartalmazza. (1. sz. melléklet)

A birdsag elnoke NADAY Istvan vezds., tagjai Kiss Janos altbgy. és NEMETH Jozsef altbgy. Vol-
tak. A targyalasvezetd dr. BABOS Jozsef hadbird ezds., a vadlo pedig dr. GAZDA Imre hadbiro szds. volt.
A jegyzOkonyvet dr. JOLSVAY Alajos hadbird fhdgy. vezette. A targyalés a nyilvanossag kizarasaval
folyt le, de azon a katonai biinvadi perrendtartas eldirasai értelmében két ugynevezett bizalmi, a csend-
6rséghez kotd6dd FARAGHO Gabor althgy. és PINCZES Zoltan vorgy. is részt vett.'3

A meglehetésen kényes elnoki tisztet nem véletlendl tolthette be HORTHY kormanyz6 bizalmasa,
a fegyversziineti puhatol6z¢6 targyaldsokra 1944. szeptember 22-én Olaszorszagba atrepilt NADAY
Istvan vezds.

Van olyan vélemény, mely szerint nem lehetett véletlen, hogy Kiss Janos altbgy. és tarsai lgyé-
ben egy évvel kés6bb mar a nyilas honvédelmi miniszter helyetteseként FEKETEHALMY-CZEYDNER ir-
ta al4 a vadparancsot.'*

Az 1980-as évek elején kertltek a Hadtorténelmi Levéltarba a katonai birésagok 1945-1955 ko-
zott keletkezett blintigyi iratai. Ezek ellendrzé rendezése soran keriilt kezembe a Budapesti Katonai
Torvényszéken GERENCSERY Mihaly ellen inditott eljaras iratanyaga. A cs6. fhdgy. 1945. februar 5-én
Budan esett szovjet hadifogsagba, ahonnan csak 1950 decemberében térhetett haza. A kazincbarcikai
internaltaborba kertlt, majd onnan birdsag elé. A katonai torvényszék szigoru itéletét a Katonai F6-
torvényszék 1951. december 7-én emelte jogerdre. A kiszabott 15 évbdl azonban csak 6tot kellett le-
toltenie, 1956. julius 24-én feltételesen szabadlabra helyezték. 1956. december 4-én elndki tanacsi ke-
gyelemben részesiilt, végezetiil a Legfels6bb Birdsag 2001-ben biincselekmény hianyaban felmentette
a haborus blintett miatt emelt vad alol.*®

A volt csendér tiszt elleni 1951-es eljaras anyagaban elfekszik egy feljegyzés, amelyet 1951. juni-
us 8-4n KESZTHELYI Jozsef av. alhdgy. irt a birésag vezetdinek. Kérte a ,,Jegyzetek az Gjvidéki perrel
kapcsolatban” cimet visel6 melléklet felhasznalas utani visszajuttatasat a Budapesti Megyei Bir6sag-
hoz ,,a Feketehalmy Czeidner [sic!] és tarsai ellen folyamatba tett blinliggyel kapcsolatban ... az ere-
deti tigyirathoz val6 csatolas végett.” A visszajuttatas elmaradt, a dokumentum 34 évig egy melléksze-
replé peranyagaban rejtézott és igy ez a 24 strlin gépelt oldal terjedelmii irat csak 1985-ben jelenhetett
meg a Hadtorténelmi Kdzlemények az évi 2. szamaban. Az okméanypublikacioéhoz a korszak és a téma
neves szakértdje A. SAITI Enikd irta a bevezet6t, mig ram harult az iratban szereplé személyekkel kap-
csolatos labjegyzetek 6sszedllitasa.

Az irat kétséget kizardlag hiteles, még ha mell6zi is egy targyalasi jegyzokonyv szokasos formai
elemeit. Véleményem szerint az emlékeztett valdsziniisitheten gyorsirasos feljegyzései alapjan dr.
JoLsVvAY Alajos hadbird fhdgy. allitotta Gssze a késébbi hitelesitett jegyzOkonyv megszerkesztése cél-
jabol. Az 6 kozremitkodését bizonyitja az 1943. december 20-an keltezett bejegyzés: ,,Bardossy Laszlo
ny.[ugallomanyt] miniszterelnok: Kihallgatiasa alkalmaval nem voltam jelen.” Nyilvanvald, hogy a
volt kormanyfé meghallgatisakor a birosag tagjait, a vadlot és a targyalasvezetét nem kiildték ki a te-
rembol.

A dokumentum csonkan maradt az utékorra, utolso oldalai hianyoznak. A 24. teleirt oldal aljan a
szoveg a kovetkezoképpen megszakad: FEKETEHALMY-CZEYDNER véddiigyvédje, ,,dr. Tanos Dezs6 vé-
d6beszéde 1944. jan[uar] 14-én kellett volna, hogy elhangozzék. A sza-”. A valdszint folytatas: ,,bad-
l&bon védekezo vadlott a targyaldteremben nem jelent meg”. A targyalas ezt kovetéen még 6t napon at
tartott, az ekkor elhangzottakrol az Gjabban elékertilt itélet alapjan alkothatunk képet.

Kdzismert, hogy a Simon Wiesenthal Kozpont ,,Utolso esély akcidja” ismét rairanyitotta a kozveé-
lemény figyelmét a délvidéki razziaval kapcsolatos eseményekre és személyekre. Meggy6z6désem,
hogy rossz célpontot valasztottak. Természetesen dr. KEPIRO Sandornak — akar az igazsagszolgaltatas
forumai el6tt is — helyt kell allnia torvénysért6 tetteiért ha ilyenek voltak, de az 6 akkori esetleges tor-
vényellenes cselekményeinek sulya semmiképpen sem mérhetd a vérengzéssé fajult karhatalmi akcio
valodi vezetbinek feleldsségéhez. Véleményemet — bar meglehetdsen visszafogottan — mar 1985-ben
jeleztem egy labjegyzetben. Feltlint ugyanis, hogy CSERES Tibor regényében a szereplék ,, koziil miért
egyediil dr. Képiro szerepel eredeti nevén, és miért a legnegativabb (inkdabb dr. Zoldi Martonra ill6)
bedllitasban "?'® Valosziniileg egyszerlien balszerencséje volt, az érezhetéen korabeli forrasokat is fel-
hasznald ir6 ,,beleszerelmesedett” ebbe a besz€16 névbe és atemelve regényébe egy ellenszenves figura-
nak kdlcsonozte azt.

Az egykori XIII. rendt vadlott napjainkban ismét nevének koszonhette meghurcoltatasat. A re-
gény teremtette ismertség miatt felfigyeltek arra a telefonkdnyvben, vagy esetleg a lak6haz kapualja-

74



MARKO Gyobrgy Csendor tisztek a Magyar Kirdlyi Honvéd Vezérkar fonokének birosaga eldtt

ban kifliggesztett lakdnévjegyzéken. Cinikusan hangzik és a sajtd altal emberi méltdsdgaban mélyen
megsértett idés embert semmiképpen sem vigasztalja, hogy a Wiesenthal Kézpont akcidja réven vi-
szont a torténettudomany gazdagodott egy eddig lappangé forréssal, az 1944. januar 22-én irasba fog-
lalt itélettel.

A szerb igyészi szervek ugyanis nemzetkdzi jogsegélyegyezmény keretében megkildtek egy vas-
kos, 123 megszamozott oldalbol és egy eldlapbdl all6 dokumentumot magyar partnereiknek. A Leg-
f6bb Ugyészség — a kdzgylijtemény kérésére — egy masolati példanyt eljuttatott a Hadtorténelmi Le-
Véltarba is. Bar végleges véleményt csak a Szerbiaban 6rzott irat megszemlélése utan lehetne alkotni,
meggy6z6désem szerint az eredeti itélet egyik masodlati példanyarol készitett masolat kertilt Magyar-
orszagra! A feddlapon szerb nyelven a birésag megnevezése €s az itélet szama szerepel ,,magyar szo-
veg” megjeloléssel. Az utolsé oldalon ,,A forditas hiteles: Novi Sad, 1944. szeptember hé 30-an [ol-
vashatatlan alairasu] referens” magyar széveg ugy is értelmezhetd, mintha egy magyar dokumentumot
el6szor szerbre, majd azt vissza magyarra forditottak volna. Lehetséges az is, hogy errdl az iratrol ké-
sziilt egy szerb nyelvl forditas és annak hitelességét igazolta az ismeretlen jugoszlav tisztviseld. Az
1944. szeptemberi 30-i idépont azonban végképp Osszekuszélja a szalakat: Ujvidéket ekkor még nem
hagytak el a magyar csapatok,'’ egy magyar tisztvisel pedig nem hasznalta a Novi Sad elnevezést.

Mindenesetre a dokumentum rendelkezik mindazokkal a formai elemekkel, amelyek a Magyar Ki-
ralyi Honvéd Vezérkar fonoke birdsadganak itéleteit jellemzik. Ilyen a fejléc, a szoveg tagolasa, a zara-
dék. Az iratot, az azt jegyz6 személyek (targyalasvezetd, jegyzokonyvvezetd, vezérkari fénok) nem ir-
tak ala, de ez egy ilyen legkevesebb 25-30 példanyban késziilt anyagnal nem is volt szokasban. A sz6-
veg sortavolsaga valtozd, még az sem kizart, hogy tobb kiilonbozé tipust irdgépet hasznaltak leirasa-
kor. Az iraton tobb helyen az ,,Archiv Jugoszlavije Belgrad” latin betiis tulajdoni bélyegzd, illetve min-
den oldal fels6 részén a cirill betiis ,,Archiv Szrbija i Crna Gora” felirat a valOszini lel6helyre, a koz-
ponti allami levéltarra utal. Az itt 6rzott példanyrol a telefaxon torténéd tovabbitas technikai igényei
miatt minden bizonnyal Kicsinyitéssel készitettek masolatot. Az eredeti példany helyszini vizsgalata a
tovabbitas soran el6fordult hibdk miatt is kivanatos lenne.

Mindenesetre a torténeti irodalom egy rendkivil értékes, napjainkig lappang6 forrassal gyarapo-
dott.’® Ertékét néveli, hogy szévegébe foglaltak tobb olyan, a razziaval kapcsolatban keletkezett kora-
beli katonai dokumentumot, amelyek eredeti példanya azota elkall6dott, vagy megsemmisult. Az itélet
tanulmanyozasaval az eddig ismerteknél joval részletesebb és ezért talan arnyaltabb képet kaphatunk a
délvidéki razzia torténéseirdl.

A vadlottak koziil tobben az itélethozatal el6tt Németorszagba szoktek. A magyar kormany aprilis
18-an a Magyar Tavirati Iroda altal hozta nyilvanossagra allaspontjat: ,,a magyar katonai torténelemben
példa nélkiil allo, megdobbentd eset tortént. Magas rangli katonak megszoktek a felelésségre vonas
el6tt.”!® Ezek utan az itélet csak azon 11 csenddr tiszt ellen sziiletett, akiket mar januar 15-én vizsgala-
ti fogsagba helyeztek. A szokés és az itélet egyarant stlyosan megterhelte a magyar-német viszonyt.

Magyarorszag németek altal tortént megszallasa utan természetesen gyokeresen megvaltozott a
helyzet. A Német Birodalom magyarorszagi teljhatalmi megbizottja, Edmund VEESENMAYER 1944,
marcius 30-an kdvetelte SZTOJAY Dome miniszterelnoktol a peres eljaras végleges megsziintetését és a
vadlottak teljes rehabilitaciéjat. A birodalmi killigyminisztériumnak kildétt masnapi jelentése szerint
,,az elsét megigérték, az utdbbit még vizsgaljak.”? Idbvel erre is sor keriilt, a Honvédségi Kozlony 1944,
majus 31-i szamaban latott napvilagot az a rendelet, amely a lefokozott csendértisztek tiszti rendfoko-
zatba vald visszahelyezésérol intézkedett.??

FEKETEHALMY-CZEYDNER és Németorszagba szokott tarsai szerepet vallaltak a nyilas éraban is.
Az kevésbé ismert, hogy az allamapparatus , hungarista atallitasa”, azaz a nyilasokkal nem szimpatiza-
16 katonatisztek, tisztviselok allasukbol tortént kiszoritasa keretében hajsza indult a délvidéki elja-
rasokban tobbszdrosen érintett dr. BABOS Jozsef hadbird ezds. ellen is. A rendkivil érdekes igyrol
BONHARDT Attila allitott 6ssze egy okmanypublikaciot, de annak kozlésétél 1985-ben a Hadtorténelmi
Kozlemények még kénytelen volt elzarkézni.?®

Az 1945 utani allamvédelmi szervezetek kiemelt figyelmet forditottak a haborus blindsnek tekin-
tett személyek felkutatasara és birosag elé allitasara.?* Még folytak a harcok Budan, amikor a korabbi
per IV. rendl vadlottjat, BATORY Géza cs6.alez.-t fogsagba esése utan, 1945. februar 6-an kihallgattak
a magyar allamrendér politikai rendészeti osztalyan, azaz az AVO, majd AVH jogelddjénél.?

Az allamvédelmi szerv vezet6i egy 1967. marcius 1-én keltezett 6sszeallitasukban harom szakaszra
osztottak a délvidéki eseményekben szerepet jatszé honvéd- és csendértisztek elleni eljarasokat.?

Az elsdbe soroltak a kozvetleniil a haboru utan lefolytatott ligyeket, amelyek soran a fébiinosnek
tekintett személyeket kiadtak Jugoszlavianak. Az 1945-1946-os periédusban kdzel 60 személy fele-
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16sségre vonasa tortént meg. A masodik szakaszban 1946-1950 kdz6tt ,,modszeres felderitést folytat-
tak a nyomozo hatosagok ... Ez id6 alatt kb. 30-35 ligyben kb. 120-130 személyt vontak bintet6jogi-
lag felel8sségre.”?’

GERENCSERY Mihalyhoz hasonldan ugyanis a csenddr tisztek zome 1950-ben térhetett csak visz-
sza a szovjet hadifogsagbol. Mindenkinek ki kellett toltenie a mar hivatkozott kérddivet, majd az ada-
tok egyeztetése utan nagy részik a kazincbarcikai internalé taborba keriilt.? 1953 nyaran, a NAGY Imre
els6 kormanyra keriilésekor meghirdetett ,,szocialista torvényesség” kampany esetiikben azt jelentette,
hogy utolag birdsag elé keriiltek és elitélték dket. Jellemzo a torvényességre, hogy a Budapesti Megyei
Birosag 0343/1953. szam alatt szeptember 25-én Kistarcsan tartott targyalasan harom csendér tiszthe-
lyettest és két volt hatarvadaszt, majd november 20-4n méar Budapesten, de ugyanezen itéletszam alatt
hat honvéd-, csenddr- és renddr tisztet itélt 7—15 év kozotti bortonbuntetésre.?®

1956 nyaran azonban ezeket az itéleteket sorban felulvizsgaltak. Az tigyészi allaspont a kdvetke-
z6 volt dr. TOTH Zoltan volt r. fhdgy. Ugyében: ,nevezett esetében az eljard birdsag tulzott itéletet
hozott, amely nem allt ardnyban az elkovetett cselekménnyel.”*® Hasonldan érveltek dr. KACSKOVICS
Balazs mentesitése mellett: ,,nem nyert beigazolast, hogy Kacskovics az ujvidéki személyek Orizetbe
vételén kivil kozvetlendl részt vett volna emberek tdrvénytelen megkinzasaban, illetve meggyilkola-
sdban.”®! Visszatérd érv volt tovabba, hogy a biincselekmény elkdvetése 6ta hossza idé telt el, a biinte-
t6 eljaras talsagosan elhuzodott, a hadifogsaggal egyiitt kozel 12 éve vannak 6rizetben. Valamennyien
elnoki tanacsi kegyelemben részestiltek és szabadlabra kerlltek.

Rosszabbul jartak a harmadik csoportba sorolt zommel csendér tiszthelyettesek. Oket a forradal-
mat kdveté megtorlas soran vontak felelésségre — a hatalom demonstralni akarta, hogy az ,,ellenforra-
dalmarok” kozott ott voltak a ,,régi rend” feltétlen kiszolgaloi, a csend6rok is. Az altalam vizsgalt per-
ben tantként kihallgatott KISFALVY Bertalan volt ¢s6. ftorm. 10 év bortonbiintetést kapott, de példaul
OKROSs Vince egykori csd. fotdrtm.-6t haborts biindsként végezték ki 1959. oktdber 2-an.*

Az allambiztonsagi szervezetek legtovabb a ,,Hadihajosok” fedénevii tigyjelzésen dolgoztak. Ezt
az ugyet 1967-ben csak azért zartak le, mert az Gjvidéki strandon tortént kivégzésekért kétségkivil fe-
lelés KOROMPAY Gusztav volt f6hajonagy (megfelel a féhadnagyi rendfokozatnak) és t6bb volt fo-
lyamor tarsa kiilfoldon tartozkodott és nem volt remény a felelésségre vonasukra.®

Az id6kozben szabadlabra keriilt csendor tisztek a rendszer potencialis ellenségeirdl osszeallitott
alapnyilvantartasba keriiltek. Tobbiikr6l tigynevezett figyelé dossziét allitottak fel, amelybe folyama-
tosan gytijtotték az illetérdl beérkezett adatokat, igynokjelentéseket.>* A nyilvantartas eleinte fonetikai
rendbe sorolt kartonokbdl allt, amelyek a cselekmény rovid leirdsa mellett utaltak az irattarozott vizsga-
lati és egyéb dossziékra is. Késobb ezekbdl az adatokbol allt 6ssze az Egyesitett Gépi Priordlé Rend-
szer elnevezésli szamitogépes adatbazis. A vizsgalati dossziék névmutatdiban a nevek mellett 1989
nyaran piros tintaval eszk6zolt bejegyzések jelzik, hogy ekkor az illeték — részben idds koruk, részben
a politikai valtozasok elészeleként — kiker(ltek az operativ nyilvantartasbol.

Ko6zlendémet a témahoz fiiz6do személyes érintettségem taglalasaval kezdtem. Engedtessék meg,
hogy lezéarasként ismét egy személyes emlékemet idézzem fel. A napokban médom nyilott tébb irata-
nyagba betekintenem az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban, az egyik dossziébol egy
jellegzetes, sziirke szinti boriték hullott ki, jobb fels6 sarkaban ,,Marké” felirattal. ,,Mi lehet ez?” — tOp-
rengtem, hiszen ez az iratcsomo6 kordbban még nem volt a kezemben. Amikor a sziirke boritékot ki-
bontottam, abban néhany oldal masolatot talaltam, amelyet még 1989-ben a koncepciods perek feliil-
vizsgalatara NEMETH Miklds miniszterelnok altal felkért torténész-jogasz bizottsag tagjaként kértem ki
egy ismer0s csenddr tisztrél, nem is annyira szakmai, mint inkabb emberi kivancsisagtol vezérelve.

1989-ben tehat még javaban miikodott az allambiztonsagi nyilvantartas, ugyanakkor mar — igaz,
hogy miniszterelnoki utasitasra — résnyire kitarult az iratokat 6rz6 egykori banktrezor ajtaja. Még nyolc
évnek kellett azonban eltelnie, vezetésemmel megalakuljon a Torténeti Hivatal, az allambiztonsagi szak-
levéltar [Allambiztonsagi Szolgalatok Térténelmi Levéltira (ASZTL)] jogelddje, mint a kozelmulttal
valé szembenézés megkeriilhetetlen forrasait 6rz6, az allampolgari betekintést és a tudomanyos kuta-
tast torvényes keretek kozott szolgald kozgyiijtemény. Most mar tényleg csak a kutatok elszantsagan
mulik, hogy feldolgozzak ezt a kordbban mindig az aktualis politikai elvarasoknak megfelelden értel-
mezett torténetet.
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I. sz. melléklet
itéletek csenddrtisztek ligyében

Név, rendfokozat
(zaroéjelben a razzia idején)

Beosztas a razzia idején

Itélet (fébiintetés)

FEKETEHALMY-CZEYDNER Ferenc nya. altbgy.

a szegedi V. hadtest parancsnoka, a
Délvidékre kirendelt karhatalom ve-
zetéje

az itélethozatal el6tt 1944. ja-
nuar 15-én Németorszagba
szokott

GRAssY Jozsef vorgy. (vezérkari ezds.)

a 15. gyalogdandar parancsnoka, Uj-
vidék allomasparancsnoka

az itélethozatal eldtt 1944. ja-
nuar 15-én Németorszagba
szokott

DEAK L&szl6 nya. ezds.

a 9. gyalogezred parancsnoka, a
Zsablyan és kdrnyékén tevékenyke-
dd karhatalom iranyitdja

az itélethozatal el6tt 1944. ja-
nuar 15-én Németorszagba
szokott

BATORY Géza cs6. alez. az ujvidéki csendbrosztaly parancs- | 15 év fegyhaz
noka
GAAL Lajos cs6. alez. az Gjvidéki csenddriskola parancs- | 15 év fegyhaz
noka
FOTY Ferenc nya. csé. alez. (6rgy.) a Vezérkari Fonokség 2. osztaly, D | 15 év fegyhaz
(kémelharito) alosztalyanak a Délvi-
dékre rendelt 6sszekotd tisztje
HORKAY Jozsef cs6. alez. (orgy.) az V. hadtest II. (felderit§) osztalya- | 15 év fegyhaz
hoz tartoz6 csendérnyomozok pa-
rancsnoka
STEPAN Lasz16 cs6. szds. (fhdgy.) a Csurogra kirendelt karhatalom pa- | 14 év fegyhaz
rancsnoka
dr. KuN Imre cs6. szds. jarérparancsnok 11 év fegyhaz
dr. CsAKI Jozsef csb. szds. jar6rparancsnok 10 év fegyhéz
BuDUR Karoly cs6. szds. jar6rparancsnok 12 év fegyhéz
dr. Kacskovics Baldzs csé. szds. jarérparancsnok 10 év fegyhéz
dr. KEPIRO Sandor c¢s6. szds.(thdgy.) jar6érparancsnok 10 év fegyhaz
GERENCSERY Mihaly cs6. thdgy. (hdgy) csenddr szarnyparancsnok-helyettes | 10 év fegyhaz

Ujvidéken, jarérparancsnok

dr. Z6LDI Marton c¢s6. szds. (fhdgy.)

a szekszardi csenddr gyalogtanosz-
taly alloméanyabdl Ujvidékre vezé-
nyelt jar6rparancsnok

az itélethozatal el6tt 1944. ja-
nuér 14-én Németorszagba
szokott

Forras: A. SAITI Enik — MARKO Gyorgy: Ismeretlen dokumentumok az 1942. januari délvidéki razzia résztvevéinek perérél.
(1943. XI1. 14. — 1944. 1. 14.). Hadtorténelmi Kdzlemények, XLVIII. évf. (1985) 2. sz. 426-456. p.
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