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Absztrakt

A nemzetkozi kapcsolatok kutatdi széles korben egyetértenek abban, hogy a torok kiilpolitika dra-
mai viltozdson ment keresztil a Recep Tayyip Erdogan vezette Igazsig és Fejlodés Partja (AKP)
immar tobb mint két évtizedes kormanyzasa alatt. A szakértk véleménye ugyanakkor megoszlik
annak kapesidn, hogy a viltozas taktikai mandverezés eredményeként vagy Ankara stratégiai orien-
tici6janak tényleges dtalakuldsaként értékelends. Jelen tanulmény az AKP-kormény kulpolitikdja-
nak atfogé elemzésére tesz kisérletet, kiilonos tekintettel a 2016-os puccskisérletet kovetd idészakra.
A szerz§ hipotézise szerint a torok kiilpolitika dtalakuldsit mindenekel8tt hdrom tényezd idézte eld:
a liberalis vildgrend vilsiga, a Kis-Azsiat koriilvevs régick geopolitikai viszonyai, valamint a t6rok
belpolitika er8s6ds tekintélyelvisége. Terjedelmi korlatok miatt a tanulminy nem villalkozik az
emlitett id8szak minden relevins fejleményének bemutatdsira, ehelyett néhdny, kiemelten fontos-
nak itélt dontés, folyamat, illetve esemény vizsgilatira 6sszpontosit. A tanulmény egyik kozponti
megiéllapitdsa szerint a puccskisérletet kovetSen a torok kormany annak érdekében erdsitette meg
kapcsolatait Moszkvival és Pekinggel, hogy eziltal csokkentse pénziigyi és stratégiai fiiggését a
Nyugattol. Ankara ,eurdzsiai fordulatit” kiegészits viltozasként értékelhetd, hogy a torok kiilpoli-
tikaban a 2010-es évek kozepétdl a ,,puha” eszkozok mellett a katonai erdre és agressziv diplomaci-
ara épitS érdekérvényesités is egyre hangsulyosabbd vélt. A szerzd konkluzidja szerint Torokorszag
ugyan nem fogja megszakitani a Nyugattal fenntartott intézményesitett kapcsolatait, de a belathaté
jovében — vagy legalibbis amig az orszigot Recep Tayyip Erdogan irdnyitja — a politikai vezetés
tovabbi erdfeszitéseket tesz majd annak érdekében, hogy a torok dllam stratégiai autonomidjit a fele-
melkedd hatalmakkal val6 egytittmiikodés révén novelje, mikézben belsé legitimacidjat revizionista

kilpolitikai diskurzussal erdsiti.
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Abstract

There is a broad consensus among scholars of international relations, that Turkish foreign policy has
changed dramatically over the past two decades under Recep Tayyip Erdogan’s Justice and Development
Party (AKP). It is a widely debated question, however, whether this change is the result of a tactical
manoeuvring, or Ankara’s strategic orientation has genuinely been transformed. This paper attempts
to provide a comprehensive analysis of the AKP’s foreign policy, with a special focus on the period
following the 2016 coup attempt. According to the hypothesis of the author, the change in Turkish
foreign policy can be attributed to three major factors: the crisis of the liberal world order, the geopolitical
circumstances in the regions surrounding Asia Minor, and the growing authoritarianism in Turkish
domestic politics. The study analyses Turkiye’s foreign policy strategy by examining a limited number
of decisions, events, and processes, considered to be particularly important. A central observation of the
paper is that following the 2016 coup attempt, the Turkish government has cemented its relations with
Moscow and Beijing to decrease its financial and strategic dependence on the West. This “Eurasian turn”
was complemented by a change of methods: hard power tools came to the forefront of Turkish foreign
policy, as Ankara militarily intervened in the Syrian, Libyan, and South-Caucasian conflicts during the
second half of the decade and at the beginning of the 2020s’. According to the author’s conclusion,
although it is highly unlikely that Tiirkiye will break its institutionalised ties with the West, as long as
the country is ruled by President Erdogan, the Turkish political leadership will make genuine efforts to
strengthen the country’s strategic autonomy by intensifying its cooperation with rising powers, while

using a revisionist foreign policy discourse to bolster its domestic legitimacy.
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1. Bevezetés

Immaér t6bb mint hdsz év tavlatabdl egyértelmien kijelenthets, hogy a Recep Tayyip Erdogan ve-
zette Igazsdg és Fejlodés Partja (Adalet ve Kalkinma Partisi, a toviabbiakban AKP) gy6zelme a
2002-es parlamenti vilasztison fordulépont volt a térok politikatorténetben. Az iszlamista gyoke-
rli konzervativ part magabiztos parlamenti tobbséggel tudott egyparti kormdnyt alakitani, ami az
1990-es évtized kaotikus idészakdnak lezdrdsit, és egy Gj korszak megkezdését jelentette. A kormd-
nyalakitdst kovets években az AKP elsd szdamu kiilpolitikai célkit(izése To6rokorszdg eurdpai unids
csatlakozdsa volt. Az Uj vezetés hatdrozott lépéseket tett, és jelentés kompromisszumokat kotott a
teljes jogu tagsdg megszerzése érdekében, ezzel Gsszefiiggésben pedig fokozatosan épitette le a ke-
malista® berendezkedés maradvényait védelmezé hadsereg belpolitikai befolyasit.” A Briisszel felé

2 Mustafa Kemal Atatiirk a Torok Koztarsasig megalapitéja. A nevével fémjelzett politikai ideolégia hat alapelve a republikaniz-
mus, a reformizmus, a laicizmus, a populizmus, az etatizmus és a nacionalizmus.

3 Torokorszdgban a hadsereg a rend fenntartdsira, illetve a szekuldris berendezkedés védelmére hivatkozva tobb alkalommal kozz
vetleniil avatkozott be a politikdba. Erdogan szdmdra az eurépai uniés jogharmonizicié kivilé lehetSséget biztositott arra, hogy

delegitimalja a hadsereg politikai szerepvallaldsit.
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tett gesztusok — példdul a haldlbintetés eltorlése és a liberalisabb kisebbségpolitika — eredményekép-
pen Ankara 2005 oktéberében megkezdhette a csatlakozdsi tdrgyaldsi folyamatot, amely azonban
révidesen megrekedt, miutin az Eurépai Tandcs 2006 decemberében a ciprusi helyzet megoldatlan-
sdgéra hivatkozva blokkolta nyolc térgyaldsi fejezet megnyitsit (Aydin-Dizgit & Tocci, 2015, 23.).
A t6r6k tdrsadalom tobbsége szdmdra a dontés az eurépai képmutatds megnyilvdnuldsa volt, amely
vélekedés nem alaptalan annak fényében, hogy 2004-ben a térok kormany és a térok cipriétik zome
egyardnt timogatta Kofi Annan ENSZ-f6titkar kezdeményezését a szigetorszag stituszanak ren-
dezésére (Egeresi & Pénzvilts, 2020, 82.). Ezzel szemben a gorog cipriétik dontd része elutasitotta
az Annan-tervet a 2004 dprilisiban megtartott népszavazdson, ami részben azzal a korilmény-

nyel magyardzhato, hogy az unié ezt megel6zéen rendezés hidnyiban is garantdlta Ciprus felvételét

(Kacziba, 2019, 68.).

Ugyanebben az id6szakban a térok—amerikai kapcsolatokban is komoly viltozis ment végbe. A Szov-
jetuni6 felbomlisit kovetSen a posztszovjet tér geopolitikai pluralizmuséban érdekelt Washington
(Brzezinski, 2017, 196-197.), valamint a sajit feltételezett geopolitikai és geokulturdlis mélységét
kiaknazni igyekvé Ankara (Davutoglu, 2016, 434.) érdekei Kozép-Azsia vonatkozsiban sszhangba
keriiltek, ami lehetSséget biztositott Torokorszdg szamdra arra, hogy a hideghaborus rivilis eltiinése
utdn demonstralja stratégiai sulyit az Egyesiilt Allamok és a NATO irdnyéaba. A 2001. szeptember
11-i terrortdmaddsokat kovetSen Torokorszig elkotelezett szovetségesként viszonyult az Egyesiilt
Allamokhoz, és az els6 muszlim tobbségti orszdgként allt Washington mellé az Afganisztin elleni
misszié sordn (Egeresi, 2016, 126.). Ett6l eltéréen Irak 2003-as amerikai megszalldsa stlyos torést
okozott a két dllam viszonydban. A beavatkozds rimutatott az amerikai és a torok biztonsagi percep-
cidk kozotti éles ellentétre: amig a nyugati tipusu allamszervezési modell fels6bbrenddségét és a terror
elleni globalis haboru sziikségét hirdetd Bush-adminisztricié a Huszein-rezsim elleni kiizdelemben
szovetségesként tekintett az észak-iraki kurdokra, addig Ankara a rezsim katonai megbuktatasat Irak
destabilizaciéjaval és egy Torokorszag tertileti egységére kozvetlen fenyegetést jelentd fiiggetlen kurd
dllam lehet8ségével azonositotta (Miiftiler-Bac, 2005/2006, 68.). A torok tirsadalmon beliil ennek
nyoman domindnssd vilé értelmezés szerint az Egyesiilt Allamok tgy tamadott meg egy tle tobb
ezer kilométerre fekvé orszagot, hogy kozben sem a régié érzékeny egyensilyi viszonyaira, sem pedig
Torokorszag biztonsigira nem volt tekintettel. Az invazié nehéz dilemma elé allitotta az AKP-t: az
Egyesiilt Allamokkal val6 stratégiai szovetség fenntartasa feloldhatatlan ellentétbe keriilt a t6rok tar-
sadalomban feler6s6d6 Amerika-ellenes érzések politikai kiszolgildsinak és az intervenciéval szem-
ben kritikus regiondlis és région tuli dllamokkal val6 egyiittmikodésnek a céljaival. A torok dllam
ezuttal az utébbi mellett tette le a voksdt — a parlament 2003 februdrjéban elutasitotta, hogy amerikai

csapatok torok teriiletrdl hajthassanak végre hadmiveleteket (Efegil, 2004, 105-106.).

A dontés eldrevetitette a torok kilpolitika megujuldsit, ami az unids targyaldsok befagydsa és az
AKP ujabb, 2007-es vélasztisi gy6zelme utdn valt litvinyossd. Masodik kormdnyzati ciklusa alatt
a part — 6sszefuggésben azzal, hogy immar nyiltabban vallalta fel iszlamista identitdsit — egy jéval
ambiciézusabb és fuggetlenebb kiilpolitika megvalésitdsiba kezdett. Bir az orszag politikai és gaz-

dasigi szempontbdl tovabbra is k6t6dott a nyugati vilighoz, az AKP-kormdny a stratégiai autond-
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mia jegyében a torok nemzeti érdekek érvényesitését egyértelmien és sokszor demonstrativ jelleggel
a nyugati elvirdsoknak valé megfelelés elé helyezte. Ezt kiegészits viltozdsként értékelhets, hogy a
torok kiilpolitikdban a 2010-es évek kozepétdl a ,puha” eszk6zok mellett a katonai erdre és agresz-
sziv diplomdcidra épit6 érdekérvényesités is egyre hangsulyosabbd vilt. Meglatisom szerint a t6rok
kiilpolitika atalakuldsat az Egyesiilt Allamokkal és az Eurépai Uniéval vals kapesolatok megrom-
lisa mellett hdrom tovabbi korilmény idézte elé: a nemzetkozi erdviszonyok dtrendezédése és a
vilagrend polarizaléddsa; a Torokorszagot vezd régickban lezajlé geopolitikai véltozdsok; valamint
az autoriter tendencidk erésddése a torok belpolitikdban. A tanulmédny mésodik fejezete ebbdl a pre-
misszdbol kiindulva a téma tdgabb kontextusit tekinti 4t. A harmadik fejezet a 2016 és 2021 kozotti
idészak vonatkozdsiban elemzi az Erdogan-adminisztracié kilpolitikdjat. Terjedelmi korlatok miatt
a tanulmany nem villalkozik az emlitett id8szak minden relevins fejleményének bemutatdsara, ehe-
lyett néhdny, kiemelten fontosnak itélt dontés, folyamat, illetve esemény vizsgdlatira Gsszpontosit.
Torokorszdg ,eurdzsiai fordulatit” a térok—orosz és torok—kinai kapcsolatokon keresztiil értelmezi;
a torok kilpolitika intervencionista tendencidit pedig Ankara sziriai, libiai és dél-kaukdzusi beavat-
kozédsainak elemzésével szemlélteti. A tanulmdny befejezd része Oroszorszdg ukrajnai hdborujival
osszefliggésben von le kovetkeztetéseket azzal kapcesolatban, hogy a t6rok dllam miként poziciondlja
magit a dinamikusan valtozé vilagrendben.

2. A torok kulpolitika atalakuldsanak kontextusa

2.1. A poszthegemonialis vilagrend

A Szovjetunié felbomldsa és a hideghaboru bipolaris struktirdjinak megsziinése radikalisan at-
alakitotta To6rokorszag geopolitikai kornyezetét. Az allamszocialista blokk 6sszeomldsa nyomdn
a Kis-Azsiat (Anatélidt) dvezd régidkban létrejott hatalmi vikuum jelent6s mértékben szélesitette
Torokorszag mozgasterét a nemzetkozi térben (Davutoglu, 2016, 82.), ami ambiciézus kiilpolitikai
célok megfogalmazdsira késztette a politikai vezetSket Ankardban. Az évtized sordn azonban az
orszdg ennek ellenére sem volt képes regiondlis hatalommd valni. A t6rok kilpolitika csupdn erésen
korlitozott keretek kozott ért el eredményeket, és alapvetSen nyugatorientalt maradt, ami részben
az orszagon belill jelentkezé problémék és kihivdsok — belpolitikai instabilitds, gazdasigi valsdg, a
torok—kurd ellentét kitjuldsa — kovetkezménye volt, ugyanakkor a hideghaborit kévets dtmeneti
idészak Amerika-kozponta globalis rendjének hatdsit is tikrozte. Ersen és Kostem (2019, 2.) sza-
vaival élve, ,Ankara elkotelezettsége a transzatlanti biztonsigi és gazdasigi intézmények irdnt az
1990-es években Gsszhangban volt a nemzetkozi rendszer egypdlusa struktirijaval, amelyben az
Egyesilt Allamok az egyetlen, rivilis nélkiili szuperhatalom stdtuszat élvezte”. Ebbdl kovetkezéen
az Egyesiilt Allamok éltal dominalt liberdlis vilagrend vélsiga és azzal 6sszefiiggésben a vildggaz-
dasag sdlypontjinak Kelet-Azsia irdnydba torténd eltoléddsa — amely a 2008-as gazdasigi-pénziigyi
vilsagot kovetSen még latvanyosabbd vilt — erSteljesen befolydsolja Torokorszag lehetSségeit a 21.

szazadi geopolitikai kérnyezetben.
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Talas meglatasa szerint az ezredfordul6t kovetd két évtized a poszthegemoniilis nemzetkézi hatalmi
rend kialakulsanak idészakaként értékelhets. Az Egyesiilt Allamok a 2020-as évek elején véltozatlanul
a nemzetkozi viszonyok legmeghatirozébb allami szerepldie, elénye és cselekvési szabadsiga azonban
globalis hegeménként fokozatosan csokken. Az ennek nyomadn kialakulé poszthegemonidlis helyzetben
avildg els8 szamu szuperhatalma immadr nem képes a sajit preferencidi szerint miikodtetni az dltala do-
mindlt hatalmi strukturét, igy ellenérdekeltté vilhat annak fenntartdsaban (Talas, 2021, 847-850.). Az
atalakulds legf6bb motorja a kapitalista ,,vérkeringésbe” az 1980-as években bekapcsolédott Kina, amely
a 2010-es évek kozepe 6ta egyre nyiltabban véllalja arra irdnyul6 torekvését, hogy parhuzamos strukti-
rak létrehozdsa és a globalizdcié megreformadldsa altal novelje globalis befolyasat: a 2013-ban elinditott
,Egy ovezet, egy ut” kezdeményezés egyik alapelemeként Peking a konnektivitast helyezi el6térbe, és
infrastrukturalis beruh4z4sok révén fokozza az Azsia, Eurépa és Afrika kozotti 6sszekapcsoltsigot (Vo-
16s, 2022, 16-17.). A megaprojekt célja a vilig legnagyobb gazdasigi folyoséjanak létrehozdsa, amely a
csendes-6eedni térséget és Nyugat-Eurdpét olyan, még kiakndzatlan gazdasagi potenciallal rendelkezd
régickon keresztiil koti 6ssze, mint Kézép-Azsia és a Kaszpi-tenger térsége. Azon tul, hogy Gj felve-
vépiacokat hédit meg, noveli sajat energiabiztonsagit, és kielégiti a partnerorszagok befektetési és inf-
rastrukturalis igényeit, a megaprojekt keretében Kina egyuttal az Egyesiilt Allamok eurdzsiai pozicisit
is gyengiti, felgyorsitva ezaltal a globdlis erviszonyok dtrendezédését (Magies, 2018, 68.). Az Egye-
siilt Allamok fokozatos visszaszorulasa, a liberalis internacionalizmus valsiga és Kina felemelkedése
egy Uj, tobbpdlusa vildgrend létrejottét eredményezi, ami fontos kévetkezményeket von maga utin a
Torokorszaghoz hasonld, regiondlis geopolitikai ambicickat dédelgets kozéphatalmak szempontjdbol.
A vildgesenddr” szerepkorét betolteni képes (vagy hajlandd) szuperhatalom hidnyaban, illetve az al-
ternativ hatalmi centrumok megjelenésével geopolitikai mozgéstertik kitdgul, gazdasagi diverzifikicids
lehet8ségeik szdama pedig béviil, igy nagyobb hatékonysdggal képesek csokkenteni a nyugati pénziigyi
és politikai rendszerektsl valé fiiggésiiket (Kutlay & Onis, 2021, 1088.).

Az AKP-kormiény értelmezése szerint Kelet-Azsia gazdasagi stlyinak novekedése és a Kina altal 6sz-
t6nzott interkontinentilis integracié torténelmi lehetdséget kinal arra, hogy az Eurépa és Azsia hati-
ran fekvo Torokorszag Gjraértékelje geopolitikai helyzetét, és a Nyugat keleti periféridjardl a felemelke-
dé afro-eurazsiai ,szuperkontinens” centrumaba keriljon. Ennek a stratégiai perspektivanak az egyik
legfontosabb elméleti megalapozéjaként a kordbbi t6rok kiliigyminiszter (2009—2014) és miniszterel-
nok (2014-2016), Ahmet Davutoglu azonosithatd, aki 2001-es, Straségiai mélység cimlG meghatdrozé
munkdjiban ambici6zus kilpolitikai viziét fogalmazott meg. Davutoglu a kdnyvben a passziv és egyol-
daldan nyugatorientdlt mentalitis meghaladdsa és egy 1j, az oszman torténelmi 6rokséggel 6sszhang-
ban 1évé stratégiai attit(id elsajatitdsa mellett foglal dllast. Meglatdsa szerint a tor6k dllam akkor lehet
sikeres a 21. szdzad dinamikusan viltoz6 eréviszonyai kézott, ha soff power eszkozoket — rugalmas
diplomicia, kulturélis befolyasépités, nemzetkozi kereskedelem és tékeinvesztilds — alkalmazva noveli
politikai, gazdasigi és kulturalis hatalmat a kérnyezé térségekben, és befolyasi Gvezetét fokozatosan
szélesitve ersiti meg globalis pozicidjat (Davutoglu, 2016, 116-118.). Kiligyminiszteri kinevezését
kéveten Davutoglu kisérletet tett a konyvben taglalt vizié gyakorlati megvaldsitdsira, ,zéré probléma
a szomszédokkal” névre keresztelt, puha erdre alapozott kilpolitikdja (ldsd Szigetvari, 2013.) azonban
a 2010-es évek kozepére kudarcot vallott részben a regionilis kihivdsok szimdnak novekedése miatt.
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2.2. Torokorszag dinamikusan valtozé geopolitikai kérnyezete a
2010-es években

Az évtized folyamdn a Torokorszaggal szomszédos régidkban végbemend geopolitikai viltozdsok

Bayer J6zset (2010, 16.) 2010-ben megfogalmazott szavait igazoljak:

»Az ellenkezd varakozasokkal szemben, a poszt-bipoldris, multipolaris vildg a szerz$ szerint nem bizonyult
sem harmonikusnak, sem kiegyenstlyozottnak. Visszatértek a konfliktusok, djra erésodik a nacionalizmus
és az identitaspolitika, az energiaforrisokért foly6 harc, feltdimadnak a régi hatalmi politika reflexei. [...] [V]
isszatériink a nemzeti és regiondlis hatalmi stratégidk konfrontdcidjihoz, a hittérben a nemzetkozi terroriz-
mussal, polgarhaborikkal és kudarcba fulladé dllamokkal, amelyek felségteriiletikon képtelenek a rendnek

és torvényességnek érvényt szerezni.”

Ankara szamdra a legsulyosabb kihivast a sziriai haboru jelentette, amelynek el6zménye és regionalis
kontextusa az arab viligban az évtized elején lezajlott forradalmi hullim volt. A régié szekularis-auto-
riter rezsimjeivel szemben kibontakozé, a koztudatban ,arab tavaszként” rogziilt eseménysorozat mar-
kdns hatast gyakorolt ugyan a Kozel-Kelet geopolitikai kornyezetére, de korantsem a kezdeti optimista
virakozdsoknak megfelelSen. Bar az dtalakulds irdnya és eredménye orszagonként eltérd volt (N. Rézsa,
2015,99.), dltaldnos érvény tapasztalatnak tekinthetd, hogy a tiltakozdsokat az online térben megszer-
vezd, a jogallamisdg, a demokricia és az emberi jogok mellett kiallé fiatalok a diktdtorok bukdsa, illetve
a rezsimek destabilizal6d4sa utdn nem tudtik magukat valédi politikai er6vé szervezni, a demonstréicidk
kezdeti sikerei nyoman 1étrejott hatalmi vikuumot pedig az esetek tobbségében a hadsereg, az irregu-
laris milicidk vagy a ,karanténbol” kiszabadult radikalis iszlamistdk toltotték be (Kissinger, 2015, 132.).
A szekuldris-autoriter struktirak felbomldsa ezért csaknem minden esetben a demokratizdléddssal és
polgérosodissal ellentétes folyamatokat — polgdrhdboru kitorését, j tipusti neoautoritdrius rezsimek
kiéptilését vagy hatalmi visszarendezddést — eredményezett (Csicsmann, 2020, 30-32.).

A legkritikusabb helyzet a Torokorszaggal szomszédos Sziridban alakult ki. A 2011 marciusdban
kibontakozé tiltakozdsok kezdetben békések voltak, az Aszad-rezsim brutélis fellépése azonban
radikalizdlta az ellenzéket. A regiondlis és globdlis szerepl6k bekapcsolédisa nyomdn a konflik-
tus rovidesen proxyhdborava alakult, ezzel pirhuzamosan a dzsihddista csoportok — mindenekel6tt
az Iszlam Allam — térnyerése a 21. szdzad eddigi egyik legstlyosabb humanitarius katasztr6fijit
eredményezte. Az ,arab tavasz” kezdeti idszakdban a torok vezetés — részben hosszu tivi regiond-
lis ambiciéi megvaldsitisa érdekében, részben a nyugati hatalmak nyomaséra — feladta az autoriter
arab rezsimekkel dpolt diplomdciai és gazdasagi kapcsolatait, és a status quét megvaltoztatni kivind
er8k mellé dllt. Ennek megfelel6en Sziria esetében Ankara (mintegy félévnyi ,taktikdzast” kovets-
en) az Aszad-rezsimmel szemben, a sziriai ldzadé csoportok oldalin kapcsolédott be a konfliktus-
ba (Dudlak, 2020, 227-229.). A t6rok kormdny szdmara komoly csaléddst okozott, hogy 2011 és
2012 folyamén a Biztonsdgi Tandcs két dllandé tagja, Oroszorszdg és Kina meggitolta, hogy egy,
a libiaihoz' hasonlé nyugati katonai intervencié nemzetkézi jogi legitimaciét nyerjen (Davutoglu,

4 2011 tavaszan az ENSZ Biztonsagi Tandcsa egy libiai humanitarius beavatkozast legitimalé hatdrozatot fogadott el. Az ezt kdve-

téen megvalésult NATO-intervencié a Kadhafi-rezsim bukasit eredményezte.
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2012), amelynek hidnyaban az Obama-adminisztricié vezette Egyesiilt Allamok nem volt hajlan-
dé hatdrozottabban fellépni a sziriai rezsim ellen. A nagyhatalmak kozotti érdekellentétek okozta
diplomadciai patthelyzet rendkiviili kihivds elé allitotta To6rokorszdgot: attdl a téves feltételezéstdl
vezérelve, hogy a sziriai események a libiai forgatékonyv szerint fognak alakulni, 2012 elejére olyan
mértékben involvilédott a konfliktusban, hogy abbdl mar nem volt lehetSsége kihdtralni. Ankara
helyzete Oroszorszag 2015. szeptemberi sziriai katonai intervenciéjit kévetden tovdbb romlott: az
orosz beavatkozds stabilizélta az Aszad-rezsim poziciéjit, és hét hénapon it tarté vilsdgot generélt
a tor6k—orosz viszonyban (Ozel, 2016).

Ezzel egyidejtileg az észak-sziriai geopolitikai fejlemények egyre stlyosabb biztonsagpolitikai fenyege-
tést jelentettek Ankara szimara. Az Aszad-rezsim tertileti visszaszoruldsa nyomdn a térségben létrejott
hatalmi vakuumot az Iszlim Allam, valamint a (t6rok 4llam ellen az 1980-as évek Gta fiiggetlensé-
gi harcot folytaté) Kurdisztini Munkdspérttal kapcsolatban 4ll6 sziriai kurd Demokratikus Egyesii-
1és Pirtja és annak fegyveres csoportja (Yekineyén Parastina Gel, a tovabbiakban YPG) toltotték be.
Utébbi 2014-t61 az Egyesiilt Allamok aktiv timogatését élvezve sikerrel vette fel a kiizdelmet az Isz-
lim Allammal, és dinamikus teriileti terjeszkedésbe kezdett a dont6 részben szintén kurdok ltal lakott
Délkelet-Torokorszag kozvetlen szomszédsigiban. Az a biztonsigi percepci6, hogy az észak-sziriai
kurdok poziciéjanak megerésodése mozgasba lenditheti a délkelet-torokorszagi kurdok szeparatista
torekvéseit, a torok dontéshozok szempontjabdl oftenziv biztonsagi dilemmava alakitotta az észak-szi-
riai helyzetet. Ennek értelmében, ha a t6rok dllam garantalni kivinja sajit tertileti integritdsat, akkor
biztonsagpolitikajat ki kell terjesztenie Eszak-Sziriara (Unver, 2016, 80-82.). A YPG térnyeréséneck
ilyen médon torténd biztonsagiasitdsa a lehetséges valaszlépések koziil egyre inkdbb a kozvetlen kato-
nai intervencié irdnydba terelte az AKP-kormdnyt, mikozben a sziriai kurd milicidnak nyudjtott ameri-
kai timogatds novekvd fesziiltséget generdlt Ankara és Washington kozott (Giircan, 2017).

A sziriai eseményekkel pirhuzamosan a Torokorszagtol délre, északra és északkeletre esd régickban
szintén fontos valtozasok zajlottak. A Foldkozi-tenger keleti medencéjében felfedezett tenger alatti
toldgazlelShelyek tovabb novelték a régié geopolitikai sulydt, és kozvetlen hatdst gyakoroltak a tér-
ségbeli orszagok egymissal val6 kapcsolataira (Biresselioglu, 2019, 121.). A 2011 6ta tarté kelet-me-
diterrin gazfeltirisok legfébb vesztese a dinamikusan novekvé energiasziikséglettel rendelkezé
Torokorszag, amely erdfeszitései ellenére ez idaig sikertelentl prébalt foldkozi-tengeri felségvizein
gazlelShelyeket feltirni (Kacziba, 2020, 54.). A kis-dzsiai orszdg regiondlis pozici6jit tovibb gyen-
giti, hogy az ezredfordulét kovetden felfedezett készletek donts része hdrom olyan allam — Izrael,
Ciprus és Egyiptom — kizdrélagos gazdasagi ovezeteiben helyezkedik el, amelyekkel Ankara bila-
terdlis kapcsolatai meglehetdsen fesziiltek.” Az emlitett orszdgok ebbél adédéan elzarkéztak a To-

rokorszaggal valé egytittmiikodéstsl, mikozben egymadssal valé energetikai kapcsolataikat a 2010-es

évek masodik félében egyre szorosabbra flizték (Alibabalu & Sharkanov, 2023, 108-109.). Arra ira-

5 1974-ben, miutdn redlis lehetSséggé vilt Gorogorszag és Ciprus egyesilése, Torokorszag a ciprusi torok kisebbség védelmére hivata
kozva annektilta a sziget északi, mintegy 3300 km? nagysdgu teriiletét. A megszallt tertileten létrejott politikai entitds 1983-ban
deklardlta dllamisdgdt, amit azonban kizdrélag Ankara ismert el. Térokorszdg és Izrael kapcsolata a 2010-es ,Marmara-incidens”
hatdsira kertilt mélypontra. Térokorszdg és Egyiptom viszonya 2013-ban romlott meg, miutin Egyiptomban Abdel Fattah el-Sisi

katonai puccs sordn megdontotte a Mohamed Morsi 4ltal vezetett, Torokorszdggal j6 kapcsolatot dpol6 iszlamista kormanyt.
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nyul6 6sszehangolt torekvésiik, hogy Torokorszagot megkertilve, Gordgorszagon keresztiil érjék el
az eurdpai felvevépiacokat, Ankara szimdra felettébb aggaszté fejlemény (Kacziba, 2020, 55.), ami
élesen titkozik az AKP-kormany arra vonatkozé célkittizésével, hogy Torokorszag centralis f6ldrajzi
elhelyezkedését kihasznalva az Eurépa és Azsia kozotti energiadramlasok megkeriilhetetlen eloszt6-
kozpontjava valjék (Egeresi, 2018a). A térségben kibontakozott helyzetet térok szempontbél tovibb
sulyosbitja, hogy a Foldkozi-tenger keleti medencéjében gazdasigi és geopolitikai érdekeltségekkel
rendelkez8 Franciaorszdg, Olaszorszig és Egyesiilt Allamok aktivan tdimogatja a Térokorszdggal
szemben megalakult gorog—ciprusi—izraeli—egyiptomi tengelyt (Tanchum, 2020). A kelet-mediter-
ran ,gazvitik” kézéppontjiba rendezetlen statusza miatt Ciprus kerilt: a torok fél érvelése szerint a
szigetorszagtol délre esd gazmezkbol szirmazé jovedelembdl a ciprusi torokoknek is részesednitik
kell; ezzel szemben a gérogok dlldspontja szerint rendezés hidnyaban az északon éléknek ebbsl nem
jar semmi (Kozma & Egeresi, 2020, 29.).

Mikézben a foldkozi-tengeri rivalizdlds a 2010-es évek kozepén egyre intenzivebbé vilt, a poszt-
szovjet tér fekete-tengeri és dél-kaukazusi régiéi geopolitikai érdekek titkozése nyomdn konflik-
tuszéndkkd alakultak. 2014 tavaszin Oroszorszag az orosz kisebbség védelmére és a keleti irdnyu
NATO-expanziéra hivatkozva magéhoz csatolta a geostratégiai szempontbdl kulesfontossigi Krim
télszigetet, megsértve ezaltal Ukrajna tertileti szuverenitisit. Az orosz annexié dtrajzolta a feke-
te-tengeri erviszonyokat: a félsziget megszerzésével jelent6sen megnétt az Oroszorszag dltal ellen-
Orzott tengerparti tertilet nagysiga; ezzel egyidejlileg az orosz Fekete-tengeri Flotta modernizécidja
és a Krim militarizaldsa Moszkva javira médositottik a katonai kapacitdsok regiondlis eloszlasat
(Pénzvilts, 2022, 114.). Mindezek kovetkeztében Torokorszag a 2010-es évek kozepén elveszitette
a Szovjetunié felbomldsa 6ta a térségben élvezett stratégiai és haditengerészeti eréfolényét, a térok
kiilpolitikai elemz6k és biztonsagpolitikai szakérték korében pedig tjfent meger6sodott az Oroszor-
szdgot potencialis fenyegetésként azonosité geopolitikai percepci6 (Aktiirk, 2013, 3.). Az AKP-kor-
many krimi vilsigra adott reakcidja ambivalens 6sszképet mutatott: a torok vezetés elitélte az orosz
agressziot, és kidllt Ukrajna teriileti integritdsa mellett; ugyanakkor nem csatlakozott a Moszkvéval
szembeni nyugati szankcidkhoz, és folytatta az Oroszorsziggal valé gazdasigi egytittmikodését.

Két évvel a Krim elcsatoldsa utin a Dél-Kaukdzusban az Azerbajdzsin és Orményorszig kozotti
geopolitikai fesziiltség torkollott fegyveres osszetitkozésbe. A szakértsk altal befagyott konfliktus-
ként szimontartott hegyi-karabahi hiboriban 2016 dprilisiban huszonkét év 6ta el6szor tortént
érdemi tertleti véltozds, amikor az azeri hadsereg egy intenziv, de néhdny nap alatt kifulladé often-
ziva sordn tobb stratégiai fontossigti magaslatot foglalt el és tartott meg a de jure Azerbajdzsinhoz
tartozo, de facto Orményorszég iranyitasa alatt 4116 régidban. Az azeri gydzelem igazolta, hogy Baku
a megel8z6 évek fegyverkezési versenyében folénybe kerilt Jerevannal szemben (Wagner, 2016),
ami az Azerbajdzsdnnal szoros kapcsolatokat dpolé Toérokorszdg szamara is jelentSséget hordozott
(Zolyan, 2017, 114-115.), egyuttal elérevetitette a Hegyi-Karabahért folytatott kiizdelem jovébeli

kigjuldsat.
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2.3. Az autoriter tendencidk er6sodése
a térokorszagi belpolitikadban

Az AKP - kiil6nésen a mésodik, 2007-es vélasztdsi gy6zelmét kovetd idGszakban — szdmos 1épést
tett annak érdekében, hogy kiterjessze és megszilarditsa sajit belpolitikai hatalmat: amellett, hogy
fokozatosan kiszoritotta a hadsereget a politikai életbél, ,partkatondkkal” toltotte fel a végrehajtéi
agtdl hivatalosan fuggetlen dllami szerveket, korlatozta az alkotmanybirésig hatiskorét, valamint
nyomdst gyakorolt az ellenzéki partoknak platformot biztosité intézményekre és a kormanytdl fiig-
getlen médiumokra (Egeresi & Pénzvalt6, 2017, 10-11.). Mindezek eredményeként a torok politikai
berendezkedés fokozatosan tivolodott a liberdlis demokrécia értékrendjétsl, és — Levitsky és Way
kifejezésével élve — kompetitiv autoriter rendszerré® alakult 4t. A rendszer autoriter természete 2013
mdjusdban valt nyilvinvaléva, amikor az dllami erszakszervezetek brutilis eszkozokkel fojtottik el
az isztambuli Taksim tér és Taksim Gezi kozpark dtalakitdsa és privatizdlsa ellen kibontakozé civil
demonstracickat (Akbulut, 2014). Ezzel egyidejtleg és ettSl nem fuggetlenil az orszdg egyre sulyo-
sabb gazdasdgi kihivisokkal nézett szembe: az autoriter tendenciik erésddése, valamint a geopoli-
tikai instabilitds (els6sorban a sziriai konfliktus) negativ hatassal volt a befektetdi bizalomra, igy az
orszdgba dramlé kilfoldi miikods téke mennyisége visszaesett, a munkanélkiiliek ardnya és a fizetési
mérleg hidnya emelkedett, a torok lira pedig leértékel6dott (Szigetvari, 2018, 33-34.).

A 2015. janiusi parlamenti vélasztds eredménye a kormanypirttal szembeni névekvé tdrsadalmi elé-
gedetlenséget titkrozte. Az AKP 2002 6ta elszor nem tudta megszerezni a manddtumok abszolut
tobbségét, és koaliciés partner hidnydban csupan kisebbségi kormanyt tudott alakitani. A vilasztds
(relative) legnagyobb nyertese a kurdok nemzeti kisebbségi jogai mellett kialls, progressziv-balol-
dali értékrendet képvisels Népi Demokratikus Part (Halklarin Demokratik Partisi, a tovdbbiakban
HDP) lett, ami a délkelet-torokorszdgi régié domindns politikai erejévé vilt, és a 10%-os parlamenti
kiiszobot dtlépve bejutott a parlamentbe. Mivel a korabbi vilasztisok sordn az AKP az (aktudlis)
kurd partok komoly vetélytdrsa volt a régidéban, a HDP sikere egyben a kormanypart veszteségét
jelentette (Egeresi 2015, 6-14.). A vilasztist kovetd iddszakban az AKP politikai szovetségesévé az
ultranacionalista, kurdellenes Nemzeti Mozgalom Partja vilt (Yetkin, 2015) — részben ezzel magya-
razhat6, hogy Erdogan és a kormény politikai kommunikéciéjidban 2015-t61 kezd6dSen feler8sodtek
a nacionalista, kirekeszt6 és rendparti tizenetek. Bar a 2015. november 1-jére elérehozott vilasztison
ismét megszildrditotta parlamenti poziciéjat, az AKP bels integritisa meggyengiilt. Az év masodik
telében mar egyértelmi jelei mutatkoztak annak, hogy a 2014 6ta elnoki poziciét betdlté Erdogan
viszonya megromlott Ahmet Davutoglu miniszterelnokkel. Miutdn a rd nehezedd, egyre sulyosabb
nyomds hatdsira Davutoglu 2016 tavaszdn lemondott, Erdogan egy hozzd végletekig hiiséges sze-
mélyt Gltetett a miniszterelnoki pozicidba, aki nem akadélyozta az elnoki rendszer bevezetését célzé

torekvéseit (Yeginsu, 2016).

6 A Steven Levitsky és Lucan A. Way dltal 2010-ben megalkotott kompetitiv autoritarizmus fogalma olyan civil rezsimekre vonat-
kozik, ,amelyekben a formdlis demokratikus intézmények léteznek, [...] a tisztvisel6k dllamhatalommal valé visszaélése azonban
jelentds elényt biztosit szimukra a versenytarsaikkal szemben. Az ilyen tipusu rezsimek kompetitivek abban a vonatkozésban,
hogy az ellenzéki partok a demokratikus intézményeket haszniljik a hatalomért valé kiizdelemben, ugyanakkor nem demokrati-
kusak, mivel a jatéktér erdteljesen lejt a tisztségviselk irdnyaba” (Levitsky & Way, 2010, 5.).
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A 2010-es évek legsilyosabb kovetkezményekkel jaré belpolitikai momentuma a 2016. juliusi si-
kertelen puccskisérlet volt. A mintegy 250 ember életét kovetels tragikus esemény el6zményének
a torok eliten belil zajlé hatalmi rivalizdlds tekinthetd. Az ezredfordulét kovetd idészakban a ke-
malista mélydllammal szembeni kiizdelemben Erdogan legfontosabb szdovetségese az 1999 6ta az
Egyesiilt Allamokban él6 muszlim vallistudés, Fethullah Giilen mozgalma volt, amelynek tagjai
az 1990-es évektdl kezdve titokban szivirogtak be az dllami intézményrendszerbe, eziltal egy j
tipusa ,parhuzamos dllamot” kiépitve. A kozos ellenség partvonalra szoritisit kovetéen Erdogan és
a kormanypart azzal szembesiilt, hogy a kemalistdk elleni harc nevében egy olyan ,hittérhatalom”
létrejottéhez asszisztilt, amit nem volt képes kontrolldlni. Az AKP és a Gulen-mozgalom viszonya
ebbdl kovetkezden 2010 utdn el6szor megromlott, majd ellenségessé vilt (Yavuz, 2018, 37-42.).
A két csoport eltérd ideoldgiai dllaspontja szintén hozzdjirult a konfliktushoz: mig a giilenistik
felfogdsa alapvetSen nyugatparti és elitista, addig a kormdnypért a nyugatellenességre és az oszmdn
birodalmi mult irdnti nosztalgidra épitve a konzervativ tomegeket igyekszik megszélitani (Yavuz &
Kog, 2018, 82-83.).

Az egykori szovetségesek konfliktusa a 2013-as kormdnyellenes tiintetéshullam elfojtdsa utin mér
a nyilvinossdg el6tt zajlott. Decemberben az isztambuli rend8rség pénziigyi és korrupciéellenes
Ugyosztilya negyvenhét személyt vett Srizetbe (Yavuz & Kog, 2018, 85.). Az AKP legfelsébb korét
is érint6 korrupcids botranyt hadiizenetnek tekinté Erdogan ezt kovetSen hozzilatott a gilenista
halézat szisztematikus megsemmisitéséhez. Titkosszolgédlati dokumentumokra hivatkozva tigyésze-
ket, rendéroket és mas tisztségviselGket tartéztattak le; cégeket és iskoldkat zdrattak be; valamint
megkezdték a mozgalomhoz kot6ds médiabirodalom felszdmoldsét (Yilmaz, 2019, 127-128.). Szin-
tén a belsé hatalmi harc részeként értelmezhetd, hogy 2014-t8l ,giilenista” birésdgok dltal elitélt,
kordbban a kemalista ,mélyallamhoz” tartozé politikai foglyokat rehabilitiltak, akik koziil tobben
(jfent) fontos pozicidkat szereztek meg az allam biztonsigi apparitusiban. Ezek az eurdzsianista
eszmét’ képviseld, szekuldris-baloldali nacionalistik 2016 folyamin — miutdn valészindtlen szdvet-
séget kotottek az iszlamista-nacionalista kormdnypdrttal — fontos szerepet jitszottak Térokorszig
seurdzsiai fordulatinak” (errdl ldsd a kovetkezd fejezetet) eldkészitésében (Candar, 2017).

A 2016. juliusi allamesiny feltételezhetSen a Giilen-mozgalomhoz két6d6 katonatisztek egy csoport-
ja dltal végrehajtott, elkeseredett és er8szakos kisérlet volt a 2013 6ta zajlé folyamat megallitasira.
Kudarcba fulladdsa utdn a kormény parlamenti jévahagydssal 90 napos rendkiviili dllapotot vezetett
be, ami lehet6vé tette a rendeletekkel valé kormdnyzist, és bizonyos alapvetd jogok és szabadsigok
feltiiggesztését (Egeresi & Pénzvilts, 2017, 15.). A sziikségallapotot Gsszesen hétszer hosszabbitot-

tak meg, igy két évvel a puccs és mintegy hiarom héttel a 2018. junius 24-ére el6rehozott parlamenti

7 Az Eurézsia-eszmét, valamint az ahhoz k6t6d8 politikai-ideolégiai mozgalmat a cdri birodalom 6sszeomlasit kdvetSen eurépai
nagyvérosokba emigralt orosz értelmiségick egy csoportja hozta létre az 1920-as években. Az irdnyzat képvisel6i szerint Eurdzsia
foldrajzi és antropoldgiai értelemben 6ndllé egységet alkotd, Nyugat-Eurépa és a Tavol-Kelet kozott elhelyezkedd civilizacid,
amelyre a legnagyobb fenyegetést a nyugati kulturalis imperializmus jelenti. Az Eurdzsia-eszme az 1990-es években, elsGsorban
Alexander Dugin orosz geopolitikai gondolkodé munkéssiga nyoman, megujult formaban tért vissza, és térokorszagi katonai-biz-
tonsdgi korokben is népszertségre tett szert. Aktiirk szerint a torok eurdzsianizmus a nyugatos, nacionalista és iszlamista irdnyza-
tok mellett a t6rok geopolitikai gondolkodds negyedik dramlatdnak tekinthetd, amelynek kévetsi a Nyugattal valé szembefordu-
last, illetve az Oroszorszdggal, Irdnnal és Kindval vald szorosabb egyiittmikodést tartjik kivanatosnak (Aktiirk, 2015).
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és elnokvilasztisok utin ért véget. Szervezdinek kilététsl figgetleniil is leszégezhets, hogy a hata-
lomiétvételi kisérlet rendkiviili lehet8séget jelentett Erdogan szamaéra a politikai ellenfeleivel szem-
beni leszamoldsra, amit az elndk maradéktalanul ki is haszndlt: a 2016. julius és 2017. mdjus kozott a
demokracia védelmére és a terror elleni harcra hivatkozva kozel 50 ezer embert tartéztattak le; tobb
mint 130 ezer embert bocsitottak el az dllasdbdl; valamint megkozelitéleg 3500 szervezetet és 150
médiumot zarattak be (Egeresi & Pénzvilts, 2017, 15-16.).

A puccskisérlet és az azt kovetd politikai tisztogatds kiemelten fontos szerepet jitszott abban, hogy
2018-ban, az alkotmédny médositasit legitimal6 2017-es népszavazist kovetéen Torokorszag a parla-
mentdris rendszerrdl az elnoki rendszerre tért at. Az Eurépa Tandcs fiiggetlen alkotmédnyjogdszokbdl
allé tanacsadé szerve, a Velencei Bizottsig elemzése szerint az alkotmanykiegészités drasztikus mér-
tékben szélesitette ki az elnok jogkorét, és ellehetetlenitette a demokratikus miitkodés szempontjabél
kulcsfontossdgu fékek és ellensulyok érvényestilését (European Commission for Democracy through
Law, 2017), azaz lényegében kodifikélta a gyakorlatban 2016 6ta fenndll6 autoriter berendezkedést.
Az elnoki rendszer bevezetésével 1étrejott de jure egyszemélyi uralom a kiilpolitikdra nézve szintén
fontos kovetkezményeket von maga utin: Kirigei és Toygur (2019, 6.) meglatdsa szerint az dllamap-
pardtus atszervezése és a kiligyminisztérium ,megbénitdsa” utin a kilpolitikai dontéshozatal im-
mir kizdrélag Erdogan kezében 6sszpontosul, aki 2016 6ta prioritdsnak tekinti Torékorszag Nyu-
gattol valé fuggésének felszamoldsit és az eurdzsiai hatalmakkal val6 kapcsolatainak elmélyitését.

3. Torokorszag kulpolitikaja 2016 és 2021 kozott

3.1. Torokorszag er6s6dé kapcsolatai Oroszorszaggal és Kinaval

Amint mar utaltam rd, Térokorszdg és Oroszorszag kapcsolata Moszkva 2015. szeptemberi sziriai
katonai intervenciéja nyomdn mélypontra kerilt, miutin a torék légieré lel6tt egy, a térokorszagi
légteret megsértd orosz katonai repiilégépet. Az incidenst kovetSen Putyin gazdasdgi szankcidkat
léptetett életbe Torokorszaggal szemben (Kostem, 2018); az orosz hadsereg pedig azzal gyakorolt
nyomdst Ankarira, hogy fokozta a kurd milicidkkal vals egyiittmikodését Eszak-Sziridban, va-
lamint Sz—400 tipusu légvédelmi titegeket telepitett a sziriai Hmeimim 1égibazisra (Wilgenburg,
2016). A mintegy fél éven at tarté bilateralis vilsagot a két dllam viszonydnak normalizdciéja ko-
vette, miutin Erdogan 2016 juniusdban egy, az orosz elndknek cimzett levélben kért elnézést a
reptilégép lelovéséért. Azontul, hogy a torok gazdasig gyenguld teljesitményére valo tekintettel a
vilsdg kezdetétdl fogva erésen érdekelt volt az orosz—torok gazdasdgi kapcsolatok rendezddésében,
Ankarit biztonsagpolitikai szempontok 6sztonozték a diplomaciai nyitdsra: Torokorszdg szdmara
egyre sulyosabb fenyegetést jelentett, hogy az Oroszorszaggal valé konfliktus miatt partvonalra szo-

rult, és nem volt képes a sajit nemzetbiztonsagi érdekeinek megfelelden befolyasolni az észak-sziriai

eseményeket (Kostem, 2020, 5-6.).

A juliusi puccskisérlet és az azt kovetd belpolitikai fejlemények hatdsira Torokorszdg és a nyugati vi-
lig viszonya mélypontra keriilt, a térok—orosz kozeledés pedig lendiiletet kapott. Ankara és Moszk-
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va megoldatlan sziriai érdekellentéte vagy a fekete-tengeri geopolitikai eréviszonyok (t6rok perspek-
tivabol nézve aggasztd) dtrendez8dése fényében konnyen juthatunk arra a kovetkeztetésre, hogy
Torokorszag részérdl az euroatlanti szovetségi rendszerben elfoglalt pozicié megerdsitése lett volna
a stratégiai szempontbdl racionalis 1épés. A puccskisérlet nyomdn el6térbe kertilt rezsimbiztonsagi
érdekek miatt azonban éppen Moszkva vilt Ankara legfontosabb kiils szovetségesévé — a kormany
yrendteremtd” intézkedései kapesin jogdllamisigi aggilyokat megfogalmazé amerikai és eurépai
politikusoktdl eltéréen ugyanis Putyin az els6k kozott hivta fel, és biztositotta feltétlen timogatdsd-
16l Erdogant, ezzel elismerve a torok vezets jogalapjat ahhoz, hogy barmilyen eszkézzel fellépjen a
legitimitdsat megkérddjelezd ,belsé ellenségekkel” szemben (Balta & Celikpala, 2020, 11.). Az ezt
kovets idészakban Torokorszdg és Oroszorszdg egytittmikodése latvanyosan fellendilt, gazdasigi,
diplomadciai és katonai értelemben egyardnt. Amellett, hogy Moszkva fokozatosan eltorolte a két al-
lam bilateralis kereskedelmét korldtozé szankcidkat, 2016 és 2017 folyamdn a felek Gjrainditottdk az
Akkuyu Nukledris Erémd dtmenetileg felfiiggesztett projektjét® (Stein, 2016); szerz6dést irtak ald
a két orszagot a Fekete-tenger alatt 6sszekoté Torok Aramlat gazvezeték’ megépitésérsl (Temizer,
2016); valamint az Egyesiilt Allamok tiltakozdsa' ellenére megéllapoddst kététtek arrdl, hogy T6-
rokorszdg Oroszorszagtol fog a NATO katonai technoldgidjaval nem kompatibilis, Sz—400 tipusu
légvédelmi fegyverrendszert visdrolni (Pénzvilts, 2019).

A gazdasigi kapcsolatok helyreallitisival és elmélyitésével parhuzamosan Térokorszdg és Orosz-
orszag, Irannal kiegésziilve, ugyanakkor az Egyesiilt Allamokat kihagyva, hiromoldald targyalds-
sorozat keretében fokoztdk a sziriai rendezésben valé diplomaciai egyittmikodésiket, ami a t6rok
kormdnyparti politikai kommentdtorok (Duran, 2017; Alkin, 2018) értelmezése szerint Eurdzsia
felemelkedését, valamint a Nyugat dltal domindlt egypélusa vildgrend alkonyit jelezte. Az Asz-
tana-folyamatban valé részvétellel Torokorszdg a sziriai diplomdciai targyaldsok legitim és immar
megkeriilhetetlen szerepljévé vilt. Ezért cserébe azonban olyan rendezési tervet volt kénytelen ta-
mogatni, ami Oroszorszdg érdekeinek megfelelSen hosszu tivon sem kezelte célként Aszad meg-
buktatisit, illetve levdltasat.

A sziriai diktétor eltéré megitélése vagy a Krim jogillasahoz fiz8d6 nézetkiilonbség azt mutatjdk,
hogy a két allam szdmos geopolitikai érdekellentéte valtozatlanul fenndll. A tor6k—orosz kapcsola-
tok valsigot megel6z6 és a normalizaciét kovetd periédusai kozott azonban fontos kiillonbség, hogy
2016 kozepétdl rendszeresebbé viltak a politikai felsS vezetSk egyeztetései és taldlkozéi, ami lehe-
t6vé tette a nézeteltérések hatékonyabb menedzselését és a lehetséges eszkalicidok megel6zését. Ezt

8 A 22 millidrd USD értékd, 4800 MW teljesitményre képes, négyreaktoros erémi megépitésérél a két kormany 2010 majusiban
illapodott meg. Az elsd reaktor a tervek szerint 2023-ban, a T6rok Koztarsasdg megalapitisinak szdzadik évforduléjan fog miko-
désbe lépni.

9 A Térok Aramlatra vonatkozé megéllapodds két parhuzamosan futé, egyenként 15,75 millidrd kobméter kapacitst csévezeték
megépitésérdl rendelkezett.

10 Az Sz—400 beszerzésével kapcsolatos amerikai kritika arra vonatkozik, hogy az orosz rendszer nem integrdlhaté a NATO-ba,
elsésorban azért, mert az SZ-400-as és az F-35-6s rendszerek egyittes alkalmazdsa esetén az orosz hirszerzés kritikus infor-
mdciokhoz juthat hozzd. Az amerikai tiltakozds ellenére Ankara kitartott a dontés mellett, a légvédelmi titegek leszdllitisa 2019
szeptemberében fejez3dott be. Washington viélaszul szankcidkat fogadott el Torokorszdggal szemben, és 2020-ban kizdrta az

orszdgot az F-35-6s programbdl.
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timasztja ald, hogy a térok—orosz viszonyt 2016 decemberében és 2020 februdrjaban prébéra tevd
incidensek — a térokorszdgi orosz nagykévet meggyilkoldsa," valamint az északnyugat-sziriai Idlib
tartomanyban kibontakozott konfronticié'’ — nem okoztak a 2015-2016-os krizishez mérhet§ torést
a két orszag kapcsolatdban. Abbdl kiindulva, hogy Ankara és Moszkva egyarant érdekelt a vildgrend
tobbpdlusuvd vilasaban, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy els6sorban azért hajlandéak egymds
irdnydba fokozott 6nmérsékletet és kompromisszumkészséget tandsitani, mert ,stratégiai partnersé-
giik” fenntartasaban az Egyesiilt Allamok globlis poziciéjanak gyengiilését latjik.

A torok—orosz kapcsolatok elmélytilésével parhuzamosan a térok—kinai viszony is latvinyos fejlédé-
sen ment keresztiil. A tdvol-keleti érids az ezredfordul6 utdni években még nem foglalt el kézpon-
ti helyet Torokorszdg geopolitikai agenddjaban, azt kovetSen azonban, hogy Térokorszdg eurépai
uniés csatlakozasi folyamata az évtized végén megrekedt, a Kindval valé szorosabb gazdasdgi kol-
laboricié Ankara kiemelten fontos kilpolitikai céljavé valt. Tekintve, hogy a puccskisérlet és az azt
kovetd fejlemények fokoztik az Erdogan-adminisztricié eurdzsiai orientdci6jit, nem meglepd, hogy
a torok-kinai egyiittmiikodés 2016-t61 még intenzivebbé vilt (Ungér, 2019, 64.). Ezzel Gsszefiig-
gésben értelmezhetd a térok elnok 2016. julius 20-i nyilatkozata, amelyben a Kinat, Oroszorszigot
és a kozép-azsiai koztirsasigokat tomoritd Sanghaji Egytittmikodési Szervezetet az Eurépai Unié
lehetséges alternativdjaként azonositotta (Karagoz, 2016). Az er8s6dé gazdasigi kapcesolatok legfébb
indikdtora a bilaterdlis kereskedelem volumenének emelkedése. A T6rok Statisztikai Hivatal adatai
alapjdn a két orszdg kozotti éves kereskedelmi forgalom amerikai dollarban kifejezett értéke 2000
és 2021 kozott 13,5 milliardrél 35,9 millidrdra nétt, ezzel Kina Oroszorszdg és Németorszdg utin
Torokorszag harmadik legfontosabb kereskedelmi partnerévé vélt. Ankara ,eurdzsiai fordulatinak”
gazdasdgi dimenzidjit szemlélteti Németorszag és Kina torok nemzetkozi kereskedelemben valé
részesedésének alakuldsa az emlitett az id8szakban: amig elébbi 15%-rol 8,3%-ra csokkent, addig
utébbi 1,6%-r6l 7,2%-ra nétt. Torok szempontbdl a Kindval valé fokozott gazdasigi egytittmiikodés
negativ aspektusa a bilateralis kereskedelmi mérleg jelentds hidnya: 2021-ben az import az export

értékének csaknem kilencszerese volt (TURKSTAT, 2022).

Tekintettel arra, hogy az 6ridsi deficit felszimoldsdnak nincs realitdsa, a 2010-es évek kozepe 6ta
Ankara szdmdra a prioritist nem az export bévitése, hanem a kinai befektetések minél szélesebb
kord bevondsa jelenti a torok gazdasigba (Atly, 2019, 83.). Kina felemelkedését és a gazdasdgi erd-
viszonyok dtalakulasit Erdogan olyan torténelmi lehetdségként értelmezi, amelyet kihasznalva T6-
rokorszag képes lesz megerGsiteni gazdasigi pozicidjat a valtozé vildgrendben, valamint csokken-
teni tudja a nyugati gazdasigi-pénziigyi intézményekt6l valé fiiggését. Utdbbit timasztja ald, hogy
2018-ban, amikor a torok lira — részben Ankara és Washington konfliktusdnak kiélez6dése miatt
— meredek zuhandsba kezdett, az elnék mereven elzarkézott a Nemzetkozi Valutaalappal valé tar-

11 Oroszorszig ankarai nagykovetét, Andrei Karlovot azt kévetden gyilkolta meg egy, felteheten radikalis iszlamista csoporthoz
tartoz6 merényld, hogy a sziriai kormanyerdk orosz timogatdssal 2016 decemberében visszafoglaltik Aleppé varosit.

12 Az Idlib korményzésag visszafoglaldsa céljabol, 2019 végén elinditott sziriai—orosz offenziva sordn, 2020. februdr 27-én egy felté-
telezhetSen orosz légicsapds 34 torok katondval végzett. Ankara azért hozott létre katonai timaszpontokat a tartomédnyban, mert
az Idlibben koncentralédé nagyszamu belsé menekilt miatt a lizadok dltal kézben tartott teriilet visszafoglaldsa Torokorszig

irdnydba megindulé menekiilthullimot generdlna.
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gyaldstol, és Pekinghez, illetve a Kina dltal dominalt Azsiai Infrastrukturilis Befektetési Bankhoz
fordult pénziigyi segitségért (Kutlay & Onis, 2021, 1093-1096.). Xi Jinping kinai elnok ,Egy ovezet,
egy ut” kezdeményezése tovibb mélyiti a két dllam gazdasigi 6sszekapcsoltsagat: Peking szemszogé-
bél Torokorszag, mindenekeldtt f6ldrajzi elhelyezkedése miatt, a projekt kiemelten fontos partneror-
szdga; mig Ankara szdmdra a kezdeményezés lehetSséget biztosit a kinai befektetések bevondséra a
kozlekedési infrastruktira szektoraban (Atly, 2019, 85.). A Kinitél valé egyre erdteljesebb gazdasi-
gi fuggés politikai kovetkezményei a Covid-19-pandémia iddszakiban mutatkoztak meg, amelynek
sordn Torokorszdg a kinai Sinovac vakcina egyik legfébb felvasarlopiaca volt. Candar szerint ezzel
magyarizhato, hogy a 2020-as évek elejére a torok kormany végképp hétat forditott a kinai rezsim
dltal elnyomott, muszlim valldsi ujgur kisebbségnek: Ankara feltételezhetSen a vakcinaszéllitmanyok
biztositdsa érdekében ratifikilt egy Kindval kordbban megkotott kiadatdsi egyezményt, amely To-
rokorszdgba menekilt, Peking altal terrorizmussal vadolt ujgurok ellen irdnyul (Candar, 2021, 173.).

3.2. Az intervencionista tendencidk erésodése
a torok kilpolitikaban

A millenniumot kovetd évtized puha erdre alapozott stratégiajaval valé éles szakitdsként értelmezhe-
t6, hogy 2016-tdl a torok kiilpolitikdban latvinyosan megerésodtek az intervencionista tendenciak.
Az iszlamista-nacionalista t6rok vezetés katonai beavatkozasok és agressziv diplomdcia révén tobb,
az 1923-as lausanne-i hatdrokon® tuli, ugyanakkor a néhai Oszman Birodalom részét képezé régié
politikai f6ldrajzat médositotta sajit geopolitikai és biztonsagi érdekeinek megfeleléen. Ankara revi-
zionista torekvéseinek elss célteriilete Eszak-Sziria volt, ahol a YPG dinamikus teriileti expanziéja a
dontéshozok értelmezésében Torokorszag teriileti integritdsat fenyegette. Azt kovetSen, hogy 2015
elején az Egyesilt Allamok tamogatasaval felszabaditotta az Iszlim Allam altal elfoglalt Kobane
vérosat, a milicia elsédleges célja az Eufratesztol keletre es6 kurd teriiletek egyesitése volt az Eszak-
nyugat-Sziridban elhelyezkedd, szintén kurdok dltal ellenérzott Afrinnal (Egeresi, 2020, 5.). Ennek
tényében valt redlis opciéva a torok vezetés szimara legfélelmetesebb forgatékonyv: egy, a PKK helyi
Jlednyszervezetének” fennhat6siga alatt 4ll6, foldrajzilag egységes és Eszak-Sziria egészére kiterje-

d6 autoném kurd entitis Délkelet-Térokorszag kozvetlen szomszédsagiban (Unver, 2016).

Két hénappal a toérok—orosz normalizdciés folyamat kezdete és kevesebb mint mdsfél hénappal a
sikertelen puccskisérlet utin, 2016. augusztus 24-én To6rokorszdg katonai intervenciét hajtott végre
Eszak-Sziria Eufratesz foly6tdl nyugatra esé oldalan. A hét honapon ét tarté hadmivelet sordn a
torok hadsereg egy megkozelitSleg 2000 km? kiterjedést, az offenzivit megel6zéen dontd részben az
Iszlam Allam uralma alatt 416 teriiletet vont az ellenérzése ald. Amellett, hogy a dzsihadista szer-
vezetet mintegy 40 kilométerre szoritotta vissza a torok—szir hatrt6l, Ankara egyuttal megakada-
lyozta Afrin és Kobane kurd kantonok foldrajzi egyesitését, valamint stabil htorszagot alakitott ki a
sziriai ldzadok torokbarét csoportjai szimdra (Manhoff, 2017, 12.). Torokorszag kovetkezd 1épése az

elszigetelt poziciéban 1évé Afrin elfoglaldsa volt 2018 elején. Kozvetleniil azutin, hogy Oroszorszig

13 A modern Térokorszdg hatédrait az 1923-as lausanne-i békeszerzdés jelolte ki, amely Anatdlia vonatkozasaban feliilirta az Osz-

mén Birodalmat nyugati érdekszférikra feloszt6 sévres-i békét.
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janudr 20-4n kivonta az ott dllomdsoztatott katonai kontingensét, a t6rok hadsereg és szévetsége-
sei dtfogé tdmadast inditottak, és elfoglaltik a tobbségében kurdok éltal lakott északnyugat-sziriai
tertiletet (Egeresi, 2018b, 38-39.), aminek kovetkeztében mintegy 150-200 ezer ember vilt bels
menekiltté (Frantzman, 2018).

Afrin elfoglaldsa utin a torok vezetés prioritasava egy, Eszak-Sziria hatdr menti teriiletének egészére
kiterjed6 ,pufterzéna”létrehozdsa vélt, amelyhez az Eufritesztdl keletre allomdsozé amerikai katonak
miatt az Egyesiilt Allamok jovéhagyisira volt sziikség. Erdogan 2019. szeptember 24-¢én, az ENSZ
Kozgyilésében jelentette be, hogy Ankara célja egy 30 km széles és 480 km hosszi biztonsigi 6vezet
kialakitdsa, amely kétmillié Torokorszagban tart6zkodé sziriai menekiilt elhelyezését tenné lehet6vé.
Oktéber 9-én — roviddel azutdn, hogy Donald Trump amerikai elnok dontést hozott arrél, hogy 30
km szélességl saivban kivonja az amerikai csapatokat az észak-sziriai hatdrrél — Ankara meginditot-
ta harmadik sziriai intervenci6jit. A széles kérti nemzetkdzi visszhangot' kivélts offenziva sordn a
torok hadsereg egy 100 km hosszi hatir menti tertletet foglalt el. A hadmivelet oktéber végén to-
rok—amerikai, illetve torok—orosz tirgyaldsokat kovetSen ért véget (Egeresi, 2020, 8-9.). Tobb elemzd
(Tastekin, 2020; Candar, 2021, 75.) szerint Ankara azéta a megszallt tertlet etnikai osszetételének
atalakitdsdval kivanja garantdlni a tor6k allam biztonsdgat és tertileti integritasit — a hatdr menti sdv
arab és tirkmén menekiiltekkel torténd ,feltoltésével” olyan biztonsdgi korridort hoz létre, amely
elvalasztja Torokorszag kurdok 4ltal lakott délkeleti régisjat Eszak-Sziriatol.

Roviddel a harmadik sziriai beavatkozis utdn Torokorszdag a Foldkozi-tenger keleti medencéjében is
a katonai intervenci6 eszkozével érvényesitette érdekeit. Amint korabban utaltam rd, Ankara szimdra
a 2010-es évek masodik felében egyre stlyosabb kihivést jelentett a térségbeli szereplék — mindenek-
elétt Gorogorszag, Ciprus, Egyiptom és Izrael — Torokorszagot kizdr, ugyanakkor az Eurépai Unié
és az Egyesiilt Allamok tamogatsit élvezs diploméciai és energetikai kooperaciéja. A torok vezetés
az egyre nyomasztébb elszigeteltségbdl torténd kitorés lehetdségét a Libidval valé egyiittmikodésben
vélte megtaldlni, amelynek feltételeit az észak-afrikai orszdgban zajlé polgirhdbort fejleményei terem-
tették meg. 2019 tavaszan a keleti teriileteket ellenérzése alatt tarté Halifa Haftar tdbornok milicidi
ostrom ald vették Tripolit, ami fokozta az ott székeld libiai egységkormany hajlandésdgit arra, hogy
katonai timogatasért cserébe elismerje a Torokorszdg dltal preferdlt delimiticiét a kelet-mediterrdan
térségben (Kacziba, 2020, 53-57.). Ezt kihaszndlva Ankara 2019. november 27-én a Foldkozi-tenger
keleti medencéjének — t6rok érvelés szerint 6nkényesen és igazsdgtalanul meghizott — hatarait nyiltan
megkérddjelezd egyetértési memorandumot irt ald Tripolival. A dokumentum ugy terjeszti ki jelen-
t6s mértékben Torokorszag kizdrdlagos gazdasdgi 6vezetét, hogy ekozben teljességgel figyelmen kiviil
hagyja a Gorogorszag részét képezd szigeteket (beleértve a 650 ezer 8s lakossdgu Krétit is), illetve
Athén és Kairé bilaterilis egyezményét a gérog—egyiptomi tengeri hatdrrél (Tanchum, 2020).

A nyilatkozat egyrészt igazolni prébalja Torokorszag dél-ciprusi vizeken végzett, a regionilis szerep-
16k mellett Franciaorszdg, Olaszorszdg és az Egyestlt Allamok éltal is élesen kritizélt f6ldgazfurisait;
misrészt egy olyan tengeri folyosét kivin 1étrehozni Torokorszdg és Libia kozott, amely megnoveli

14 A hadmiveletet az amerikai Kongresszus, az Eurépai Unié, az Arab Liga, valamint szdmos civil szervezet itélte el Sziria dllam

tertileti integritdsinak megsértése és civilekkel szemben elkovetett haborus bindk miatt.
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a feltirhat6 tenger alatti lelShelyek kiterjedését, tovibbd megkonnyiti Ankara szdmara Tripoli kont-
rollalasit (Kacziba, 2020, 58.). Ennek fényében a torok-libiai megallapodds Ankara arra irdnyul6
kisérleteként értelmezhetd, hogy sajit biztonsigi és gazdasigi érdekeinek megfelelGen rajzolja it a
Foldkozi-tenger keleti medencéjének politikai foldrajzat. A tengeri hattirrevizié elméleti keretéil a
torok haditengerészet két korabbi ellentengernagya, Cihat Yayci és Cem Giirdeniz éltal kidolgozott,
majd az AKP-kormany dltal dtvett geopolitikai doktrina, a ,Kék haza” koncepcié szolgil, amely a
Kis-Azsidval hatiros tengereken 462 ezer km? kiterjedést kizardlagos gazdasigi ovezetet vindikal a
torok allamnak. A doktrinat megalkotd, eurdzsianista nézeteket vall6 teoretikusok Goérogorszagot és
Ciprust az Egyesiilt Allamok mediterran babéllamaiként azonositjak. Ertelmezésiik szerint Athént
és Nicosidt (tovdbba az észak-sziriai kurdokat) sakkfiguridkként mozgatva Washington egyre sulyo-
sabb nyomist gyakorol Torokorszdgra, ami ellenlépéseket tesz sziikségessé Ankara részérsl (Candar,

2021, 97.). Ennek jegyében az Erdogan-adminisztricié egy hénappal a 2019. novemberi memoran-
dum aldirdsit kovetSen egyértelmiivé tette, hogy kész katonai ervel is érvényt szerezni a kelet-me-
diterrdn (re)viziénak: 2020 janudr elején, miutin megalkotta a t6rok fegyveres erdk libiai bevetésé-
nek jogi alapjait, a libiai kormdny megmentése érdekében kozvetlenil avatkozott be az észak-afrikai
orszigban zajlé konfliktusba. A kovetkezé hénapok soran Térokorszdg er6sods katonai jelenléte™
atalakitotta a libiai haborud eréviszonyait — stabilizélta a Tripoliban székel8, iszlamista csoportok dltal
ellen6rzott kormanyt, és visszavonuldsra kényszeritette a Franciaorszdg, Egyiptom, Oroszorszag és az
Egyestilt Arab Emirségek altal timogatott Haftar hadseregét (Késa, 2021, 18.).

Mikézben a libiai hdboru eréviszonyai fokozatosan atalakultak, a Dél-Kaukdzusban kitjult az azeri—
ormény konfliktus, amikor Azerbajdzsin 2020. szeptember 27-én meglepetésszerd timadast inditott
a nemzetkozi jogi szempontbél hozza tartozé, de a gyakorlatban Orményorszig altal ellenérzott te-
rilletek visszaszerzése érdekében. A két, egymadstol csaknem 3000 kilométer tavolsdgra zajlé fegyveres
konfliktus k6zos nevezdje Torokorszdg katonai és diplomdciai részvétele volt (Candar, 2021, 108.).
Az Azerbajdzsinnak nyujtott intenziv torok timogatds kulcsfontossdgu szerepet jitszott abban, hogy
Baku hét, addig 6rmény megszallds alatt dll6 megyéjét, valamint a vitatott jogallisa Hegyi Karabah
régié megkozelitdleg egyharmadit foglalta el a 44 napig tarté konfliktus soran. Torokorszag fegyverex-
port, kiképzés és katonai oktatds révén mar az 1990-es évek 6ta tevékenyen jarul hozzd az azerbajdzsa-
ni hadsereg GtSképességének novekedéséhez (Yalginkaya, 2021). A t6rok tdmogatds a dél-kaukdzusi
konfliktus legtijabb felvondsit kozvetlentil megel6z6 honapokban vilt igazan latvanyossa — 2020 au-
gusztusiban példaul 77 millié USD értékben dramlott fegyverexport Torokorszagbdl Azerbajdzsinba.
Ennek jelent8s részét (az Erdogan vejének hadiipari cége altal gyartott) Bayraktar TB2-es drénok
tették ki, amelyeket a torok hadsereg Libidban mar sikerrel alkalmazott (Egeresi, Ricz & Jéjirt, 2022,
33.). A karabahi hdboru sordn a torok operitorok dltal kezelt piléta nélkiili repiilégépek ellen az or-
mény légvédelem hatdstalannak bizonyult, ami nagyban kozrejitszott a timadok sikerében. A t6rok
katondk jelenléte Azerbajdzsinban szintén nem volt elhanyagolhat6 tényezd: orosz forrisok szerint

a hdboru alatt egy 200 {6s zaszléalj harcesoport, 90 katonai tandcsadé, 120 £6s repils személyzet, 20

15 2021 elején a torok libiai jelenlét egy tobb ezer £8s, f6leg sziriai milicistakbdl 4116 zsoldoshadsereg, valamint néhdny szdz f8s torok

szarazfoldi reguldris erdt foglalt magdban.
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drénkezels és 170 kiképzd tartézkodott az orszdg teriiletén (Egeresi, Ricz & Jéjirt, 2022, 33-34).

A november 9-én Oroszorszag, Orményorszég és Azerbajdzsin képviseletében aldirt tiizsziineti
egyezmény a pillanatnyi teriileti eréviszonyokat rogzitette, egyuttal felhatalmazast adott Oroszor-
szagnak arra, hogy kétezer {s békefenntarté erdvel feliigyelje az Gj status quét (Sz. Biré, 2021, 805.).
Moszkva ezzel tovibb erésitette dél-kaukdzusi katonai poziciéjit, a kiils6 szereplk koziil azonban
mégsem 6, hanem Ankara tekinthet$ a konfliktus legnagyobb nyertesének. Annak ellenére, hogy
nem volt jelen az egyezmény aldirdsakor, Torokorszag legaldbb harom vonatkozdsban volt képes érvé-
nyesiteni érdekeit a régiéban. (1) A hdbord nyoman még szorosabbra flizte az Azerbajdzsinnal dpolt,
stratégiai, energetikai és (a két nemzet kozotti etnokulturalis kotelékek miatt) belpolitikai szempon-
tokbdl egyarant kiemelt jelentSségl szovetségét, mikozben Oroszorszag Azerbajdzsin felett gya-
korolt érdekérvényesitd képessége tovabb gyengilt (Yavuz & Gunter, 2023, 165-170.). (2) Novem-
ber 10-én Torokorszag és Oroszorszag egy kozos fegyversziineti ellenérz8 kozpont 1étrehozdsirdl
dontottek. Bar a Hegyi-Karabah keleti hatara mellett, 2021. janudr 6ta miikodé kozpont gyakorlati
jelent8sége tobb szakérts szerint megkérdsjelezhets (Egeresi, Ricz & Jéjart, 2022, 49.), a regionilis
geopolitikai eréviszonyok atalakuldsinak szimbolumaként értelmezhetd, hogy To6rokorszag hiva-
talosan, Moszkva hozzdjiruldsival erdsithette meg katonai jelenlétét a Dél-Kaukdzusban (Candar,
2021, 134.). (3) A november 9-i tlizsziineti egyezmény utolsé pontja T6rokorszdg érdekeinek meg-
felel6en arra kotelezi Orményorszagot, hogy sajit teriiletén biztositson kozlekedési folyosét Azer-
bajdzsin torzsteriilete és a Torokorszaggal szomszédos azeri exklavé, Nakhchivan kozott. A tervek
szerint 2024-re megépiils Zangezur-folyos6 Ankara szimdra komoly geopolitikai és geodkonémiai
jelentSséggel bir, hiszen Torokorszdg igy révidebb'® tton lesz képes eljutni az azeri torzsteriiletre és
a Kaszpi-tengerre, valamint azon keresztil a kozép-azsiai, tiirk nyelvid szunnita allamokhoz, ame-
lyekkel az Erdogan-vezetés a 2010-es évek eleje 6ta intenziv diplomaéciai és gazdasagi kapcsolatokat
tart fenn (Sz. Bir6, 2021, 808.). Putyin Erdogan iranyiba tanusitott kompromisszumkészsége annak
bizonyitékaként értelmezhets, hogy Oroszorszagnak az euroatlanti k6zosség ,renitens” tagjaval valé
stratégiai egyuttmiikodés fenntartisa kelléen fontos ahhoz, hogy bizonyos keretek kozott eltiirje a
torok penetraciét a hagyomanyosan orosz érdekszférahoz tartozé Dél-Kaukdzusban. Az egypélusa
vildgrend végét és Eurazsia felemelkedését hirdetd két vezets politikus szimdra kozos siker volt, és
egyuttal 6nigazoldst jelentett, hogy a nyugati hatalmakat kizdrva voltak képesek olyan megillapo-
dast kétni a hdbort utdni Gj regiondlis rendrél, amely mindkettéjiik részérdl elfogadhato.

16 Az 1990-es évek 6ta lezdrt torok—6rmény hatdr miatt a Torokorszdg és Azerbajdzsin kozotti fizikai 6sszekapesoltsig Georgidn

keresztil, jelentds kertilével valésul meg.
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4. Konkllazié helyett: Torokorszag
és az orosz-ukran haboru

2022. tebrudr 24-én Oroszorszag katonai oftenzivit inditott Ukrajna ellen. Az orszdg keleti felében
2014 6ta zajlo, foldrajzi kiterjedésében és intenzitdsdban korlatozott habord helyét az orszdg teljes
tertiletére kiterjedd agresszié valtotta fel, amelynek intenzitdsa legfeljebb annyiban tekinthetd korla-
tozottnak, hogy tomegpusztité fegyverek bevetésére nem kerilt sor (Racz, 2022). A jelen sorok ira-
sakor 11 hénapija tart6 fegyveres konfliktus sajitos helyzetbe sodorta Torokorszagot, mindenekeldtt
centrilis geopolitikai pozicidja és egyediildllé kapcsolatrendszere miatt. Amint kordbban kifejtet-
tem, Ankara 2016 kozepétsl litvanyosan fokozta egyiittmiikodését Oroszorsziggal. Ezzel parhu-
zamosan azonban Ukrajndval is szorosabbra flizte a kapcsolatit: a 2015-2016-os térok—orosz valsig
idején Ankara Oroszorszdg ellensilyozisa érdekében alakitott ki stratégiai partnerséget Kijevvel,
amelyet a Moszkvaval valé viszony rendezését kovetSen is fenntartott. A két orszdg kozotti gaz-
dasigi kapcsolatok er8sodése mellett ezt timasztja ald, hogy az Erdogan-adminisztricié 2019-ben
Bayraktar TB2-esek eladdsardl, 2022. februdr elején pedig a t6rok harci drénok ukrajnai gyartdsardl
allapodott meg a kijevi vezetéssel (Egeresi, 2022, 5.).

Mindezek fényében nem volt meglepd, hogy Ankara egyértelm dlldsfoglals nélkiil, a szemben 4ll6
telek — Oroszorszag és Ukrajna, illetve Oroszorszag és a nyugati vilig — kozott egyensulyozva rea-
galt a februdr 24-én kirobbant habordra. A torok vezetés elitélte az orosz agressziét, és négy nappal
a timadds kezdete utdn a t6rok szorosok jogéllisat 1936 6ta szabdlyozé montreux-i egyezményre
hivatkozva lezarta a Boszporuszt és a Dardanellikat a hadvisel$ allamok hadihajéi el6tt, hivatalosan
elismerve ezaltal, hogy hdboru zajlik a Fekete-tenger talpartjin. Ezzel egyidejileg azonban nem
csatlakozott az Oroszorszdggal szembeni nyugati gazdasdgi szankciékhoz, nem szakitotta meg a
Moszkvaval valé diplomadciai és biztonsdgpolitikai egytittmtkodését, valamint az ukrdn nagykovet

kérése ellenére sem zdrta le a torok légteret az orosz légijarmivek elsl (Egeresi, 2022, 5.).

Az euroatlanti f8sodorral val6 azonosulds helyett Ankara sajit partikuldris érdekeit szem el6tt tartva
igyekszik a lehetd legnagyobb mértékben kihaszndlni a hdbord nyoman megviéltozott geopolitikai
és geobkonémiai kortilményeket. Ezzel osszefliggésben értékelhetd a torok kormdny arra vonatko-
26, 2022. majusi bejelentése, hogy Torokorszag csak bizonyos feltételek teljesiilése esetén timogatja
Svédorszag és Finnorszig NATO-csatlakozasit (Henley, 2022). Az, hogy az Erdogan-adminisztré-
ci6 a torok dllam dltal terrorszervezetként szimontartott csoportokhoz (PKK, Giilen-hédlézat) k6ts-
dé személyek kiadatdsat koveteli a két skandindv orszagtdl, j6l mutatja a nyugati vilighoz valé viszo-
nyuldsit: amennyiben a torék és a nyugati fenyegetettségpercepcidk nincsenek teljes 6sszhangban,
Torokorszag sajit biztonsigi preferencidit demonstrativ jelleggel a nyugati elvirasok elé helyezi, és
NATO-tagsagabol fakadé zsaroldsi potencidljat kiakndzva prébalja meg érvényre juttatni az érde-
keit. Szintén a torok vezetés opportunizmusit szemlélteti, hogy To6rokorszdg az eurdpai dllamok
orosz energiaforrasokrol valé levalasi torekvéseit kihasznalva 2022 elsé felében jelentGsen novelte az
Oroszorszagtdl megvisirolt kdolaj mennyiségét (Reuters, 2022). Végiil, de nem utolsésorban Anka-
ra kilonleges kapcsolatrendszere révén kozvetits szerepet probal betolteni a hadviseld felek kozott.
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A t6rok diplomiéciai eréfeszitések néhdny esetben eredményesnek bizonyultak — 2022 juliusdban
példaul Oroszorszag és Ukrajna Isztambulban, torok kozvetitéssel allapodtak meg a fekete-tengeri
gabonaexport tjrainditdsarél (Wintour, 2022).

A kiilonutas kulpolitika diszkurziv kontextusa a szavazébazisinak nyugatellenességére és birodalmi
nosztalgidjara épitkezd torok elnok geopolitikai vizidja, amely 6nalld, stratégiai szempontbél auto-
ném regiondlis hatalomként poziciondlja Torokorszagot. 2022 kora tavaszan tébb elemzd (Kirigci,
2022; Mankoft, 2022) is Ggy gondolta, hogy a hibort nyomén feler6sodé ,blokkosodds” nyugati
fordulatra 6sztonozheti Torokorszdgot. Az azéta eltelt hénapokban a térék—nyugati kapcesolatok-
ban érdemi javulds nem tortént, Ankara pedig az emlitett feltételezéseket cifolva egyeldre kitart az
egyensulyozé politika mellett. Tévedés lenne ez alapjin azt a kévetkeztetést levonni, hogy Ankara
célja a Nyugattal valé intézményesitett kapcsolatainak megszakitdsa lenne. Azon til, hogy gazdasa-
gi értelemben tovabbra is erdsen kotédik az Eurépai Unidhoz, Térokorszdg szdmara a NATO-tag-
sig ttl fontos'” ahhoz, hogy az eurdzsiai orienticié jegyében azt feladja. A Nyugattal val6 érdekalapt
kollaborici6™ fenntartdsival egyidejiileg azonban az Erdogan-adminisztracié feltehetéen a beldthats
jovében is aktivan fog térekedni arra, hogy alternativ hatalmi kézpontokkal — Oroszorszag mellett
elsésorban Kindval — valé egytttmikodés révén novelje stratégiai autondmiajit a poszthegemoniilis
vildgrendben.

17 Térék szempontbdl az euroatlanti biztonsdgi véddernyd jelentSsen csdkkenti az Oroszorszdg éltal jelentett potencidlis fenyegetést,
igy paradox médon részben a NATO-tagsdg tette Ankara szdmdra lehet6vé, hogy 2016 kozepétdl elmélyitse az egytittmikodését
Moszkvival.

18 A torék-nyugati pragmatikus egylittmiikodés taldn legszemléletesebb példdja Torokorszag és az Eurépai Unié 2016 marciusiban
megkotott migracids paktuma. A paktummal, valamint a gérog—torok hatiron 2020 elején kirobbant menekiiltvilsiggal kapcso-
latban lasd: Egeresi & Kacziba, 2020.
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