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BUDAPEST EPITESZETE A KET VILAGHABORU KOZOTT

... €pitésre készen a koviink,
Nagyot végezni mégis mi joviink,
Nagyot és szépet, emberit s magyart ...

Ady

Amikor a két vilaighabort kozotti budapesti épitészetrsl igyeksziink
osszefoglald tanulmanyt késziteni, a szlikre szabott terjedelemre valé tekintet-
tel tudatosan lesz(ikitjiik feladatunkat. fgy nem foglalkozunk ez idGszak épi-
tészetének magyarorszagi elézményeivel, az elsé vilighabora elStti magyar
szecesszioval és a modern épitészet korai alkotdsaival, annal kevésbé, mert
ezeket szamos mi targyalta. Ugyancsak nem foglalkozunk a modern épitészet
kialakuldsaval és elveivel eurépai vagy vilagviszonylatban. Szamos bizony-
talan értékitélet ellenére ezt a folyamatot ismertnek tételezziik fel, és azon az
allasponton vagyunk, hogy a ma is , modernnek” nevezett irdnyzat az épi-
tészetnek tarsadalmi, miivészeti és technikai szemponthél egyarant forradalmi
jellegli valtozdsat jelenti: a magyar épitészet fejlédését leginkdabb azon lehet
felmérni, hogy milyen mértékben ismeri fel, teszi magdéva és fejleszti tovabb
ennek az dramlatnak eredményeit és értékeit.

Nem foglalkozunk a két vilaghabora kozotti magyar tarsadalmi-politikai
helyzettel és annak ellentmondasaival sem, csak annyiban, amennyiben ezek a
kérdések szorosan kapesolédnak konkrét mondanivalénkhoz. Egy dolog vitat-
hatatlan: e korszak épitészetének viszonylagos elmaradottsiga, provincidlis
jellege alapvetGen a tarsadalmi-politikai helyzet elmaradottsiginak kovet-
kezménye. Az a koriilmény, hogy az épitész és alkotdsa kozé bedkeldik az
,,6pittetd” személye, az épitészetet — méas miivészeti dagakon tulmenden —
a mindenkori uralkod6 osztily érdekeinek szolgdlatiba allitja, ,,forradalmi”
eszméit vele szemben csak keriil§ tton, kompromisszumok aran tudja érvé-
nyesiteni. Nem véletlen ezért, hogy az alapvetden demokratikus elveket vallé
modern épitészet Magyarorszigon csak silyos harcok, megtorpanasok és meg-
alkuvédsok kozepette, lassan tudott tért hoditani.

A modern épitészet egyik legjelentGsebb eredménye az épiilet kiornye-
zettel valé kapesolatdanak, vérosrendezési helyzetének felismerése, ezdltal az
épitészet léptékének megvaltozdasa. A két vilaghdbora kozti magyar épitészet
targyaldsa sem lehet teljes a varosrendezési problémak és eredmények ismer-
tetése nélkiil. Mégis ugy véljiik, hogy ez alkalommal meg kell elégedniink
annyival, hogy tanulmanyunkban megfelel6 helyen az épités teriileti kapceso-
lataira, varosképzd jelentéségére mutatunk ra azzal az elhatdrozdssal, hogy a
virosrendezés sajitos problémdit majd egy mds alkalommal tdrgyaljuk.

Végiil sziikitést jelent tanulmanyunkban az a koriilmény, hogy csupdn
Budapest épitészetének, illetSleg a magyar épitészet Budapesten felépitett
miiveinek ismertetését tliztiik ki célunkul. Ennek elsGsorban gyakorlati oka
van. Mig a két vilaghdbora kozti szakfolyéiratok, amelyek e korszak legfonto-
sabb forrdsmunkdinak tekinthetdk, a fGvérosban épiilt épitészeti alkotdsokat
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dttekinthetGen feltarjik, ez a vidéken épiilt épiiletekre sokkal kevéshé all.
Kiilon tanulmany tarhatna fel példaul a két vilaghdbora kozotti Székesfehér-
varnak Kotsis Ivan és Schmidl Ferenc, vagy Sopronnak Winkler Oszkar altal
befolyésolt épitészeti jellegzetességeit. A vidék épitészeti fejlédésére, Budapes-
ten kiviil megépiilt épiiletekre ezért tanulmanyunk sordan csak ott hivatkozunk,
ahol ugy érezziik, hogy ez a budapesti épitészet fejlédésének megértéséhez fel-
tétleniil sziikséges.

E tanulmédny szerzéinek a két vilaghdbora kozotti budapesti épitészetrsl
alkotott itéletei nagyrészt személyes élményeken és benyomdsokon alapulnak.
Téliik telhetGen torekedtek az objektivitasra, a fejlédés legfontosabb mozgat-
erGinek és legjelentésebb fazisainak kiemelésére, de tudataban vannak annak
hogy végleges értékelés csak nagyobb idgtavlat eltelte utdn lehetséges. Ezért
f6 céljukat a rendelkezésre allo anyag felkutatasaban, osszegyu]teseben és
rendszerezésében lattak.

A tervezés feltételei
EpittetGk, épitész-testiiletek, hatésagok

Ahhoz, hogy a két vilaghabori kozotti — idGben hozzank igen kozel allo,
de tars: delml gazdasdgi vonatkozdsban nagymértékben kul()nl)o/o kor-
szak epltovetet me(rfe]olocn értékelhessiik, ismerniink kell azokat az anyagi,
szervezeti, szcmelyl feltételeket, amelyek ebben az idészakban az épitészeti
tervezd munka lehetdségeit meghataroztak.

A kupitalista gazdasigi rendszer adottsagai folytan a megbizdk tobbsége
maganépittets. 870105 skala]uk a kispolgarsag va(rvonosabl) retcgelt()l a maga

sabb beosztasi tisztvisel6kig, az értelmiség eredményesen miikods csoport](u-

tél (jo nevii orvosok, u(rvvuiek, szinészek sth.) a meggazdagodott kereskedGkig
terjed, de magdaban f()g]alJa a tGkés vallalatok, iizemek, bankok, részvénytar-
sasdgok vezetGit és magukat a vallalatokat is. A kispolgarsag csaladi hdzainak
épitéséhez dltaliban nem vette igénybe a tervezd épitész kozremiikodését, a
terveket az erre feljogositott épitémesterek, még inkdabb kémiivesmesterek a
kivitelezGi meghizis fejében | ingyen” széllitottik, természetesen a tervezdi
dij tobbszorosét keresték meg a kivitelezés soran. A nagyobb igénvii csaladi
hazakat |, villikat” az ér tclmlseg legmagasabb jovedelmi tagjai és a tékések
épittették. A lakdsépités volumenének kb. folét a tokebefektetés céljabol
épiilt bérhdzak és ,,bérvillak” alkotJak Ezeknél a rentabilitas a {6 szempont,
a versenyben az az épitész nyeri el a megbizdst, aki tervével a telket, illetve az
epltesugvl szabilyzat adta lehetdségeket a legjobban ki tudja hasznalni —
esetleg Gsszekottetésel révén ezeken tulmenden engedményeket szerez a hato-
sdg részérél. Az épitészeti megjelenés ezek mellett a szempontok mellett az
épittets szamara csak mdasodlagos szerepet jatszik, jobban mondva olyan mér-
tékben érvényesiil, amilyen mértékben a ,szebben esomagolt dru” jobban el-
adhaté a silanyabb kinézésiinél. Kivételt jelentenek a nagjyvallalatok — pl.
Hitelbank, Weiss Manfréd gyér, Salgétarjini Készénbanya, MAK, Alfoldi
Cukorgydr sth. — e])ltkezese Ezeknél az épiilet reprezentdalé megjelenése,
anv‘w‘undk, szerkezeteinek tartéssiga egyben az épittets viallalat |, bonitdsa-
nak’ is jelképe, igy végeredményben iizleti reklamot ]elent

A kisebb anyagi lehetGséggel rendelkezd épittetSk szamara, akik a kiil-
teriileti csalddi hazaknal nagyobb igényeket tdmasztottak, de énallé ,,villa”

462



épitését nem engedhették meg maguknak, korszakunk végén terjedt el az
oroklakasos tarsashdz mint épitési forma. Ilyenek szervezésével kivitelezd
vallalkozok, de tervezd épitészek is foglalkoztak.

Viszonylag sok bérhaz épiilt kizarélag spekulacios célokbél, eladdsi szan-
dékkal, kiilonosen a gyorsan fejléds teriileteken, az Ujlipétvarosban, Zugls-
ban, Lagymanyoson. Kzeknél az eladdsi haszon novelése volt a f6 szempont,
legtobbjiiket spekulans vallalkozok maguk tervezték, lehetSleg a mindenkori
,divat” figyelembevételével.

A koziileti épitkezések épittetGi az egyhazak, az allami szervek, tarcak,
tovabba a Székestéviaros. Ide sorolhaték az allami jellegii biztosité intézetek;
az OTI és MABI is. Ezek az intézmények a tervezéssel altalaban — a hazilago-
san végzett kisebb munkak kivételével — tervezs épitészeket biztak meg.
Kivétel volt a Honvédség és a MAYV, amelyek sajiat tervezd irodat tartottak
fenn. A Févarosnal az épittet6i — mai miszoval |, beruhaz6i” — feladatokat a
XIII. Magasépitési Ugyosztdly latta el.l

Lakasépités vonatkozasdban a koziileti épitkezés a teljes lakasépitési
volumennek csak kis részét tette ki. A habort utani els6 években épiilt dllami és
févarosi , sziikséglakasok’ késGbb a , kislakasos bérhazak”, a masodik vilag-
habort el6tti utolsé években néhanyszaz lakasos | kislakasos telepek” a min-
denkori lakdsmindség alsé hatarat jelentették, az utébbiaknal egyidejiileg meg-
valésulé helyi kozintézményeken kiviil épitészeti igénnyel altaldban nem
jelentkeztek.?

Jobb a helyzet a kormanyzat befolydsa alatt all6 koziileti intézmények
— elsGsorban az OTI és MABI — lakdéhazépitkezéseinél.? Ezeknek az intéz-
ményeknek a vezetésében az ellenzéki partok is részt vesznek, részben ez
eredményezi, hogy az dltaluk épitett lakéhazak, lakételepek — és a benniik
foglalt lakiasok — magasabb igényeket elégitenek ki.

A korszakban a korményzat és a Févaros dltal épitett kozépiileteknek:
irodahdzaknak, iskoliknak, korhazaknak, rendelGintézeteknek reprezentacios
szerepet is be kellett tolteniiik: az irodahazaknak az épittets intézmény sulyat,
jelentéségét kellett dokumentdlniok, az iskoldk, bérhdazak a kormanyzat ,,szo-
cialpolitikdjanak’ mintegy ,,reklamjai” voltak. Ezért tobbségiik kifejezetten
magas igény(i, mind a kivitel minGsége, mind a kiilsé megjelenés tekin-
tetében.!

A koziileti épitési munkak tervezése részben kozvetleniil, részben terv-
palyazatok eredményeként kiadott tervezési megbizisok alapjin folyt. Kor-

. 1 Az épitési-engedélyezési, hatosdgi jogkort a T11. Varosrendezési és Maganépitési
Ugyosztaly gyakorolta. Fellebbviteli foruma a Févarosi Kozmunkdak Tandcsa volt.

A hatdésdgok — elvileg — nem vitattdk a tervek épitészeti kvalitdsait, azt kellett meg-
allapitaniuk, megfelelnek-e az épitésiigyi szabdlyoknak és el6irdsoknak. Ezekt6l valo

eltérésre kivételesen — csak a Kozmunkatandcs adhatott engedélyt.

? Kivétel a 20-as évek néhdny reprezentativ jellegli bérhdza (példaul a tabani
,,Bethlen-udvar’) és a negyvenes években Pesterzsébeten és Obuddan épiilt két kisebb
lako6telep, ahol a tervezé épitészek (Schall Jézsef, Weltzl Janos, Olgyay és Olgyay stb.)
izlése a sziik anyagi keretek ellenére épitészeti értéket képvisel6 megoldasokat produkélt.

3 Pl Tisza Kdlmdan téri OTI hazak, Angyalfoldi és Albertfalvai lakételep.

! Fentiek illusztralasara emlitsiik itt meg az irodahdzak koziill a Kozmunkatandcs
székhdzit, a Pénzintézeti Kozpont Szabadsdg téri épiiletét, az Anyaghivatal 6 uteai
székhazdat; az iskoldk koziill a Németvolgyi tuti elemi iskolat, az Arpdad gimndziumot
és a Szildgyi Erzsébet gimndziumot; az egészséguigyi épiiletek koziil a MABI kérhdzat,
az OTI baleseti kérhdzat, az OTBA Kutvolgyi ati korhdzat stb.
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szakunk elején a kozvetleniil kiadott megbizasok voltak tobbségben. A kozépit-
kezések nagy részét kitevs egyhazi épitkezések tervezése végig ily médon tor-
tént. Kialakult egy olyan kislétszamu, osszekottetésekkel rendelkezd épitész-
réteg, amely a koziileti meghbizasok legnagyobb részét elnyerte. A kormanyzat-
hoz kozel all6 miiegyetemi tanarok, az egyhazi hatésiagokkal jo kapesolattal
rendelkezé épitészek nagy irodat tartottak fenn, mig a tervezGk nagy részben
munka nélkiil alltak. Kz ellen a helyzet ellen léptek fel az épitész-szervezetek,
mig kiharcoltak, hogy a koziileti megbizasok zomét tervpdalyazatok el6zzék meg.
Az a koriilmény, hogy a kormanyzati és koziileti szervek, amelyek a korszak
elején teljes mértékben modern épitészet ellenesek voltak, l1épésrél lépésre
kénytelenek voltak ennek az irdnyzatnak teret engedni — mint azt a tovabbiak
folyaméan latni fogjuk — nagyrészben a tervpalydzatoknak koszonhetd.

A tervpalydzatok lebonyolitdsa a még Kossuth Ferenc altal® kiadott terv-
palyazati szabalyzat alapjian tortént. Ennek rendelkezései arra iranyultak,
hogy a palyazatok elbirdlasinak szakszer(iségét biztositsak. A birdlé bizott-
sagnak tobbségében olyan fiiggetlen épitész-szakemberekbdl kellett allnia,
akik a kiiroval alarendeltségi viszonyban nem voltak. A tervpdlydzati sza-
balyzat 1936. évi kiegészitése azt is kimondta, hogy a dijak Osszege nem
lehet kevesebb a mérnoki dijszabds szerint a vazlattervért jard osszeg
kétszeresénél.

Erthetd, hogy a tervezék minden médon torekedtek a nyertesek kozé
keriilni. Ezek a modok nem mindig voltak pusztian épitésziek, azonban az
osszeredmény — egészen a harmincas évek végéig — pozitivnak volt tekint-
heté (bar a névalairasos tervpalyazati rendszerben a jo képességii épitészek
egy része politikai vagy faji elGitéletek miatt eleve hatranyos helyzetben volt,
ezért a tervpalyazatokon altalaban nem vett részt). A tervezd testiiletek altal
valasztott és utdlag is felelGsségre vonhaté zstiritagok rossz vagy maradi tervet
nem mertek tdmogatni, a pdlydzatokon annyi jé terv volt, hogy a gvenge
mindGségliek semmi tamogatassal sem juthattak eredményre.

Késgbh — 1938—40-t6] — amikor az altalanos épitészeti fellendiilés
enyhitette a versenyt, ugyanakkor a klikkek megerésodtek, a tervpalyazati
eredmények mar korantsem voltak megnyugtatéoak. Ez kiilonosen all az tn.
szartkortd” tervpalyazatokra.

A fiatal épitészek — hacsak csaladi vagyonuk, politikai vagy gazdasagi
osszekottetéseik révén kivételes helyzetben nem voltak — 6nallé munkdhoz,

érvényesiilési lehetGséghez csak tervpalyazatok atjan juthattak. Egy résziik
magantervezok irodaiban helyezkedett el igen alacsony fizetéssel (s6t ,,jobb,
nevii’ épitészek gyakran egy-két esztendeig fizetés nélkiil, un. ,,volontérként”
dolgoztattak a fiatal épitészeket.) Mas fiatal tervezdk alkalmi munkat végez-
tek. (Kirakatrendezés, modellkészités sth.) Egyesek kivandoroltak,® masoknak
sikeriilt koziileti alkalmazast kapni, a kozalkalmazottakra vonatkozé munka-
vallalasi szigoritasok miatt 6nallé munkdra itt is csak tervpalydzati eredmé-
nyek alapjan szamithattak.”

5 ,,Az épitészeti tervpalydzatok szabdlyzata™ 79.049/1908. Keresk. min. rendelet.

6 Emlitsiik meg az ismertebbek koziil Vagé Péter (Franciaorszdg), Breuer Marcell
(USA), Forbat Alfréd (Svédorszag), Goldfinger Erné (Anglia), Kérodi Gyorgy (Ausztra-
lia), Varhelyi Gyorgy (Svédorszag) nevét.

7 L.az 1923, 1927. és 1932.évi rendeleteket a kozszolgdlatban all6 mérnokok magédn-
mérnoki gyakorlatara vonatkozolag.
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A nagyobb tervezési volument lebonyolité épitészek természetszertien
irodat tartottak fenn, ahol rendszerint tobb alkalmazottat foglalkoztattak.
Sajat munkaidejiik nagy részét, gyakran tilnyomo részét a munkaszerzés, az
épittetékkel és hatésagokkal val6 targyalisok, a tarsadalmi kapesolatok fenn-
tartdsa vette igénybe. Igy a konkrét tervezési munkdt, sok esetben az eszmei
tervezést is — az iroddban dolgozé alkalmazottak végezték, akiknek neve
azonban a munka tervezGjeként nem szerepel. Ma mar nehezen vagy egyalta-
lin nem allapithaté meg, hogy az egyes épiiletek kialakuldsaban mekkora
része volt a név szerinti tervezének és mekkora az irodajaban dolgozé alkal-
mazottaknak.

Ismeretes tobbek kozott, hogy Wiilder Gyula irodajaban dolgozott Kar-
dos Gyorgy, Pogany Méricndl Jandky Istvdn és Kamarassy Jend, Hofstitter
és Domanynal Cserba Dezs6, Déczi Gyorgy, Benkhard Ag()st, Dereskei Fodor
Lajosnél Lévai Andor, Gabor Laszlo, Roth és Tauszigndl Lux Lészl6 stb.

Az a koriilmény, hogy a Mérnoki Kamara megtiltotta a nem kamarai
tagokkal vald tarsulast, valamint mas akadalyok szamos esetben azt eredmé-
nyezték, hogy hivatalosan egyetlen tervezs neve szerepel olyan esetekben is,
amikor kiztudomast, hogy kozos tervrdl van szé. gy példaul Lauber és Nyiry
altal tervezett épiileteknél eleinte csak Lauber Laszlé neve, Fenyves és Fried
munkdindl 1942-t6]l kezdve csak Fried Miksa neve szerepel. A Dohany utcai
Hésok-temploma  tervezésében Faragd Ferenc tarsaként nem hivatalosan
részt vett Deli Lajos, a margitszigeti Palatinus-fiirdé tervezésében pedig
Jandky Istvan mellett Masirevich Gyorgy sth.

A Mérniki Kamara, amely a mérnokok legfGbb érdekvédelmi szerve —
tagja csak az lehetett, aki legalabb haroméves gyakorlattal rendelkezett,
(ennek a ,,gyvakorlatnak” a megszerzése céljabdl vallaltak egyesek ingyenes
,,volontéri” munkat) — nem vette fel tagjai soraba azokat a mérnokoket, akik
az 1918-as forradalomban, vagy a Tandcskoztarsasag alatt szerepet jatszottak
— ezek tervezGként nem miikodhettek.® A Kamara érkodott a mérnoki dij-
szabéds betartésa felett és intézte tagjai fegyelmi tigyeit.

Az épitészek legfontosabb tarsadalmi-érdekvédelmi szerve (a ketté ko-
zott a hatar elmosédik) a nagy malta Magyar Mérnok és Epitész Egylet volt.
Redltanoda utcai székhazaban péntek délutanonként tartott iilések alkalmaval
az épitészet aktudlis szervezeti, miiszaki és miivészeti kérdései egyarant sorra
keriiltek. Alkalom nyilt a hivatalos felfogassal ellenkezé nézetek kifejtésére is,?
addig, amig a negyvenes években a jobboldali klikkek nem keritették hatal-
mukba a Mérnokegyletet. Az Egylet konyvtara a magyar és nemzetkozi
szakirodalom gazdag anyagit tartalmazta. Valasztmanyanak fontos feladata
volt a palyazatokra zstiritag kikiildése.

A Magyar Epitémiivészek Szovetsége a Képzémiivészetek Szivetségének
helyiségeiben, a Fészek-klubban miikodott. Esetenként tartott elGadasainak
tobbsége miivészeti problémakkal, tarsmiivészetek szerepével sth. foglalkozott.
Zstirikiildési joga volt, mig ezt egy 1936. évi miniszteri rendelet a Magyar
Mérnidkok és Epitészek Nemzeti Szovetségére 4t nem ruhdzta. Ez ut6bbi kimon-
dottan jobboldali érdekvédelmi testiilet volt, amely szigoruan ,.faji”’ alapon

8 Vago Jozsef, aki az 1919-es Epitési Direktérium elnske volt, és ezért nem keriilt
a Kamara tagjai sordba, a budapesti telefonkonyvben a kiovetkez6 modon szerepelt:
,, Vagéd Jozsef maganzd, a genfi Népszovetségi Palota tervezije.”

9 Tobbek kozott Bierbauer Virgil, Ligeti Pdl el6addsaira és felszolaldsaira.
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allt. Bizonyos mértékig ezzel szemben alakult meg a Magdnmérnokok Orszigos
Hgyesiilete ugyancsak érdekvédelmi okokbdl. Tagjai kozé tartozott Roézsa
Ferenc is (foglalkozdsdnal fogva statikus mérnok), aki az egyesiilet Ifjasigi
Szakosztalyaban tobb elGadast szervezett.

A nem hivatalosan — tehat egyesiileti keret nélkiil — mikodds épitész
csoportosulasok legtobbje kizardlag, vagy csaknem kizardlag a kolesonos
érdekvédelem céljabol keletkezett. Arra torekedtek, hogy a zstirikiilds szerve-
zetekben (Mérnokegylet, Nemzeti Szovetség) a zsiiritagok kikiildését ugy szer-
vezhessék meg, hogy ezek a csoportosulds tagjainak munkaira szavazzanak.
A | Kis Rablok” csoportja elnevezését az azonos nevii étteremtdl nyerte, ahol
tagjai hetenként talalkoztak. A csoportosulds a ,,nagy rablék” (a harmincas
évek kozepéig a koziileti tervezések legnagyobb részét végzé néhany épitész)
ellen iranyult. A |, Kis Rablok” koziil kimaradt épitészek alapitottik meg a
 Pandurok’” asztaltarsasigat, amelynek fénykoraban tobb mint szdz tagja
volt, a kozalkalmazott épitészek nagy része ide tartozott. A két csoportosulas
egymast felvaltva szerezte meg a Mérnokegylet és a Nemzeti Szovetség vezeto

poziciéit. Szamos épitész — titokban — mindkét csoportosulisba belépett.
Ezek a csoportok — kezdetben — pozitiv hatdssal voltak az épitészet fejls-

désére, a ,nagy rablék” elleni harc egyben a maradisag elleni harcot jelen-
tette. A | stilusokban™ tervezd épitészekkel szemben csak a modern épitészet
fegyvertaraval felszerelve lehetett eredményt elérni.

A nem hivatalos epltew csoportosuldsok kozott messze legnagyobb
jelentGségti a ,,CIRPAC”, nem tagjainak létszamanal fogva, hanem azért,
mert ez az egyetlen olyan épitészesoport, amelynek elvi, épitészeti célkitiizései
voltak. Tagjai a megalkuvds nélkiili modern eplt(&zct hiveinek vallottdk

agukat a nemzetkozi épitész szervezet magyarorszagi delegatusa, Fischer
Jozsef és a ,,Bauhaus” volt novendéke, Molnér Farkas koriil csoportosultak.
A haladé épitészet mellett — részben — a haladé politikai irdnyzatok hiveivé
szegbdnek.'” A magyar CIRPAC csoport tagjai - - elsGsorban baloldali poli-
tikai magatartasuk miatt — kozmunkat nem, vagy ali¢ kapnak — a magyar
épitészetre gyakorolt hatdsuk inkabb a Tér és Forma (‘})1t(‘576tl f()lvou“‘mtb(m
megjelent pubhkacunknak, vitacikkeiknek és az dltaluk szervezett kidllita-
soknak koszonhetd, mint ténylegesen Kkivitelezett épiileteiknek.!t
A két vildghabora kozotti magyar épitészet fejlédésének jelentds elemei
a korabeli épitészeti folyodiratok. A nagy allami tervezGirodak mai rendszeré-
ben — amikor a tervezd-épitészek szervezett médon és kozvetlen érintkezés
kapesan tajékozodhatnak a hazai épitészet eredményeir6l és probléméairdl
(ezt a tervezbiroddk sok hibdja mellett egyik legjelentGsebb értékének tartjuk)
— nehezen lehet érzékelni azt a fontos szerepet, amelyet az épitészeti folydira-
tok az egyébként magukra hagyott tervezék tajékoztatdsa, befolyasoldsa vo-

10 JA csoport hozzatartoz6it nemesak a kiilsé formdak hasonlésdga l\apcsolja

egybe. Epitészeink e térsuldsa belsé szellemében is azonos alapon all: megalkuvds nél-
kiil igyekszik megvalésitani a maga higiénikus, gazdasdgi, tdarsadalmi meggy6z6désének
megfeleld architekturat’”. (Bierbauer Virgil, Tér és Forma 1936. 1. sz.)

1L CTRPAC kidllitds az 1931. évi nemzetkozi vasdaron. Résztvevik: Bakos Istvén,
Déezi Gyorgy, Lengyel Lajos, Molndr Farkas, Révész Zoltdn, Stern Kdroly (Tér és Forma
1931. 10. sz.). Kidllitds a Tamds Galéridban 1935-ben. Résztvevik: Bakos Istvédn, Déezi
Gyorgy, KErdi Lajos, Fischer Jézsef, Hadr Ferenc, Halmos Béla, Juhdsz Ldszlo, I\(")rnm-
Joézsef, Lengyel Lajos, Molnar Farkas, Pajor /oltan Preisich Ga l)()l Réez Gyorgy, Révész
701tun, Szentkiralyi Gyula, Varnai \Iauan (Tér és Forma 1935. 1. sz.).
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natkozasaban betoltottek. A hazai folyéiratok koziil a Fiithrer Miklés szerkesz-
tésében 1923-t61 1939-ig megjelend ,, Magyar Epitébmiivészet” elsésorban a
mindenkori hivatalos irdnyzathoz kozeldllé épitészek terveit és épiileteit
hozza. 1941-ben Irsy Laszlé a Kozmunkak Tandcsanak alelnoke veszi at a
lap szerkesztését. Ett6l az id6t6l kezdve jelentGsége megnd, félig-meddig a
Kozmunkatandcs hivatalos szécsovének szamit, épiiletek tervein kiviil szamos
varosrendezési tervet kozol. A Vallalkozok lapja mellékleteként 1927-ben
megjelend T'ér és Forma 1928-t6l 6nallé lappa alakul, szerkesztGje Bierbauer
Virgil (kezdetben Komor Janossal egyiitt) egészen az 1941. év végéig. Ettdl
az 1d6t6l kezdve Mészaros Istvan szerepel mint szerkesztd, a lapot 1942—45.
kozott ténylegesen Fischer Jozsef szerkeszti Granasztoi Pdllal és Major Maté-
val egyiitt. A Tér és Forma kezdettSl fogva a modern épitészet orgdnuma
és hogyha anyagi okokbdl — az épitészeti folydiratok legfébb jovedelmi forrasa
az épitési vallalkozok hirdetési dija'?> — elveinek meg nem felel vagy gyen-
gébb mindségli épiiletek terveit és fényképeit is kénytelen kozolni, ezt a szer-
kesztG azzal ellenstlyozza, hogy ugyanabban a szamban hasonlé, kiilfoldon
megépiilt szép, modern épiileteket mutat be, mintegy tanulsagul, hogy ,,igy
is lehet”. A Tér és Forma jelentdségét noveli, hogy Bierbauer Virgil harcos
cikkekben szall sikra a modern épitészetért, ginnyal, iréniaval ostorozza a
maradisdgot, az épitészeti eklektikat és a korszerfitleniil ,,népieskeds” épité-
szeti torekvéseket. A Tér és Forma mindezért a két vilighdboru kozotti
épitészetiink fejlédése szempontjabol igen nagy jelentdségti. Hatasa aldl
azok se vonhatjak ki magukat, akik kezdetben ellenségesen alltak torekvései-
vel szemben. A harmincas évek végéig alig van valamelyest jelentGsnek mond-
haté magyar épitész, aki miveivel a lap hasdbjain ne szerepelt volna. Az
épitészek befolyasolasan kiviil jelentds szerepe volt, hogy a kozonség, a
tarsadalom felé nevelS célzatu titkrot tart a haladé magyar épitészetrdl. Nem
lehet ezen a téren lebecsiilni azt a munkat sem, amelyet Bierbauer mas
lapokban — {6ként a Magyar Képzémiwészetben kifejtett.

A Magyar Epitémiivészet-hez és a Tér és Forma-hoz 1941 —1944 kozott
az ,,Epitészet” cimi negyedévi folydirat jarult, amelyet a Magyar Mérnok és
Epitész Egylet kiildott meg tagjainak. SzerkesztGje Padanyi Gulyds Jend, az
abban az idében felépiilt — altalaban a tobbi folydiratokban is kozolt — épii-
leteken kiviil elsGsorban tervpalydzatokat és a Mérnokegylet vezetGségéhez
kozel allé épitészek munkdit kozolte. A tobbi épitészettel foglalkozé idGszakos
kiadvany az Epité Ipar—Epité Miwészet, amelyet 19211930 kozott Fabidn
Gaspar szerkesztett, a Magyar Mérnok és Epttész Egylet Kizlonye, a 2 éven 4t a
Viéllalkozas-Epitkezés c. lap mellékleteként megjelent Perspektiva hatasa
épitészetiink fejlédésére nem jelentds.

Az épitészetre befolyast gyakoroltak a kiilfoldrél érkezd folyoiratok is.
Ezek koziil legelterjedtebbek voltak a németek, f6leg a ,,Moderne Bauformen”
és a ,,Baumeister”’, mig a francia és olasz lapok — I.”Architecture d’Aujourd ’hui
és a Casabella — csak kevesekhez jutottak el. A kiilfoldi modern épitészet
jelentGs alkotdsait, igy a svéd Asplund, a finn Alvaar Alto stb. miiveit épi-
tészeink elsGsorban a Tér és Forma kozlései alapjan ismerték meg.

2 Ennek legkedveltebb formédja a lekozolt épiilet tervezdjének levele, amelyben

' 8 J e / sk

kozli a szerkesztGséggel, hogy az épiilet kivitelezésében ,legteljesebb megelégedésére”
mely villalkozdk és iparosok miikodtek kozre.
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Az épitészeti iranyzatok jellemzése

JelentGsebb épiiletek

Az elsé vilaghaboru utani években a budapestl épitészet, amely a szi-
zadfordulé utan lerr]obb alkotasaiban eurdpai viszonylatban is szamottevd
értékeket tudott felmutatni, a maradi, provincidlis épitészet szintjére esett
vissza.

A Lechner Odon, valamint kovet6i és utédai altal képviselt, gy(ijté-
névvel ma , magyar-szecesszionak’ nevezett iranyzat, ahelyett, hogy atnétt
volna a modern épitészethe, elsekélyesedett. A modern épitészet értékes kez-
deti alkotdsait, Lajta Béla épiileteit, Téry és Pogany, Malnai Béla hdabora
el6tti miveit nem kovették e nyomokon tovabbfejlédott épitészeti alkotdsok,
a budapesti épitészetet a hdboru utani elsé évtizedben az elkésett eklektika,
elsGsorban a ,neobarokk’ jellemezte. Lehetetlen nem latni az osszefiiggést a
politikai reakcié és az altala tAmogatott stilusiranyzat kozott, amelyhez mdég
hangzatos elmélet is jarult. E szerint a barokk a torok idé utan az az épité-
szeti stilus, mely Magyarorszagot az eurdpai, kiilonosen a német kultaraval
osszekapesolta ,,az 1jbél nemzeti életet é16 magyarsag stilusa, ezért is oly
kedves a magyar szemnek.”!® Kzt az elmaradott, <le[)]&bdll véve feuddlis
jelleg(i irdnyzatot els6sorban Klebelsberg Kund kultuszminiszter partfogolja,
kovetdi foként a katolikus klérushoz vagy a banktékéhez kizel 4116 épitészek .1
A hivatalos nyomds és a kenyéréhség kaom hogy olyan jo épitészek is, mint
Malnai Béla — a haboru elétt a Nador utcai Magyar— Cseh Iparbank terve-
/0]e — behddol az 0j irdnyzatnak, hogy a Kossuth TLajos téri MAK palota ter-
vezSi meghizdsit elnyerhesse.’s Ez az irdnyzat, amely a hiszas évek végén
fellépé modern épitészeti aramlattal szemben — politikai érvekkel is — fel-
lép, a modern épitészetet gyokértelennek, kozmopolitanak, a magyar tradi-
ciokkal ellenkezének igyekszik meghbélyegezni. Segitségére van a hivatalos
kultarpolitika, amely minden 1j, lcgcsekel\ebb mértékben is forradalminak
latszo elgondolast elnyomni torekszik. E hivatalos iranyzat legismertebb kép-
visel6i miegyetemi tandrok, egyben a Févirosi Kozmunkdk Tandcsinak tag-
jai. A htszas évek kevésszama kozépitkezése, koztiik a fGvarosi kislakés-
épitkezések java része szinte kizardlag ennek a felfogisnak a jegyében léte-

13 Magyar Epitémiivészet 1926. 2. sz.

M Itt kivanjuk megjegyezni, hogy a magunk részérél a XVII. szdazadbeli német
hatas alatt keletkezett magyar barokk épitészet megbecsiilése melle a magat neoba-
rokknak nevez6 — korszerfitlen épitészetet biraljuk. Lasd ebben a témakorben Szekfi

Gyula kritikdjat a ,,neobarokkrdl” a ,,Hdarom nemzedék és ami utdna kovetkezik’ ¢
konyvében.

1> Kzt a behdédolast bélyegzi meg Wannenmacher Féabidn a ,,Magyar Epltomu-
vészet” 1930. 4. szamaban, ahol tébbek kozott a kivetkezGket irja: ,, . . . Magyarorszagon
a haboru el6tt azoknak a gondo]atoknak nagy része a mugv&l(’)suléshoz kozel allott, ame-
lyek ma a modern épitészet gondolatvildganak alapjat képezik . .. ...1914-ben az eddig
elért eredmények utdn pontot tett a végzet, .... a kozhangulat, az orszdg talpradlli-
tasat egyediil attél remélte, hogy mindenben visszatérjiink a tradicidhoz . .. megokolt
lett volna, hogy joézan, takarékos épitészet fejlédjon ki, mégis inkdabb a , tradiciot™
valasztottdk, e hamis jelsz6é alatt elkezdték harmadszor a barokkot feltdmasztani . . .
Malnai Béla a hatésagok csendes tamogatasdaval keletkezett és erdsitett kozhangulatnak
engedett, amikor hamis barokkot esindlt.” NB. a szerkeszt$ a cikk utdn a kovetkezd kép-
mutaté megjegyzést teszi: ,,a szerkesztOség W. I, bedllitdsat visszautasitja, sem M. B.,
sem mas épitémiivésziink semmiféle hatosdgi, vagy épittetd kényszer alatt nem alkot
olyant, ami nem egyezik meg épitészeti felfogasaval.”
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siilt.’® A lakdépiiletek kozt vannak olyanok, amelyek méretiiknél és reprezen-
tativ helyzetiiknél fogva a var()skcpb(*n jelentds szerepet ]atsz(umk A korszak
]ellur/ct(xs alkotasa az Attila utcat eltorlaszol6 ,,Bethlen-udvar’” (Neuschloss
Kornél és Gyenes Lajos M. 1925. 1—3. sz.).17 Ebben az idGben épiil a Széchenyi
strandfiirdé ciradas épiilete (Francsek Imre M. 1927. 8—9. sz.), a hegyoldalba
vagott terepen allé Cisztercita gimnazium (Wilder Gyula M. 1927. 8—9. sz.),
mellette még egy nagyméretii épiiletesoport all: az 1934-ben épiilt Margit gim-
nazium (F abidn Gaspar 1934. M. 1-—2. sz.). A bérhazak koziil mérethen a leg-
jelentésebbek kozé tartoznak a Fogaskereki vasat végallomdsaval szemben a
Malinovszki fasorban épiilt tomb (F('m(wy Béla l‘)98) a Nagykorat és az
Ullgi 4t sarkan a Corvin mozi koriili hazesoport (Bauer Emil, Vagé Laszlo
1928.), a Keleti Kéroly utcai cour-d’honneurss Majlath udvar (Rdmer Ka-
roly 1930. M. 1. sz.). A mér emlitett MAK székhdz az 1930. évben késziilt el,
mig a Kossuth Lajos tér déli oldala, amelynek , koételez6 homlokzatat” 1926-
ban Hiiltl Dezsé tervezte,'s csak fele részben épiilt be az 1927. és 1929. években
(1929. M. 7—8. sz.).

Hikisch Rezsé Bécsi uti bérhazesoportja (1928. M. 3. sz.) a Paul Mebes:
,Um 1800”7 cim( konyvének hatasa alatt keletkezett neoklasszicizmus jegyé-
ben all,1 az akkori neobarokk iranyzathoz képest haladdst jelent, bizonyos
vonatkozdsokban a mdsodik vilighabora utani klasszicizalé aramlat elGdjé-
nek tekinthetd. Természetesen az eklektika nem szoritkozik a neobarokkra és
annak vialtozataira. A neobarokk templomok mellett fellép a templomépités-
ben a ,neoroman stilus’” (Fabian Gaspar: Haller téri templom 1931. M. 7—9.
sz., és Moller Istvan: Lehel téri templom 1934. M. 1—2. sz.). Szamos olyan,
alapjaban eklektikus épiiletet is talalunk, amelynek homlokzati kialakitdsa-
ban a modern cplte&/ctnck bizonyos formai elemei szerepelnek. Ezek kozé
tartoznak Fischer Joézsef (1d<>sebb) bérhazai, koztiik a hatalmas méretii Buda-
foki uti bérhaz (1928. T. 1. sz.) és a Tandcs koriat—Wesselényi utca sarkan allo
saroktornyos épiilet. (1930. M. 10-—11. sz.)

A neoeklektikus épiiletekben hidba keresndk a korai eklektika épité-
szeti fantdziajat, mivészi alkotéerejét. Kimondottan haladéasellenesek, a mind

16 A huszas évek elején az épitkezés mennyisége Budapesten még igen alacsony.
A lakdsépitkezésre vonatkozd statisztikai adatok szerint 1922-ben mindossze 243 lakés
1étesiilt. 1923 —1925 kozott az 0j lakdsok szdma évente 1100— 1400 kozott van. Az épiilé
lak6hdzak legtobbje foldszintes, 1925-ben pl. 12 az egyemeletesnél magasabb lakéépii-
letek szdama, ezek legtobbje az Un. dllami sziikséglakds akeié keretében épiil. A lakds-
épités 1927-t61 kezdve vesz lendiiletet, ebben az évben az Gjonnan létesiilé lakdsok szd-
ma méar 6200 folé emelkedik. A stabilizdcié utdn a viszonylagos gazdasdgi fellendiilés
évei kovetkeznek, bankok, iizemek és az egyéni téke is bekapesolodik a lakdsépitésbe.
Az 1928. év a két vildghdboru kozti lakdsépités estespontja, ebben az esztend6ben 1039
épiiletben 7210 lakds 1étesiil. 1929 utdn érezteti hatdsit az Eurdopat megrizé gazdasdgi
\’/élszlig, a lakdsépités 1930-ban 4536-ra esik vissza, majd 1935-ber: 3522-vel mélypontot
ér el.

17 A tovdbbiakban T = Tér és Forma, M = Magyar Epitémiivészet c. folyoira-
tokat jelenti.

18 A Kozmunkatandcshoz kozeldllo épitészek egyik legjobb kereseti forrdsa volt
valamely tutvonalra vagy térre az dltaluk tervezett homlokzat kotelez6vé tétele. A fent
emlitett példdn kiviil ilyen kotelezé homlokzat késziilt a Maddch térre (Wiilder Gyula),
a Kossuth Lajos tér északnyugati oldaldn levs tombre (Wellisch Andor), a hdbora utolsd
éveiben a mai Irinyi Jézsef utcdra (Arkay Bertalan) stb.

19 Paul Mebes szerint a klasszicizmus az utolsé ,,eredeti’ stilus, ehhez kell |, vissza-
nytlni” ha az épitészetet tovdabb kivdanjuk fejleszteni.
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valtozatosabbd valé igényeknek nem felelnek meg, ezért minden hivatalos
ellendllas dacara elkeriilhetetlen a modern épitészet fokozatos térhddités:

Mégis, bar a harmincas évek elejétél fogva mind gyvengébb szinvonala
alkotdsokat produkélnak, a korszak végéig nem tlinnek le a szinrél. Amikor
— mint latni fogjuk a modern épitészet szerkezeti és formai elemei a bér-
héz-épitéshen gazdasigi és funkcionalis igények kiovetkeztében csaknem szaz-
szazalékosan elterjednek (ami nem azt jelenti, hogy ,, modernnek” nevezett
bérhdzak aranyaiban, részletformdikban nem érzik tovibb az eklektika meg-
szokott stilusjegyeit), ugyanakkor a kozépiiletek egy része, kiilsnosen a temp-
lomok, a lakdépiiletek koziil a pénzarisztokracia villdinak a tobbsége tovabbra
is a mind sildnyabbda val6 eklektika jegyében épiil.

A modern épitészet targyalisit megel6zden még tobb, kisebb-nagyobb
mértékben eklektikus jellegli épitészeti iranyzatrél kell mevemlcke'/nunk
hogy a korszak alkotédsait it tudjuk tekinteni. Az egyik mmvzat az épitészeti
romantikanak u”aclede:ae a holland H. P. Berlage, a svéd Ragnar Ostb(*rg
a német Paul Behrens és Wilhelm Kreis hatdsara. Az irdnyzat bxzonyo.s mér-
tékben haladobb jellegli a neobarokknal és a modern épitészet felé viszonylagos
atmenetet jelent. Az épitészeti torekvések masik csoportja a ,,magyaros”
stilusiranyzatokat foglalja magdban. Lechner kiévetdinek és tanitvinyainak
késéi alkotasaitol az irodalom népies torekvéseivel parhuzamos kisérletekig és
a masodik vildghdbortt megel6zG, nacionalista jelszavakkal érvényesiilni
akard épitészekig terjed.

A romantikus jellegli épiiletek koziil egyik legelss és legjelentGsebb al-
kotdas a Dob uteai ,,HGsok-temploma’ (Faragd Ferenc és Vagd Laszlé 1931.
T. 11-—12. sz.). Elvitathatatlan épitészeti értékei; a hozza csatlakozé miiem-
1ék hangulatahoz alkalmazkoddé formai megjelenése, a korszak mas alkotasai-
hoz kep(‘st egyszer, ,modernnek” nevezheté tomegkialakitasa révén szin-
vonalaban kiemelkedik a vele egykora budapesti épiiletek koziil. Romantikus
hangvétel jellemzi Rerrich Béla munkdit, f6mive a szegedi Dém tér beépitése,
de l)uda])( sti épiiletei — koztiik a Hengermalom utcai bérhaz (1928. T. 1. sz.)
romantikus formai alakitasukkal eltérnek a korabeli épiiletek atlagatol. Ide
sorolhat6é Gyorgyi Dénes és Roman Erné altal az Elektromos Miivek szamara
épitett Marké utcai bérhdz is (1931. M. 4—6. sz.). Wilder Gyula kés6i munkai
a Fritz Hoger hamburgi epltev modordban tervezett Rakéezi uti ,,Guttmann”
haz (1937. M. 9—12. sz.) és a Madach tér torkolatanak beépitése (1938. M.
4—6. sz.) szakmai szinvonaluk elismerése mellett — keletkezésiik idejét fi-
gyelembe véve — nem tekinthet6k haladé épitészeti miiveknek, hiszen ebben
az id6ben a modern épitészet mar szamos korszerti alkotast produkalt Buda-
pesten. Jellemz&k viszont a modern épitészet el6retorésére, amely a harmincas
évek masodik felében annyira tért hoditott, hogy az erds épitéﬂz egyéniséget,
Wiilder Gyulit — akit a ,,modern magyar barokk atyjia’-nak neveztek —
épitészeti felfogdasianak megviltoztatdsira késztette.

Az épitészeti romantikatél 1ényegében nem kiilonboztek azok az irdny-

zatok, amelyeket — gytijténévvel — | magyaros stilustorekvéseknek’ nevez-
hetiink. Lechner Odon kivet6i kozé sorolhatéd Sebestyén Arthur (akinek Sterk
és Hegediissel egyiitt tervezett Gellért szallbja a hédbora végén fejez6dott be)
a Gellért hullimfiirdst épiti (1927. M. 10—11. sz.), szines majolika diszitések-
kel és szecesszios f()rméjﬁ miikG-részletekkel, Jakab Dezs6 Svabhegyi szana-
tériuma (1925) csup{m ovatos kisérlet a magyar szecesszid egyes motivumai-
nak alkalmazasara. Az OTI székhaz, Komor Marcell — J(lkab Dezsé — Sos

470



Aladér tervezésében (1931. M. 3. sz.) utols, anakronisztikus kicsengése ennek
a hdabort el6tt még haladénak mondhaté irdnyzatnak.

Az épitészeti torekvések masik valtozata a magyar torténelmi és népi
motivumoknak alkalmazasa az epuletek homl()kzatl kiképzésében. Ezek kozé
tartozik a ,felsG-magyarorszagi reneszansz’’ diszitGelemekkel tervezett budai
postapalota (Sandy Gyula 1926. M. 11-—12. sz.) és Leohner Jen(’i ,,magyar
reneszansz’’-nak nevezett RezsG téri temploma (1931. M. 7—9. sz.). Vidéken
jellemzd alkotas a Lux Kalman altal épitett lillafiredi ,, Llota szall6™ (1930.
M. 5—6. sz.). Kés Karoly és Thorockay Wigand Ede székely motivumokat
gvu]t() tevékenységének hatasa érzédik Ark(w Aladar Vam.smajorl -kapolna-
jan (1929. M. 4. sz.).

Legjelentésebbek a két Vlldghaboru kozt fogant szecesszios Jcllegu épiile-
tek 'V[edgvav,dv Istvan miivei, aki egész palyajan hi maradt egyéni, ma-
gyar népi motivumokon dlapuln emellett korszerii szerkezeteket anyagszertien
alkalmazé stilusdhoz. A habord utdni els6 miive a Budaorsi uti bérhazesoport
(1927. M. 3—4. sz.), ezt a Baar-Madas lednynevel§ intézet (1929. T. 2. sz.)
(ma Lérantffy Zsuzsanna utcai iskola), majd a Németvolgyi uti bérhazesoport
(1929. M. 7—8. sz.), koveti. Medgyaszay utols6, mar a masodik vilaghdbora
alatt épiilt alkotdsa a Jdzsef Attila utca és a mai Gn. ,,Huszonnégydéris-park”
sarkan vasbeton labakon all6 bérhaz (1943. M. 4. sz.). Mindezek az épiiletek
egyéni formaalakitdsukkal, homlokzatkiképzésiikkel, jellegzetes erkélymell-
védjiikkel és parkanyzatukkal kiilonleges hangulatot jelentenek a budapesti
épiiletek kozott.

Korszakunk utolsé éveiben ismét feléled a , magyaros’ épitészet utani
torekvés, amely részben az irodalmi ,,népiesek’ épitészeti partnereként, népi-
paraszti épitészeti motivumokat alkalmaz épiileteinél. A nacionalista érzel-
mek erdsodése, masrészt az anyaggazdalkodasi megszoritasok (lapostetét,
nagy fesztavolsiagt kivaltast nemigen lehet csindlni) kovetkeztében ez az
iranyzat erGsidik, és itt-ott az egyébként modern felfogdasu épitészek munkdin
is észlelhetd.

Budapesten az ebben a modorban épiilt épiiletek szama kevés, kivetoi
inkdbb vidéken épitettek, koztiilk nemegy jo alaprajzra tdmaszkodd, puritin
épitészeti megjelenésii értékes épiilet is akad.??

ElsGsorban az akadémizmussal vette fel a harcot Budapesten is, mint
vilé,gwert( az 4j — a ,,modern”’ t. Jelszavai: a hamis pompa és rep-
rezentacié elkeriilése, az épiiletet h“sznalok funkcionalis igényeinek kielégi-
tése, az egészségi szempontok: napfény, Ievogo biztositdsa; alapvetGen de-
mokratikus, humanisztikus elvek tiikrozései, ezért altalaban a modern épité-
szet egyben a haladé torekvések szolgdalataban all.

Ez a f6 oka annak, hogy a magit nyiltan ellenforradalminak valld, de-
mokratikus reformoktél irtéz6 Horthy- korszak Magyarorszagan a modern
épitészet csak lassan, elkésve, a hatalmat gyakorlék részérdl gatolva tudott
tért hoditani. Az elterJvdost akadalyoz6 masik ok a kevés épitkezés és ezzel
kapesolatban a legfGbb épittetdkhoz, a korményzathoz, az egyhdzhoz vagy a

20 Példdul: Kaffka Péter godollbi kuridja, Schmidl Ferene székesfehérvari lako-
hazai sol\g)vnn( kes csaldadok szdamdra, Wanner Jdnos rackevei iskoldaja. Budapesten
quuvt Rezs6 Buzavirdg utcai csalddi hdza (1942. T. 9. sz.), Rimanéezy Gyula Battai
uti villdja (1941. M. 6. sz.), Rdcz Gydrgy Af()nyu utcai és Cimbalom utcai csaladi hazai
(1944. M. 1. sz.)
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banktSkéhez kozelebb allé | stilusokban’ tervezd épitészek részérsl ]elentke7o
kenyéririgység. Jellemzdék erre Fabian Gasparnak az dltala ,,bolsevizmussal”
vadolt modern épitészet elleni kirohandsai.?!

A modern épitészet térhoditasa ezzel az ellendllassal szemben egyrészt
gazdasdgi-miiszaki, masrészt tarsadalmi okokkal magyarazhaté, ez utébbi
elsGsorban az épiilettel szemben tamasztott igények valtozasaban jelentkezett.
A vilaghabori utani elsé években, amig az altalinos tékeszegénységhen az
épitési tevékenység kismennyiségli, a munkaerd viszonylag oleso és a miiszaki
szinvonal alacsony volt, egyszer(i, megszokott szerkezet(i épiiletek létesitésére
torekedtek, ezek munkaigényessége nem jatszott szerepet. Az épiiletek rep-
rezentativ megjelenésével igyekeztek a figyelmet a mennyiségi hianyrél el-
terelni. Kzek a korulmcnvck a modern épitészetnek sem kedveztek. Amint
azonban a termelés és vele egyiitt a mtiszaki szinvonal novekedett, lassanként
kialakult az a polgari réteg, amely — kiilfoldi tapasztalatai alapjan — az
épiilettel szemben novekvs funkcionalis és gazdasigi igényeket tamasz-
tott, ezeket csak a modern épitészet elégithette ki. A ,;modern” formaalakitds
igénye kezdetben az értelmiség haladobb gondolkodasu rétegei altal épitett

csaladi hazaknal jelentkezett, ezekkel parhu/amosan az iizleti reklém elGtérbe
hozta a nagy tivegfeliiletii, a figyelmet az drura iranyitd portdlok épitését.
Ilyenekre tbb vasszerkezeti iizem is berendezkedett A modern I)Olt(ll()k
épitése az a teriilet volt, ahol a korszerd miivészi torekvések legkorabban ér-
vényesiilhettek, az épitészek egy része portdltervezések soran ismerkedett meg
a modern épitészet for maalkotési lehet6ségeivel. Az u7lctpnrtaln‘tk nem be-
csiilhetd le kozonségnevels hatdsa sem, mert megszokotta tette az uj formakat
és kivanatossa a nagy v1la.£rlt()f(,luletckct 2 A reklamhatas fokozasara alkalmas
lehetéségek batoritottak a ‘modern épitészet elterjedését az ipari vasarok pavi-
lonjainal.*

A bérhazépitészetben a modern épitészeti iranyzat a korszerd lakas-
higiéniai kovetelmények felismerésével egyiitt terjedt el. A koriilépitett udva-
rok megsziintetése szijkségszuiicn vonta maga utian az utcai menet jobb ki-
hasznalasa érdekében a ,hallt”, ennek megvilagitasi kovetelményei a nagyobb
ablakokat. A , modern” akdser a bérlck kisebb alapteriilete ellenére tébbet
fizettek, mint a régimdédiért.

A centiméterekért folytatott harc hozta el6térbe a vazas rendszert, a
szell6z6 kiirtés mellékhelyiségeket. A homlokzatok egyszertisodése lehetGvé
tette, s6t igényelte a ,,nemes-vakolatot” és az eddig ismeretlen vékonysagu
kéburkolatokat. Az asztalos- és lakatosiizemek versenyeztek a takarékosabb

21 A minden régi ellen hadat tizen6 kommunistdk épitészetének egyik kivirdgzasa
a német és osztrak Uj épitészeti irdny; a mindenféle szinii vakolathdz, mely lehet modern
és disznélkiili, de semmiesetre sem architektira a sz6 tiszta és nemes értelmében.” (Epi-
téipar — Epitémiivészet 1928. dec. 1.) ,, ... a szovjet és bolseviki irdnyzat és ezeket
el6idézs destruktiv intézmények dltal propagélt stilustorekvések eléttiink nem lehetnek
kovetendd példdk ... Hogy némelyek nem a mult 6rokszép alkotasait, hanem Le Cor-
busier, Behrens sima, minden disz nélkiili épitémodorat kovetik, ez nem tekinthet6 érdem-
nek, legfeljebb sarlatansdagnak” stb. (Uo. 1929. dpr. 15.)

2 Pl. Haas és Somogyi, Mdarkus Lajos, Jungfer Gyula stb.

2 A portaltervezs épitészek koziil emlitsiik meg Bakos Istvidnt, Forgd Gidbort,
Kaesz Gyulat, Kende Ferencet, Kozma Lajost, Korodi Gyorgyot, Riakos Palt sth. A buda-
pesti portalépités fejlédésének elemzése 6nallé tanulmanyt érdemelne.

2 A Budapesti Nemzetkozi Vasar pavilonjait és elrendezését Kanics Miklos dlta-
ldnos irdnyitdsdval id6kozonként ismert nevii modern épitészek tervezték (CIRPAC
csoport 1935. T. 6., Kozma Lajos 1936. T. 7., Olgyay és Olgyay 1942. M. 2. stb.)
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és ugyanakkor jobb megvilagitist lehetévé tevs ablakszerkezetek megoldasa-
ban, a tomblépesSk helyett elterjedtek a konnyfi, szerkezet(i és burkolati vas-
beton lépesShazak, amelyek el6futdrai a mai elregyartassal késziilteknek.

A kozépiiletek koziil a modern épitészet elGszor kiilonleges, tjfajta prog-
ramot és szerkezeteket igényld épiiletfajtaknal terjedt el (uszoda, autégarizs).
Két modern templom megjelenése sokat segitett abban, hogy az 4j irdnyzat
,,szalonképessé” valjék. Az irodahazakndl, kérhazakndl, végiil az iskolaknal
és a gyariizemi épiileteknél a funkciondlis igények vontdk maguk utin a modern
szerkezeti és formai megoldasokat.

Epitészeti oldalrdl az 1j épitészet elterjedésében tobb tényezd jitszott
kizre. Elsének Kotsis Ivan miiegyetemi tanir tevékenységét kell emliteni.
Kotsis a varosligeti Regnum Marianum templomot (1926. M. 1. sz.) még eklek-
tikus irdnyzatban tervute, de mar 1928-t6l a funkcionalis modern epitészct
hivéiil szegédik és tanitvanyait ebben a szellemben neveli.? Na(ry szerepe van
a modern épitészet magyarorszagi clterJedeseben — mint mar emlitettiik —
Bierbauer Virgil folyéiratanak a ,Tér és Forma’-nak, amely 1928-ban indul
meg, az eklektikus és magyarkod¢6 épitészetet témadva hasibjain, hclyct ad a
modern épitészet magyarorszigi miivelGinek és a kiilfoldi épitészet uj alkota-

sainak. Els6 szdmaban a CIRPAC 1928. évi La Sarraz-i konferenciajarsl ad
hirt — ennek nyoméan alakul meg a magyar CIRPAC csoport. Ez az az idG,
amikor a Bauhaus Weimarb6l Dessauba telepiil (1926), a modern épitészet
nagy nemzetkozi szemléje, a német Werkbund altal rendezett stuttgarti
Weissenhof-Siedlung felépiil (1927), egyidGben az Ernst May dltal tervezett
frankfurti lakételepekkel (1927—30). A modern épitészet jelszavai a funkei6
elsédlegességérdl, a dekoraciéo mell6zésérdl, az épiilet elemeinek szabvinyo-
sitasardl, az emberi léptékrdl, az épitészet szocidlis feladatairdl ismeretessé
valnak, szenvedélyes vitat kavarnak fel.

A modern épitészet elsé kovetsi kozé tartoztak — a CIRPAC tagjain
kiviil — az idGsebb épitészek koziil Kozma Lajos, aki Lajta Béla tanitvanya-
ként és munkatarsaként mar az elsé vilaghdbort idején részt vesz a Szervita
téri ,,Rézsavolgyi-haz” tervezésében, H(LJOS Alfréd, tovabba néhany fiatal
épitész, t()l)bek kozott Lauber Laszl6, Nyiry Istvan, David K(uoly, Ar kay
Bertalan, Rimandczy Gyula. Ez utébbiak elsésorban a francia modern épité-
szet (Perret, Le Corbusier, Lurcat) tanitvanyainak vallottdk magukat; a német
,,Bauhaus” hatasa alatt allg, a tiszta funkecié elsédlegességének jegyében ter-
vez$ CIRPAC-osokkal szemben kénnyedebb, mozgalmasabb épiiletek terve-
zésére torekedtek.

A CIRPAC-tagok — elsGsorban baloldali politikai bedllitottsaguk mi-
att — kozépiiletet tgysz6lvin nem épithetnek, épitészeti tevékenységiik {6-
ként csaladi hdzak és kevésszamua bérhaz épitésében meriil ki. A CIRPAC-on
kiviil allo épitészek épitik a korszaknak csaknem valamennyi kozépiiletét.

Taldn elsé — mai értelemben modernnek nevezhetd épiiletek Budapesten
Kozma Lajns (1929.T. 7. sz.) és Arkay Bertalan (1928. T. 6. sz.) csaladi hdzai,
Ligeti Pal és Molndar Farkas tobblakdsos hiaza, az Gn. Delej-villa, a CIRPAC-

2 Kotsis Tvdn kozlése szerint kiilfoldi utazdsai alatt megismert modern épitészeti
alkotdsok (Emil Fahrenkamp, Clemens Holzmeister miivei stb.) hatdsa alatt vdltozott
meg épitészeti felfogdsa. 1946-ban megjelent kinyvében (épiiletek és tervek) az alaprajz
tisztasdgdat, a szerkezeti lelkiismeretességet és a kifejezés 6szinteségét jeloli meg a modern
épitészet alapvetd elvéiil. Els6 modern épiiletei: Balatoni nyaralé (1928, M. 4. sz.), Bala-
tonboglari templom. (1931. M. 7—9. sz.).
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ba tomorult épitészek els6 megvaldsult épitészeti miivének mondhat6 (1930.
T. 4. sz.). Ugyanebben az évben — Mdlnai Béla neobarokk MAK székhazaval
egyidGben — épiil az ipari épitészet els6 modern alkotdsa Budapesten, az
., Excelsior” autészerviz (Lauber Laszl6 1930. T. 2. sz.).

Az els6 modernnek nevezhets kozépiilet, a Hajos Alfréd altal tervezett
Margitszigeti Fedettuszoda (1931. T. 1. sz.). Az ujszerii feladat funkciondlis
megolddsinak sziikséglete teszi lehet§vé korszerti megoldasat; a csarnok belsd
lathaté vasbeton iveit és az epulet kiils6 sima nyerstégla burkolatat.

Az 1931. év jelentds eseménye a modern Lpltcbzet budapesti elterje-
dése szempontjabol — a Koézmunkatanacs tdmogatasaval a Fehér és Danos
vallalkozé cég altal létesitett Pasaréti tti kislakdsos mintatelep (1931. T. 10.
sz.), amelynel az egyes csaladi hazakat mas-mds épitész tervezi. A lakételep
iizleti véllalkozds; kivitelezGje a teriiletet olesén szerzi meg, a kisérletre valo
tekintettel az 6vezeti telekminimumok alél felmentést kap, a teriilet kozmiive-
sitése és az egyes épiiletek felépitése utan a telepet nyilvanos kiallitas kereté-
ben mutatja be, majd az egyes épiileteket telekkel egyiitt eladja. A vallalkozas
egyben kitling reklam, nagy sajtéja folyt{m a nagykozonség és az épitészek
elott egyarant ismertté teszi a vallalkozo cég nevét. A tervezs épitészek ki-
valasztasanal természetesen oOsszekottetésekre valé torekvés nagy szerepet
jatszik, mindenesetre azonban az ismert nevii épitészeken feliil sz6hoz jutnak a
lakotelepen a CIRPAC csoport tagjai és a Kozmunkatanacshoz kozelalld
néhany fiatal épitész is.2¢ A lakételep megjelenésében eléggé heterogén, nem
mérhetd példaképéhez a stuttgarti Weissenhof-Siedlung- hoz ennek ellenére
sikere jelentds, eddig isme retlen lakastipusokat ismertet meg a kozonséggel.

A Pasaréti uti mintatelep épitésével vette kezdetét a modern csaladi
hézak épitése Budapesten. Epittetdi foként az értelmiség haladé gondolkoddsi

tagjaibol keriiltek ki, tervezdik kozott a CIRPAC szekeid szdmos tagja szere-
pel Tgy jelentss csalddi hiz épitési tevékenységet fejt ki \10lnér Farkas — 1931.
és 1938. kozott 12 csalddi haza jelenik meg a Tér és Formdban, épiiletei
funkciondlis tisztasaguk mellett konnyed, mind otletesebbé valé formaala-
kitasukkal ttinnek fel. Fischer Jozsef csaladi hazait (14 épiilet) inkabb az épi-
tészet logikdja jellemzi, formaalakitiasianak elvei munkdaja kezdetétdl egészen

1943. évben megjelent épiiletéig szinte vdltozatlanok. A CIRPAC szekcidba
tomorult épitészek altal tervezett csaladi hazak koziil épitészeti szinvonalaval
kiilonosen két épiilet tiinik ki: Révész Zoltan rézsadombi jatszoiskoldja (1932.
T. 12. sz.) és (1934. T. 1. sz.) és Kébsa Zoltan Széher tti villaja (1935. T. 1. sz.).

Kozma Lajos csaladi hizainak jellegzetessége minden rwzletukben at-
gondolt, a bels6 térkialakitdssal osszehangolt dekorativ meg]elenesuk Arkay
Bertalan szdmos jo aranyt csaladi hazat épitett, munkdssiga egész korsza-
kunkon dthizédik.?” A kiemelkedé szinvonali alkotdsok kozé tartozik Rima-
néczy Gyula két pasaréti villaja (1934. T. 2. sz., 1935. T. 12. sz.), kiilonosen
jellemz6 a kornyezd tereppel valé egybefonédasuk. Ugyancsak a terephez
illeszkedés jellemzi David Kéarolynak Le Corbusier hatdsat mutatd, labakon

26 A lakételep épiileteinek tervez6i Barath és Novék, Bierbauer Virgil, Fischer
Jozsef, Gerléczy Gedeon, Hajos Alfréd, Heged(is és Bohm, Kaffka Péter, Kertész K.
Rébert, Kozma Lajos, Ligeti Pdl, Maschirevich Gyorgy, Molndr Farkas, Miinnich Ala-
ddr, Tauszig és Réth, Vagd Ldszlo, Walder Gyula, \\'vichinger Kadroly és Wellisch Andor.

2710 csalddi hdzdnak I)l]bllk&(']()_]& részben a Tér és Formaban, részben a Magyar
Eplt()muves/( :sthen taldlhatd.
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all6 Somloi uti esalddi hazat (1934. T. 1. sz.).?8 Kotsis Endre formailag tartéz-
kodé6bb, kevésbé feltting, de jo ardnyu, tartés értékli csaladi hazai koziil a
legelsé még a modern épitészet magyarorszagi kialakuldsanak kezdetén (1932.
M. 2. sz.) épiil, a késGbbiek koziil Orvos utcai épiilete tinik ki, (1941. M. 6. sz.),
szép tomegkialakitdsaval® Szabé Marton és Laszlé nagyszamu csalidihdz
épiilete koziil az 1934. évben épiilt Gdbor Aron ti ikerhaznal (T. 9. sz.) és
tarsashazainal (1934. T. 2. sz.) még a Bauhaus-jelleg dominal, a harmincas
évek végén az elterjed6 romantikus-népies irdnyzat hivéiil szeg&dnek.

A negyvenes évek elején két nagy OTI csaladihdzas lakételep, az Angyal-
foldi- és az Albertfalvai-lakotelep épitése kezdddik meg. Megszervezésiikben
jelentds szerepe van Benjamin Kdrolynak, az OTI épitési osztalya akkori
vezetGjének. A lakohazak és hozzdjuk tartozé alapfoka intézmények terveit
elézetes palydzat alapjan kiilonbozé épitészek tervezik.?® K két lakdtelep
épitése a legjelentésebb olyan kezdeményezés a két vilaghabora kozott, amely
a kis jovedelmi néprétegek, koztiilk a munkdsok szamara korszerd, alacsony
bérii, kertes lakasok épitésével igyekszik a silyos lakdsproblémdak megoldasat
megkozeliteni. Az Angyalfoldi-lakételep 751 lakashol all. A szabadon allé csa-
ladi hazakon kiviil ikerhazakat és sorhazakat tartalmaz. Az Albertfalvai-
lakételep épiileteinek legnagyobb része sorhdz. Epitésiik a masodik vildghd-
bort végéig nem fejezGdik be teljesen.

Meg kell jegyezniink, hogy az épitészeti értékii, korszert megjelenésii
épiiletek egész korszakunk alatt is csupan toredékét jelentik a fGvaros terii-
letén épiil6 csaladi hazaknak. Az épitészek kozbejotte nélkiil épiilt, minden
épitészeti szinvonal igénye nélkiili épiileteken kiviil szamos épitész tervez az
épitteték mindenkori izlésének és kivansdganak megfelelGen. Cifra neobarokk
csaladi hazakkal ugyanigy taldlkozunk, mint a modern épitészet , formaele-
meit” belsé logika nélkiil alkalmazé, lényegiikben eklektikus épiiletekkel.®

Térjiink vissza a harmincas évek elejére és vizsgaljuk meg a modern épi-
tészet térhéditasat a bérhazépitkezés terén.® Az elsé modernnek nevezhetd

28 Az ostrom alatt teljesen elpusztult.

2 Kotsis Endre, aki csalddi hdzakon kiviil tobb modern bérhdzat tervezett (Krisz-
tina korat, Vorosmarty tér 1941. M. 8. sz.) nem tévesztend6 ossze Kotsis Tivadarral,
neobarokk villik tervezéjével.

30 Az Angyalfoldi-lakételep 41 tervezéje kozott megemlitjitk: David Kéroly,
Olgyay és Olgyay, Lehotzky Gyorgy, Haldszy Jend, Benkhard Agost, Henny Ferenc,
Narkédny Istvan, Fischer Jézsef, Lechner Lorand, Dobl Géza, Kéry Gyula, Molndr Far-
kas, Kdarolyi Antal, Paulheim Ferenc nevét (1941. M. 10. sz.).

31 Budapesten a két vilaghdboru kozott épitett foldszintes és egyemeletes épiiletek
— tehdat foként csalddi hdzak — szdma 12 679, szemben 3174 tobbemeletes épiilettel.
F6bb esaldadi haz épitési tertiletek Zuglo (15 990 lakds), Kelenfold (8750 lakds), Kébédnya
(8560 lakds). £ hdrom lakdsépitési teriiletnek a két vilaghdbort kozt épiilt lakdsszdma
(33 300 lakas) a teljes , kiiltelki’” lakdsproduktumnak 789%-a. Ezzel szemben a magasabb
tarsadalmi statust Rézsadombon és Pasaréten a (I11. in. bérvillabvezet kivételével) az
egész idGszak alatt mindossze 2191 lakds létesilt.

32 A bérhéazépitkezés helyét, jellegét az épitésiigyi szabdlyok és az adémentességi
rendeletek befolydsoltdk. A ,,modern” bérhdz a keretes beépitési méddal egyiitt terjedt el.
Az épitkezés rentabilitdsa az adémentessézg mértékétol fiiggott. A minden 1) épitkezésre
jaro un. 15 évi részleges adémentességen feliil bizonyos id6szakokban és a lakdsok alap-
rajzara, felszereltségére elGirt feltételek betartdsa esetén 25 vagy 30 évi teljes adémen-
tességet adtak. Az épitkezés rentabilitdsat novelte az is, hogy mig a kordbban épult laké-
sok béreit rogzitették, az 1j lakdsokét szabadon lehetett megdllapitani, ez 3—4 szerese
volt a régi lakdsok bérének. Az ) lakdsok magas bére a tdrsadalmi szegregdciét segitette
el6, a lakossdg magas jovedelmii rétegei koltoztek az 0j lakdsokba. Ezért a lakdsépités
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bérhiazakat Fenyves és Fried épitik (1931. M. 4—6. sz., 1932.T. 3. sz.), ezekkel
egyiddben létesiilnek az elsS ,,bérvillinak™ nevezett épiiletek. Ligeti és Molnar
., Delej-villajat” mar emlitettiik, Molndr Farkas 1932-ben épiti a kordat messze
megeléz6 Toldy Ferenc utcai tarsashazat (T. 12. sz.), 1933-ban a késébb ismert
modern bérhazak tervezoi koziil fellép Hofstiatter Béla (Tatra u. M. 1-—3. sz.)
és Hamburger Istvan (Ponty u. T. 7—S8. sz.) 1934-ben a CIRPAC-tagok koziil
Major Maté Detre Pdllal egyiitt az Attila utcai bérhdzat (1935. T. 1. sz.).
Preisich Gabor Vadasz Mihdllyal a Barték Béla uti Simplon-mozi bérhiazat
(1934. T. 10. sz.) épiti. Ugyanebben az évben kozli a Tér és Forma Molnar
Farkasnak egyik legszinvonalasabb alkotasat, a Lotz Karoly uti tarsashdzat
(T. 1. sz.) 1935-ben Lauber Laszlé és Nyiri Istvan tervei alapjan épiil fel a Kék-
goly6 utcaban a korszak egyik épitészetileg legszebben megoldott barhazas
(T. 5. sz.). Ugyancsak 1935-ben épiilnek meg a két habora kozotti bérhazépités
egyik legérdekesebb, eléremutatd voltaval egyedinek maradt kisérleteként, a
Tisza Kalman téri (ma Koztarsasig tér) OTI bérhdazak. Ez a bérhazesoport
varosrendezés szempontjabol is utat mutato, elsé esetben valésul meg utca-
vonalra épités, illetve keretes beépités helyett egymédssal parhuzamos épiiletek
savos beépitési rendszere.™

A harmincas évek kozepétdl kezdve a modern épitészet a bérhazépités
terén altalinossd valik. Szinte tipusként alakul ki a budapesti bérhaz, tizen-
négy méter traktusmélységgel, hallal, utcai zart és nyilt erkélyekkel, a fold-
szinti elGesarnoknak lehetleg marvannyal burkolt, az épiilet egyéb részei-
hez képest luxusos kiképzésével.® Az épiletek homlokzata nemesvakolat.
Tgényesebb esetekben kéburkolat, kemény travertin, vagy puhdabb séskuti ké
jelenik meg. A kozponti fiités altalanossa vilik, ezzel egyidGben elterjednek a
nagyobb iivegfeliiletti, esetenként specialis kiképzésti (billend és tol6) ablakok.

A modern bérhazak tervezsi koziill nagyszami munkdjukkal, illetve
épiileteik szinvonaldval kiemelkednek — fellépésiik sorrendjében — Kozma
Lajos a Martirok ati Atrium mozi bérhdzzal (1936. T. 5 6. s2.) és a marvany-
burkolati, minden részletében mintaszertien megoldott Régi Posta utcai bér-
héazzal (1938. T. 1—2. sz.). Hofstétter és Domanynak Tér és Formaban kozolt
tizenot bérhazépiilete koziil emeljiik ki a Szent Istvan parki Alfoldi Cukorgyéar
szamara késziilt hatalmas travertinburkolati bérhazat (1937. T. 5. sz.) és a
Martirok ati Weiss Manfréd nyugdijintézeti bérhazat (1938.T. 6. sz.). Lauber
és Nyiry a mar emlitett Kékgoly6 utcai bérhazon feliil az Iranyi utcaban (1936.
T. 12. sz.) a Szép utcaban (1937.T. 10. sz.). és a Vincellér utcaban (1942. M. 8.
sz.) épitenek egy-egy feltiinden jo aranyu bérhazépiiletet. Wanner Janos Olasz

els6sorban azokban a varosrészekben volt elényos, ahol a kérnyezet magasabb tdrsadalmi
statusa folytan az elérhetd bérek magasabbak voltak. Az adémentességi rendeletek eleinte
az épitkezés helyére vonatkozolag nem tartalmaztak korldtokat, a harmincas évek koze-
pétol elbszor a féutvonalak beépitésére (Mdrtirok tutja, Krisztina korut, Bartok Béla
ut stb.), majd egyes fejleszteni kivant teriiletekre (Lagyményos, Ujlipétvdaros, Vizivaros)
adtik meg a maximadlis adémentességet. Utobbi hdrom teriileten Osszesen 30 238 lakds,
a ,,beltelken” épitett teljes lakdsszdmnak 569;-a létesiilt.

33 Azbta, sajnos csaknem teljesen atépiilt.

31 Az épitést megel6z6 tervpilydazat alapjin alakult ki a beépitési rendszer. Az épii-
letek tervez6i: Arkay— Farag6— Fischer—Heysa— Ligeti— Molndr— Pogdny—Preisich —
Vaddsz (1935. T. 7. sz.).

3 A kor kispolgdra szamdara az tizleti reklam ,,bérpalotdnak’ nevezi a mutatos,
vesztibiilos, egyébként max. 3 szoba hallos lakdsokat tartalmazé modern bérhdzat.
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fasori (1937. T. 11. sz.) és Molnar Farkas Varosmajor utcai (1937. T. 12. sz.)
bérvillai a budapesti modern épitészet legkorszertibb, eléremutaté alkotdsai
kozé tartoznak, Preisich és Vaddsz a mar emlitett Simplon mozi bérhézon
kiviil a Krisztina koraton, Margit koruton épitenek simavonali, modern bhér-
hézakat. Platschek Imre els§ bérhazat 1932-ben kozli a Tér és Forma 10. szd-
ma, de csupan 1938-ban Martirok tti ives bérhazzal (T. 1—2. sz.) keriil a mo-
dern magyar bérhaztervezés élvonalaba, ezt kovets épiiletei koziil a Stoczek
utcai és Marvany utcai bérhazai (1942. T. 8. sz., 1943. T. 5. sz.) és a Pasaréti
uti bérvillija (1943. T. 9. sz.) j6 ardnyu, magasszinvonali épiiletek. Olgyay
Aladar és Viktor Varosmajor utcai bérhaza (1941. T. 8. sz.) az utcai frontra
helyezett ives lépesShazzal és belsG kertre nézd feloldott homlokzataval a
targyalt korszak kiemelkedGen értékes alkotasa. Nagyvonalusigaval tilinik ki
Derecskei Fodor Lajosnak Galamb utcai bérhazsora (1941. M. 8. sz.). Weltzl
Janos Bercsényi utcai bérhaza (1943. T. 8. sz.) Ligeti Pal — Pallés Gyorgy
Bimbé 1uti bérvillaja (1943. T. 8. sz.) és Gerloczy Gedeon Parizsi utca—Pet6fi
Séndor u. sarkén felépiilt bérhaza a korszak utolsé, magas szinvonali épité-
szeti alkotdsai kozé tartoznak. A harmincas évek végén és a negyvenes évek
elején a bérhazépitésben is elterjedt — elsGsorban az ujabb olasz épitészet
hatasara a merevebb, reprezentativ homlokzatképzés, kiilonosen a féut-
vonali épiileteknél. Példaként emlithet6k meg a Martirok uti Regent hdaz
(Fried Miksa), az Engels téri Fonciére- berh«u. (Kardos Gyorgy 1939. T. 8.
sz.) valamint Ark‘w Bertal(mnak Irinyi Jézsef utcai (1942. T. 8. sz.) és Csalo-
giny utcai (1943. M. 10. sz.) bérhiazai. A lakéhazépitkezés kiilonos valfajaként
cpultck a harmincas évek kozepétsl a Svabhegyen (Szabadsig hegy), majd a
h/ochenyl hegyen a szallodaszer( tarsashazak. Az elsé ilyen tarsashazat Bauer

Emil tervezte (1940). Iuplt(-w(*tlleg a legjelentésebbek F 150]1(\1‘ Joézsef alkotasai,
a ,,Rege’ (1940. T. 12. sz.) és az ives alaprajzi ,,Gyopar”’ (1942. T. 7. sz.)
tarsashazak.

Nem tartozik az épitészeti értékii alkotdsokat ismertetd tanulmény
keretébe az épitészeti szinvonal nélkiili, ilyent alapjaban véve nem is igényld
%p(‘kulzi(']os bérhéazépitkezés, amely az LJ]Ip()tle()S Ligymanyos mellék-
utcdira, még inkdbb a kisebb i wnnyu Zuglora és Kelenfoldre jellegzetes. A kii-
lonbseg ezek kozott az épiiletek és a fentebb értékelt alkotasok kozott nem
olyan nagy, mint a csaladi hiz ep1tke7e%nol Ennek az az oka, hogy mint em-
litettiik, az épitési elGirdsok és a lakok igényei a bérhazépités lehetosetrc t any-
nyira megszabtdk, ill. korlatoztak, lmgy a bérhaz szinte tipizalt epltmumy(,
valt, tervezése sok esetben a mai tipus-adaptdlassal hasonlithaté ossze.

Ugyanigy, mint a csaladi hazakndl, a bérhazépités terén is kiilon kell
megemliteni a hatdsagi, vagy mas koziileti tékével épitett, un. , kislakasos bér-
hazakat”. Ezek egészen a harmincas évek végéig tulnyomorészt sziikséglakas
jellegtiek. ’\10<rJelansuk a komorsigig sivar. Korszakunk elejérGl emlitettiik a
nehdny épitészeti értéket mutaté egyiittest. A modern épitészet elterjedésével
és az igények novekedésével nagyobb stlyt helyeznek az épiiletesoportok
alapfoku intézményeire — emlitsiik meg ezek kozott Benkhard Agostnak a
Tomesdnyi tti lakotcl(,p(‘n épitett ny m‘.stwrlw burkolati fiirdG- és rendclo(,pu-
letét (1943. M. 11. sz.). A negyvenes évek (*l(‘]cn maguk a lakdépiiletek is igé-
nyesebbek lesznek. A H‘mubabogl uti lakotelep Jol(‘nt()s ]('pvs a korszer( kis-
lakdsos egyiittesek irdnyaban. (Hoepfner Guidé, Olgyay és Olgyay, Fischer
Jozsef (idGsebb), Horvath Gyula (1943. M. 6. sz.). Két cpulctch()port. z Obudai
kislakdsos telep (Antal DezsG, Kamarassy Lajos, Wanner Janos 1943. M. 5.
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sz.) és a Pesterzsébeti lakételep (Naszay Miklos, Schall Jozsef, Weltzl Janos
1944. T. 10. sz.) varosrendezési és épitészeti megfogalmazasukkal mar a fel-
szabadulds utani épitészet sikeriilt el6képeinek tekinthetdk.

A két vilaghabora kozott épiilt kozintézmények szama a lakasépitéshez
képest viszonylag alacsony, ez aldl csak az egyhazi épiiletek szdma kivétel.
A stilusfejlédés korantsem olyan egyenesvonali, mint a lakasépités terén.
Az eklektika uralma hosszabb ideig tart, és a modern épitészet csak esetenként
— bér az évek folyaméan fokoz6dé mértékben — érvényesiil. Erdekes médon a
templomépitészet az, amely két modern alkotdssal a harmincas évek elsG
harmaddban a budapesti modern épitészetre jelentds hatast gyakorol. Az egyik
Arkay Bertalan Varosmajori temploma®® (1933. T. 4. sz.), a mdsik a Pasaréti
templom, Rimandéezy Gyula alkotdsa (1934.T. 12. sz.). A varosmajori templom
hatdsos kubusai a francia Perret és a koréje csoportosult épitészek felfogdasat
idézik. A kecses pasaréti templom {6 értéke sima, vilagos épitészeti megfogal-
mazasdn feliil az a harmonikus térkialakitds, amelynek a templomon kiviil az
it tengelyébe allitott karcsu torony, a templommal egyiitt tervezett rendhdz
és autObusz-végallomds az elemei. E két modern templomot nem kovették
hasonl6 felfogasuak.?” A templomépitésben egészen a madsodik vilaghaboru
végéig az eklektika marad uralkods. Egyetlen kivétel Lechner Jendnek ifj.
Lechner Jend kozremiikodésével késziilt albertfalvai temploma (1941,
4 Lo 1 L 0 )

Az OTI pestujhelyi kérhdzdnak személyzeti épiilete (Molnar Farkas és
Fischer Jozsef 1937. T. 1. sz.) az egyetlen olyan kozépiilet, amelyet CIRPAC-
tagok terveztek. Vilagos, egyszeri tomege, homlokzatainak kristalytiszta
logikdja korszakunk egyik legértékesebb épiiletévé teszik, csak fajlalni lehet,
hogy alkotdinak nem nyilt alkalmuk tehetségiiket jelentGsebb épiileteken is
érvényesiteni.

Az iskolaépités terén a modern épitészet elvei alig érvényesiiltek. Kor-
szakunkban épiilt modern iskolak koziil legsikeriiltebb a Szilagyi Erzsébet
gimnéazium (Hiibner Tibor, Weichinger Kéroly 1937. T. 2—3. sz.); sarokmeg-
oldédsa szakit a zartsoru beépitésmdddal, a két utcai szarny kozotti ives , nyak-
tag” 4j elemet jelent a budapesti épitészetben. Az 6budai Arpad gimndzium
(Hidasi Lajos—Papp Imre 1940. T. 9. sz.) hatasat erGsen lerontja, hogy koz-
vetleniil az Amfitedtrum tovébe telepiilt.

A harmincas évek kozepének jelentds kozépiilete — négy évvel a Fedett
uszoda épitése utin — a Janaky Istvan nevéhez fliz6d6 margitszigeti Palatinus
strandfiird6 (1937. T. 7. sz.). Konnyed megjelenése, kornyezethez alkalmaz-
kodé6 tomegei mutatjak azt a fejlédést, amely az épitészetben négy év alatt
végbement.

Az 1940. és 1941. években épiil meg az a néhdny modern kozépiilet, amely
a két vilaghabora kozotti fejlédés viszonylagos tetéfokanak tekinthets. Ido-
rendben elsGk az OTI Fitimei uti baleseti kérhaza (Gerléczy Gedeon és Kor-
mendy Néandor 1940. T. 7. sz.) kézponti rendelGje (Brestyanszky Tibor 1940.
T. 7. sz.) utana a Csank Elemér altal tervezett Kutvolgyi kérhaz (1941. M. 5.

3 Annak, hogy az egyhdzi hatésdgok ,,modern” templom épitéséhez hozzdjarul-
tak, a haladé gondolkoddsu plébédnos segitségén feliil f6 oka az volt, hogy a templom
légkdbméter dra egytizede volt a vele egyid6ben épiilt Lehel téri temploménak. (A tervezd
kozlése.).

37 Kotsis Tvdn balatonbogléri temploma ezeket megel6zi (1931. M. 7—9. sz.).
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sz.),% majd a Rimandéczy Gyula tervezte Dob utcai Postavezérigazgatosig
(mai KPM) kovetkezik (1940. T. 3. sz.). Ez utébbinak bizonyos fokig roman-
tikus felfogdsdban mar az Gjabb olasz épitészet hatdsa érzddik. Ezutan Wan-
ner Janos épiti a Mérnoki Kamara székhazat, Budapestnek maig is egyik leg-
korszeribb foghijépiiletét (1941. T. 7. sz.). Végiil, mint méreteinél fogva is
legjelentGsebb 1j kozépiilet épiil meg a Szabadsag tér déli oldaldn a mészkd-
burkolati Pénzintézeti Kozpont (mai KGM), Lauber Laszlé és Nyiry Istvan
alkotasa (1942. T. 2. sz.). Nyugodt, ardnyos tomegével, épitészetileg modern,
de tartézkoddé megoldasaval mélto lezardsat adja Févarosunk egyik legjelen-
tGsebb terének, a Szabadsag térnek.® Az Anyaghivatal székhdza (mai Konny-
ipari Minisztérium Jandky Istvan és Szendrdi Jené 1942. K. 4. sz.) ugyancsak
mutatja az olasz épitészet hatasat, épitészeti szinvonala ennek ellenére tagad-
hatatlan.

A héboru alatt félbeszakadt — csupan a felszabadulas utan befejezett —
kozépiiletek kozé tartozik a Honvédelmi Minisztérium székhiaza a Honvéd
utcaban (Szendréi Jend és Schall Jozsef). Az Gn. Szentfoldi-Miazeum hiivos-
volgyi épiilete (Molnar Farkas 1942. M. 12. sz.), valamint a Samsondi Kiss
Béla altal tervezett harshegyi szalloda csak az épitkezés kezdetéig jutottak el.

A kozlekedési és az ipari épitészet — igényei folytan — a modern épi-
tészet kialakulasara dont6 hatassal lehetett volna. Hogy ez nem, illetve alig
kovetkezett be, annak egyik f6 oka az, hogy az ipari és kozlekedési épiiletek
legtobbjét nem arra hivatott épitészek, hanem hivatalnok-mérnokok vagy
vallalkozok tervezték. Ahol a tervezést épitészre biztak, az allami szervekhez
vagy a tékeérdekeltséghez valé kapcsolat donté szerepet jatszott. A nagy-
szabasu feladat funkciondlis kovetelményei folytan, elsGsorban szerkezeti
szemponthdl kiemelkedd létesitmények a Budai Autébuszgardzs (Hiiltl Dezsd
és Mihailich Gy6z6 1930. M. 10—11. sz.), a Magyar Pamutipari izemi csarnoka
(Quittner Ervin 1930. T. 11. sz.) és a Csepeli Nagyviasartelep (Miinnich Aladar
1933. T. 1. sz.). A Bierbauer Virgil és Kralik Laszlé altal tervezett Budaorsi
Repiil6tér és hangarai (1937. T. 8. sz.) mar épitészeti szemponthdl is jelentGs
modern alkotdsok.*® Kozma Lajos ,,Uveghdz”-nak nevezett épiilete a Vaddsz
utcaban (1935. T. 2. sz.) az els6 modern iroda- és raktar-épiilet, végiil az Ol-
gyay fivérek dltal tervezett, a Soroksdri ut kozelében felépiilt Stithmer gyar
(1941. T. 12. sz.) a bels6 funkciét titkkrozé homlokzataval és szalagablakaival
az egyetlen igazdn modern gyarépiilet, amely Budapesten a két vilaghaboru
kozott felépiilt.

Osszefoglalas — értékelés

Végigtekintve a két vilighdbori kozotti kritikus negyedszazad ma-
gyar épitészetét, az elsé, ami a szemiinkbe tiinik, az a torés, ami épitészetiink-
ben az elsd vildichdbori utdn bekovetkezett. A magvar épitészet, amely a

g g y
kiegvezés utani években eurdpai szinvonalat ért el, és ezt a szinvonalat a sza-
g) 1

38 Az Alkotds uti honvéd kérhazat és a Dardezi uti kérhdazat a Honvédsdg tervezd
iroddjaban tervezték, ezek a folyéiratokban nem jelentek meg.

3 Felépiilése utdn ez a maradéktalanul korszer(i megoldasokkal késziilt modern
épiilet a reakciés napisajté tdmaddsainak kereszttiizébe keriilt. Tervezoi 27, az épiilet
megjelenését tdmado, becsmérls cikket 6riztek meg.

10 A Ferihegyi Repiil6tér (David Kéroly) épitése még nem fejez6dott be a mdsodik
vildghdbora végéig.
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z‘tdfmdulmg megtartotta, mcg az elsé vilaghdborat kozvetleniil megel&z8en
‘szet mas orszagokban tortént els§ kezdeménye-
ze%uvel — olyan alkotésokat is produkalt, amelyek épitészeti felfogdsunkban
djszertiek, halado jellegliek és a modern épitészet kozvetlen elGzményeinek
tekinthetdk. A vilaghdbort utani években azonban épitészetiink provincialissa
ralt, régi stilusok utanzasaban, hamisan nacionalista torekvésekben meriilt
ki, és amikor a korszer(i, modern épitészet hazinkban is kovetSkre talalt, ez
az iranyzat csak lassan, kezdetben a hivatalos korok ellendllasa, a ,stilusok-
ban” tervezd épitészek kenyéririgysége és mindvégig a kispolgari izlés dltal
gatoltan tudott lassanként tért héditani. A tervezé munka munkalehetdségei
a habort utdan szinte a semmivel voltak egyenldk, és amikor a hiszas évek
végén, majd a harmincas évek kozepétsl kisebb konjunktura keletkezett, ez
elsGsorban a bérhazépitkezésre, kisebb mértékben a csaladi haz épitésre ter-
jedt ki. Utvonalak, terek (‘twseges beépitésére egyiltalan nem, jelentGs koz-
épiiletek létesitésére — nagyszamu templomépitésen kiviil alig keriilt sor.
Ez az oka annak, hogy bar a korszak masodik felében az épiiletek altalanos
miiszaki minésége javult, a modern épitészet elvei elterjedtek, néhany épité-
szetileg is jelentGs kozépiilet létesiilt, nem alakult és a lehet&ségek hianyaban
nem alakulhatott ki haziankban olyan magas épitészeti szinvonal, sem olyan
épitész egyéniség akinek miivei a vilig épitészetére hatdssal lettek volna.
Igazsag talanok volnank azonban, ha el nem ismernék annak az énmagaval
és munkdjival szemben igényes épitész- rotcgnek érdemeit, amely a haladé
épitészeti elvek mellett végig kitartott, egymds munkdjinak féltékeny figye-
lése, sokszor egymads letrvomsvrc irdnyul6 torekvés mellett, a modern épitészet
metrvalosuldsat munkajft legfébb céljanak tekintette. Az egyméssal kiizdd
csoportok vetélkedése cgyben hare volt a modern épitészetért és harec a maradi,
visszahuzo, kispolgari nézetek és izlés ellen

Eredményes megvivasinak el6feltétele volt a funkeiondlis igények és
ezzel kapesolatban a miiszaki lehetGségek novekedése, a gazdasigossag, a ren-

tabilitas kérdésének elGtérbe nyomulasa Egyik legfontosabb eszkoze a terv-

palyazatok rendszere, amely hianyossagai mellett egészében az épitészeti
szinvonal javulasat segitette el6. Kz a f()lyamat palhuﬁdmns volt az irodalom
fejlédésével, a modern képzémiivészet és a modern zene eléretorésével. A kor-
szak vége felé kialakult egy olyan dltaldnos épitészeti szinvonal, amely ha
— eurdpai viszonylatban — ujnak, jelentdsnek nem is nevezhetd, de a vilig
épitészetének fejlédési vonaliba esett. Az a fiatal épitész réteg, amely munka-
javal — részben onallo tervezdként, részben tervezd irodak alkalmazottja-
ként — ezt a szinvonalat elérte, bar erdsen megfogyatkozva, épitésre készen
allt uj életiink meginduldsakor, és képesnek bizonyult arra, hogy a hamarosan
adédo aj, nagy feladatokat szakszertien és épitészi médon oldja meg.

Hidnyoztak koziiliikk azok, akik a hdborinak vagy a fasiszta terrornak
estek dldozatul, hidnyukat a megmaradottak er@sen érezték. Emlitsiik meg
ezek kozott Molnar Farkas, Hof.stattor Béla, Pallés Gyorgy, Platschek Imre,
Révész Zoltan, Weltzl Janos nevét.

A két vilaghaboru kozotti épitészeti alkotisok Budapesten viszonylag
kis szamukndl fogva és osszefiiggésiik hidnya folytan a varos arculatdt jelentds
mértékben nem valtoztattik meg, és a kozizlésre viszonylag csekély hatdst
gyakoroltak. Kivétel a bérhazépités, amelynek sikeriilt néhany modern utca-
sort, (Krisztina korat, Martirok utja egy-egy szakasza) és egységes teret (Szent
Istvan park) létrehoznia. A modern épitészeti irdnyzat néhdny varosrész
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arculatat jelentésen megviltoztatja (Ligymanyos, U]hpotvaros) de a beépi-
tés korszertitlen, talzstafolt voltat nem enyhiti. Az ) csaladi hazas teriiletek
legtobbje sivar, épitészetileg Kkisigényli (Zuglé, K6banya, Kelenfold), egyes
villanegyedekben (Németvolgy, Pasarét) a modern épitészeti alkotdsok kisebb
szamuk ellenére erGsebben érvényesiilnek, de nem elegendék ahhoz, hogy ezek
varosképét egészében korszeriivé tegyék. Egyes jelentds kozépiiletek azonban
a varoskép domindns elemeivé valnak (Pénzintézeti Kozpont, Anyaghivatal,
Pasaréti templom és tér stb.).

Jelentds el6rehaladast mutat fel korszakunk portalépités és kiallitds-
épités vonatkozasaban, ezeknek a |, kis feladatoknak” jelentGsége féként koz-
izlést nevelé hatasukban mutatkozik.

Nagvszerke/vtcket igényl létesitmények csak kivételesen épiilnek
(Aut6buszgardzs, Nagyvésartelep, vidéken: Veszprémi viadukt stb.) épité-
szetiink egészét nem befolyasoljak.

Korszakunk jellemzéje a 4—6 méteres fesztavokbol osszedllé szerkezet-
rendszer. Ezért és megfelel§ épitészeti feladatok hianyaban modern belsd tér-
alkotas igénye kevéssé meriil fel. A nagyszamban épiilé templomok tilnyomdé
része eklektikus stilusi, belsd tereik fejlédést nem jelentenek, néhiany modern
templom ¢és néhany filmszinhdz nézéterének belsé téralkotdsa inkabb csak
kisérletnek tekinthetd.

Az épitészetnek az a — ma mar vilagszerte felmeriil6 — 1g(‘nye. amely
a szabad kiilsG vilaghdl elindulva ep1tc.s7ctlleg formélt térsorozatokon at belsé
torclmcnvw vezet, ez id6ben még vildgszerte varat magara.

Ha feltessziik a kérdést, hogy ez id6ben épiilt épiileteinknek van-e kozos
hazai vonasuk, talan megéllapithatjuk, hogy a kisebb stiluskiilonbségek mel-
lett a modern magyar eplteslctre a v1.s/(mvl(1g egyszer(, zart tomegal‘lkltas
jellemzd, annyira, hogy még a modern épitészet vonaldbol kiesd, muvesnleg
mitorténetileg kevéssé értékelhetd épiileteknél is ez a kozos vonds tlnik
szembe. Az épitészeti feladatok kisebb léptékiiek, az épitGipar kevésbé fejlett,
mint Nyugat-Eurépa orsziagaiban, ezek a koriilmények az épiiletek megjele-
nésében me«rmutdtkonmk I gyi (ma]«lmr SZAmMos cpltowunl\ izlése, talalékony-

sdga, l\()mp()/l(-ms készsége, felzarkézasa a modern épitészet elvei mellé, olyan

épitészeti szinvonalat credmcnyez. amely messze magasabb anndl, mint amit
a politikai-gazdasdgi nyomdas ismeretében varni lehetne, és alkalmas arra, hogy
felszabaduldasunk utéan szinte toretleniil vezessen at j, megnovekedett fela-
dataink megoldasahoz.
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“=: 1. Neuschloss Kornél
k és Gyenes Lajos
Attila utcai bérhéz
(Bethlen udvar)
1925 M1-3

6. Francsek Imre
Kinizsi utecai bérhdz
1928 f

2. Sandy Gyula
Budai postapalota
1926 M 11—12

7. Hikisch Rezs6
Bécsi tuti bérhdzesoport
1928 M3

3. Medg) ay Istvan

Budaorsi ut bérhaz
1927 M 3—4
1928 T 3

8. Autébuszmegallé
1928

4. Wiilder Gyula
Cisztercita gimnizium
1927 M 8—9

5. Francsek Imre
Széchenyi strandfiirdd
1928 M9

9. Révész és Kollar
Vorosmarty téri bérhaz
1929 i
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e e 10. Arkay Bertalan
; i . Alma uteai csalddi héz
o 1928 T @

11. Medgyaszay Istvin
Németvolgyi tuti bérhiz-
csoport
1929 M 7—8

15. Rerrich Béla
Hengermalom 1ti bérhdz-
csoport |
1928 T ¥

12. Hiiltl Dezsé (Révész és

Kollér)
Kossuth I.. tér déli oldala
1929 M 7—8

16. Arkay Aladér
Viérosmajori r. k. templom
1929 M 3

13. Rainer Karoly
Majlath-bérhdz, Keleti
Kéroly u.

1930 M1

T 2

1930 2

17. Malnai Béla
MAK bérhaz, Kossuth
Lajos tér
1930 M 4
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19. Fischer Jo6zsef (iddsebb)
Karoly koruti bérhaz
1930 M 10—11

18. Ligeti Pal—Molnar Farkas
Tébblakdsos hdz (,,Delej
villa”)

1930 T 4

22. Hiiltl Dezs6é — Mihailich Pal
Autébuszgarizs
1931 L

. Bohm ¢s Heged(s
Miria Terézia téri
vasvazas bérhaz

1930 M 10—11

23. Kotsis Endre
Csaladi héz
1931 M2

24. Komor Marcell — Jakab

Dezsé — Sos Aladar
OTT székhdz
1931 M3

21. Hajés Alfréd
Margitszigeti fedett uszoda
1931 AL

25. Reiss Zoltin
C'orvin aruhiz
1931 M 3
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26. Gyorgyi Dénes és Romén

Erné
Elektromos Mfivek bérhdza
1931 M 4—6

29. Faragé Ferenc és
Viagé Laszlo
Dohdny utcai Hésok
temploma
1931 T 11—12

30. l’ﬂ.qﬂl'tl/‘ti l’lti ki“l"lk"lSOS APASARETVEE T SISLAR ASON FRERE
mintatelep
1931 ™ 10

27. Fenyves ¢és Fried
Retek utcai bérhdz
1931 M 4—6

31. Pasaréti ti kislakdsos
mintatelep
1931 T 10

32 Pasaréti tti kislakdsos
mintatelep, Masirevich
Gyorgy épiilete
1931 T 10

28. Lechner Jend
Rezs6 téri templom

1931 M 7—9
33. Pasaréti uti kislakdsos min-

tatelep, Ligeti Pal és Mol-
nir Farkas épiilete
1931 T 10
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34. Molnar Farkas
Cserje utcai csaladi hdz
1932 4 1 ¢

38. Kozma Lajos
Kétlakdsos villa
1932 i LR

35. Kozma Lajos
Ruszti ati esalddi héz
1932 4 L I §

39. Kormendy Nindor
Németvolgyi uti elemi
iskola 1932 M 1—3

36. Lavotta Gyula
Fovarosi erdei iskola
1932 M 13

40. Molnar Farkas
Daranyi Igndc tti
csaladi haz
1932 Gl bl )

37. Kotsis Ivan
Apolo- és védéndképzd
intézet
1932 I 52

41. Molnar Farkas
Kavies utcai csaladi hdz
1932 e §
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42. Fischer Jozsef
Csatérka uti csalddi haz
1932 ™ 12

46. Hiiltl Dezs6
MABI-kérhéz
1933 M 13

43. Révész Zoltan
Roézsadombi jatszoiskola
1932 T 12

47. Hofstitter Béla
Tatra utcai bérhiz
1933 M 1—3

44, Molnar Farkas
Lejté titi csaladi haz
1932 T 12

48. Miinnich Aladar
Nagyvéasartelep
1933 L |

45. Molndr Farkas
Toldy Ferenc utcai tdrsas-
hiz
1932 T 12

49, Arkay Bertalan
Varosmajori templom
1933 {0 ¢
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50. Lauber Ldszl6
Marcibanyi téri bérvilla
1933 T 7—8

53. Rimanéezy Gyula
Pasaréti templom
1934 T 12

51. Kozma Lajos
Orsé utcai esalddi héz
1933 T 18

55. David Karoly
Somlé 1ti esalddi haz
1934 gl |

2. Moller Istvéan
Lehel téri templom
1934 M1—2

56. Molndr Farkas
Lotz Karoly utcai tarsashiz
1934 i

54, Fabidn Gdspar
Szent Margit gimndzium
és templom
1934 M 1—2

57. Szabé Marton
Ikerhéz, Gabor
1934
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58. Preisich Gabor — Vaddsz

Mihdly

mplon  mozi” bérhiz
1934 T 10
62. Detre P4l — Major Mita

Attila utcai bérhaz
1935 q*

59. Kozma Lajos
utcai bérvilla
19

60. Kdsa Zoltan
Széher ti villa

63. Fischer Jozsef
Zentai (ti villa
1935 AN |

61. Rimandezy Gyula
Pasaréti iti csalidi hiz
1935 il

Fischer
—Ligeti—Molndir
—Preisich—Va-

Kilmin téri bér-

L

Lajos
utcai ,,Uveghiz’’
T 9

66. Kosa Zoltdin
Schell gyiri munkasoltozs

1935 4

-
{
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67. Lauber L#szl6 — Nyiry

Istvin
Kékgoly6 utcai bérhiz
1935 L4 gl

71. Szab6 Marton és Lisz16
Branyiszloi uti villa
1935 1 i )

68. Molnar Farkas
Harangvirdg utcai lakohiz
1935 i Ll

72. Kozma Lajos
Atrium-mozi bérhiz,
Margit kortat
1935 T 5—6

69. Major Maté
Sas-hegyi bérvilla
1935 1 b

) esoport: Nemzet-
r, ruhdzati pavi-

-1
o)
b

T 6

70. Fischer Jozsef
Palanta uteai ik
1935

74. David Karoly
Nemzetkozi vasiar fékapu
1936 1 8

490



75. CIRPAC csoport és Kanics
Miklos
Nemzetkozi vasir, textil
pavilon
1936 T @

79. Molnér Farkas— Fischer
Jozsef
OTIT  pestujhelyi kérhdz
személyzeti épiilet

1937 1

76. Kaesz Gyula
Dohinyjovedék pavilon az

1938-as nemzetkozi visiron

80. Hofstitter Béla és Dominy
Ferenc
Alfoldi Cukorgyér bérhdza
Szent Istvan park
1937 (N3

77. Barith és Novak
w(Georgia’ bérhaz,
Rékdezi at
1935 T 12

81. Hiibner Tibor — Weichin-
ger Kiroly
Sziligyi Erzsébet gimnd-

1937 T 2—3

1 Lajos
wdombi esaladi hiz
Uit b |
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83. Preisich Gabor—Vaddisz
Mihaly

na koruti bérhiz
1937 T30

r Istvin
igeti Palatinus

86. Jandik
Margits
strand
1937 T @

87. Farkas Endre ¢s Gyorgy
Bem Jozsef utcai bérhdz
1937 T 10

84, Preisich Giéabor — Vaddsz

Mihaly
Margit koruti bérhiz
1937 T 10

88. Bierbauer Virgil ¢z Krilik
45210
aorsi repulGtér
1937 T 8

85. Pogany Moric
Afonya uteai bérvilla
1937 i LA o i

89. Molnir Farkas
réti uti td




90, Wanner Jéanos
Olasz-fasori bérvilla
1937 3 1 |

91. Wanner Jinos
Himfy ati bérvilla
1937 405 B

94, Wilder Giyula
Rékéczi nti ,,Guttmann-

1937 M 9—12

93. Hofstiitter Béla és Domdny

Ferenc
Bem Jézsef utcai bérhiz
1937 T 30

92. Lauber Liaszl6 ¢és Nyiry
stvin

ép utcai bérhiz

37 i 10

1
S

szmunkatandesi székhiz,
Maddich tér

M 4—6

96. Paulheim Ferenc
XIII. ker. eloljarosag
M 4—6




97. Medgyaszay Istvan
II. ker. rendelSintézet
1938 M 46

Y U 98. Hiiltl Dezs
s Krisztina kériti bérhas
S ! 1938

M1-3

101. Kozma Lajos
Régi Posta utcai bérhiz
1938 T 1—2

99, Platschek Imre
Margit koériti ives bérhiz
1938 T I3

102. Miinnich Aladar
Vorosmarty téri ,,Futura’
bérhéz
1938 T 8—9

L]

' 100. Rimanéezy Gyula 9
Postis nyugdijas-otthon 7 {
1938 =3 o

103. Benedicty Sdndor
Gubaesi uti kislakésog telep
1938 M4—6
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. Kaffka Péter
Margitszigeti szabadtéri
szinpad

1938 M 4—6

106. Hofstitter Béla—Domiény
Ferenc
Margit kormiti Weiss Man-
fréd bérhaz
1938 T 6

5. Wellisch Andor
Duna-parti Salgé-bérhiz
1939 8

107. Deli Lajos és Farag6 Ferenc
Margitszigeti klubhdz
1938 T 12

109. Rimanéezy  Gyula
Pasaréti  téri  végdllom:is
1938 T 8—9

108. Kozma TLajos
Gellérthegyi csalddi héaz
1938 P12

.Szabd Marton 68 Tiszlo
Ref. gyiilekezeti hdz,
Pasarét

1939 1T 10

110. Kotsis Endre
Vorosmarty téri bérhdiz
1939 T 8




112, Kardos Gyorgy
irzsébet  téri ,,Fonciére” .

T 8

113. Masirevich Gyorgy
A% radi ati OTIL rendeld
B 3

hiiza Rakd

sarkdan
1940
4 A 116. Hidasi Lajos -— Papp
/s 4 Imre .
/\..“m\ Obudai Arpad gimnédzium
f/ l!u."'Tl 1940 T 9
/} 'III"II"" i
/‘ L LTI, _
115. Da Halisz Géza —

Aandor
{ s ref. templom a
Szabadsig téren

1940 T 8

117. Gerléezy  Gedeon— Kor-
mendy  Nandor— Bres-
tyinszky Tibor
OT1  baleseti kor
rendeldépiileta Fiiimei titon
1940 b 1 4

118. Gerléezy  Gedeon—Kor-
mendy Nindor
OTI baleseti korhiz
1940 w7

121. Rimanoe Gyula
Postavezirigazgato
Telefonkdzpont

1941 P
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119. Fischer Jozsef
Svibhegyi Rege-szilld
1940 T 12

%)

rimanéezy Gyula
Battai tti csaldadi hiz
1941 M6

120. Janaky Istvin,
X1. ker. tlizérségi laktanya
1940 1 L |

126. Korom

C¢khéz  Pasarcéti
tuton
1941 M3

122. Lauber Ldszl6 és Nyiry
Istvin
Telefongyar szék
1941

128. Rottmann (Csink) Elemdér
Kutvolgyi utt kérhaz
1941 M 5

123. Platschek Imre
Naphegyi villa
1941 T

1]

124, S2¢11 Kalmdn téri villamos
csomapont

1941 M 7

129. Wanner Jdnos
Mérnoki Kamara székhdza
1941 E 1
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127. Kaesz Gyula
Takarékpénztir atépités
1941 it

132. Dereskei Fodor Lajos
Galamb utcail bérhazsor
1941 M 8

130. Olgyay Aladiar és Viktor

Viarosmajor utcai bérhiz
1941 T 8

133. Kotgis Tvan
Kanizsai utcai bérhaz
1941

134. F Zoltan
Pasarcti uti bérvill:

1941 T ks

131. Olgyay Aladar
Vérosmajor utcai
1941

36. Olgyay Aladir és Viktor
Stithmer gyar
1941 &g
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135. OTI Angyalfoldi lakételep,
sorhdzak
1941 M 10

138. Lechner Jené ¢és ifj. Lech-
ner Jend
Albertfalvai templom
1941 M 12

137. Kotsis Endre
Krisztina korati bérhéz
1941 M 8

139. Lauber Liaszl6 és Nyiry

tézeti Kozpont szék-
hiza Szabadsig tér

1942 T 2

142, Gerléczy—Miiller—Rima-
néczy—Simkovits
Sportesarnok
1942 M 10

140. Jandky Istvan—Szendréi

Jend
Anyaghivatal székhdza
1942 L4

. Fischer Jézsef

141. Fischer Joz
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144. Herquet Rezs6
Jizavirdag utcai villa
1942 TRG

145. Rdcz Gyorgy
Afonya uteai csalidi hdz
1942 L 4

147. Benkhard Agost
Tomesanyi ti fiirdé  és
rendel

1942 M1l

148. Liceti Pal—Pallds Gyorgy
dimbo uti bérvilla
1943 T 8

146. Lanber Laszld  és Nyiry

Istvin
Vineellér uteai bérhiz
1942 M 8

149. Goszleth Tajos
Statisztikai Hivatal
székhaza, Boeskay at

1943 M2

151. Gerldezy Gedeon
Maddach 1ti bérhis
1942

150. Fried Miksa
§ iz uteai hizsor

M 10

153. Szendrdi Jené—=Schall Jo-

zsel
Hétvégl hidz a Harshegyen
1943 b
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152. Preisich Gdbor — Gerle
Gyorgy

Koronadr utcai bérhiz
1943 ay 5

- Bertalan
ogéuy uteai bérhiaz
1943 M 10

154. Platschek Imre
Marvany utcai bér
1943 4 Iy

158. Antal—Kamarissy— Wan-
ner
Obudai kislakdsos hizak
1943 M 5

159. N4 Schall — Weltzl
Pesterzsébeti  kislakdsos
hizak

155. Hoepfner — Olgyay —
Fischer—Horvith

M 6

157. Fischer Jozsef
Roézsadombi  villa
1943 T 7

160. Arkay Bertalan
Throgatd uti csalidi hiz
1943 M7




161. Gerl6ezy Gedeon Petéfi Sandor utcai bérhdz
1944 b L)

162. Weltzl Jdnos Bercsényi uteai bérhiz
1943 T 8

163. Racz Gyorgy Cimbalom utcai csalddi haz
1944 M1
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A két vilaghabori kozotti épitészet a szakirodalomban

A két vilighdaboru kozott épiilt épiiletekrdl els6sorban az ebben az id6szakban
megjelent épitészeti folyodiratok a ,,Magyar Epitémiivészet”, a , Tér és Forma” és az
,, Epitészet” nytdjtanak dttekintést. 1928-ig a Magyar Epitéminészet az egyetlen orgé-
num, amely rendszeresen kozli épiiletek terveit és kés6bb fényképeit. Hasdbjain egészen

a harmincas évek kozepéig az eklektikus stilusokban tervez6 épitészek — elsGsorban
miiegyetemi tandrok — mfivei domindlnak. Ett6l az id6t6l kezdve lassanként helyet

kapnak a modern épitészet jegyében fogant alkotdsok. A modern épitészet magyaror-
szagi képvisel6inek oeuvre-jét els6sorban a 7T'ér és Formd-ban megjelent miiveik alapjan
allithatjuk Ossze. A folydirat dltaldban kiilon szdmban — évek sordn dt az évfolyam elsé
szamdaban — mutatja be a magyar CIRPAC csoport miiveit. Az 1941 —44 kézotti 0j épit-
kezések anyagénak egy része az Kpitészet c. negyedévi kiadvanyban taldlhat6, amely a
Magyar Mérnok és Epitész Egylet Kozlonyének mellékleteként jelent meg. Maga a Koz-
Iony szdmos tanulményt tartalmaz az épitészet idészer(i problémdirdl, kiemelkedd kozii-
lik Bierbauer Virgil: ,,A magyar épitémivészet jelen dllapota, modern irdany fejlédésének
szitkségessége és akaddlyai’” eim(i 1928-ban irt terjedelmes irdsa (40 1.), amely kiilon kiad-
vdnyban is megjelent. Borbiré Virgilnek tovabbi, korszakunk épitészetével foglalkozd
munkdi koziill megemlitjitk: Budapest varosépitési problémai (Bp. 1933). Korunk épi-
tészetének jovéje, Epitészeti prognézis (Bp. 1935). A magyar épitészet torténete (Bp.
1937) cimiieket. Az 1938-ig felépiilt épiiletekr6l reprezentativ gyfijtemény a Gyorgyi
Dénes, Hiiltl Dezsé és Kozma Lajos dltal 6sszedllitott ,,Uj Magyar Epitomdvészet” c.
kétkotetes (1935 és 1937) kiadvédny. 1941-ben a ,,Hungarian Quarterly” folyoirat adott
ki egy Modern Architecture in Hungary c¢. 12 oldalas fiizetet. Korszakunk magyar épi-
tészetét befolydsolé elméleti munkdk koziil egyik legjelentésebb Ligeti Pdlnak 1926-ban
megjelent: ,,Uj Pantheon felé” eim{i konyve, amely a torténelmi fejl6dés kovetkezménye-
ként vilagit rd az épitészeti megujulas sziikségszer(i voltdra. Ligeti mdsik munkaja:
,» A miivészettorténelmen keresztiil az 0j épitészethez” (Bp. 1934) ugyanezzel a problé-
madval foglalkozik. Kozma Lajosnak német nyelven 1941-ben megjelent kényve: ,,Das
neue Haus” (Girsberger kiad. Ziirich) a szerz6 dltal épitett lakdéépiiletek és lakdsberende-
zések terveivel egyiitt a korszer(i lakds és korszerti lakéhdz elveit ismerteti. A modern épi-
tészet elveirdl tajékoztat Forgd Gédbor: Uj épitészet c. miive. (Vallalkozdk lapja Konyv-
kiad6 Osztdlya, Budapest, 1928). Végiil a korszak magyar épitészetér6l szold irodalmat
kiegésziti néhdny monografia-szer(i kiadvany, koztik Fabidn Gdspdarnak: Eletem és f6bb
alkotdsaim (1935) és Nagy magyar épitémiivészek (1936)c. kotetei, ,,Molndr Farkas
1923—1933" c. fiizet Moholy Nagy Ldszlé bevezetd soraival és kozvetleniil a felszabadu-
lds utdn az Olgyay-testvéreknek épitészeti munkdikat és terveiket ismerteté kotete.
(Olgyay és Olgyay Bp. 1946.)

Mindezeknek a kiadvdnyoknak az anyaga ugyszolvan teljes dttekintést nyujt
a két vilaghdboru kozotti budapesti épitészetrol, annak heterogén voltardl és szinvonali-
nak egyenetlenségeir6l. Azt mondhatndk, hogy dtfogébbat, mint korunk épitészetérol
a mai épitészeti foly6iratok és kiadvanyok, amelyek sajat értékitéletiik szerint valogat-
jék ki a kozlend6 anyagot. A kozolt épiiletek alapjdn nem csupédn a korszak legjobb alko-
tdsairdl, hanem az épitészet dltaldanos szinvonalarél is képet nyeriink. Ebbe a képbe nem
tartozik bele az a nagyszdamu épiilet, amelyet els6sorban a f6viros kiils6 keriileteiben,
rendszerint épitészeti diploma nélkiili épitémesterek és kOémiivesmesterek terveztek,
koztiik a csaladi hdzak legnagyobb része.

A két vildghdboru kozotti magyar épitészettel felszabaduldsunk 6ta szémos mfi
foglalkozott, Major Mdaté: Epitészettorténet 3. kotetének (1960) 494 —504. oldaldn, Rados
Jend: A magyar épitészet torténete (1961) 315—328. oldaldn targyalja ennek az id6szak-
nak épitészeti alkotdsait. Merényi Ferenc: ,, Az imperializmus koranak épitészete” c. 1956-
ban megjelent 17 oldalas fiizetének 11—17. oldaldn az akkori szemléletnek megfeleléen
targyalja és birdlja a két vildghdbort kozti épitészetiinket. 1965-ben olasz nyelven meg-
jelent ,, 1867 — 1965, cento anni architettura ungherese” ¢. konyve 30 oldalon szamos kit{inG
illusztracidoval ismerteti a két vildghdbort kozti magyar épitészet irdnyzatait és legjelentd-
sebb alkotdsait (43—72. 0.). A Magyar Epitémiivészet c. lapban 1961. évfolyaman Vdmos
Ferenc, Kubinszky Mihaly, Kathy I'mre vitdja a magyar szecesszid értékelése koriil, tér-
gyalt korszakunk épitészetét esak érinti. Major Maté a Magyar Epitémiivészet 1963. évi
4. szdmdban és a Kritika 1965. oktoberi szamédban els6sorban a magyar CIRPAC esoport
jelent6ségét és tevékenységét méltatja.

A korszak épitész-tdrsadalmédnak sokszin(i képét rajzolja meg Granasztoi Pal
,,Vallomas és bucsi’” c¢. konyvében. Egyes jelenségeivel Major Maté, Granasztéi Pal,
Kubinszky Mihaly és masok szdmos cikkben és tanulmédnyban foglalkoztak.
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A korszak épitészetét azonban — tudtunkkal — mind ez ideig 6ndllé tanulmany
még nem targyalta.

Munkdnkhoz két osszedllitdst mellékeliink. Az egyik a tervezd épitész neve sze-
rinti alfabetikus sorrendben Osszedllitva sorolja fel az dsszes két vildghdboru koézotti
magyar épitészeti folydiratokban megjelent épiileteket. (Bels6 épitészeti alkotdsokat
és portdlokat csak kivételesen tartalmaz az osszedllitds, ezek bibliografiaja kiilon nagy-
terjedelmii felsoroldst igényelne.) A mdsik — fényképes — Osszedllitas a megjelenés évé-
nek sorrendjében tartalmazza azokat az alkotdsokat, amelyeket a tanulmény szerz6i
jelentésnek vagy korukra kiilonésen jellegzetesnek tartottak.

Az alantiakban a , Magyar Epitémivészet” c. folyoirat ,,\M”, a ,,Tér és Forma”
T, az Epitészet ,JK°, az ,,;Uj Magyar Epitémiivészet” ,,U” betiijellel szerepel. A betfi-
jel mogottl szam a folydiratszamot jelzi. Kivételesen olyan épiiletek is az Osszedllitasba
keriiltek, amelyek a szakfolydiratokban ugyan nem jelentek meg, de véleményiink szerint
a budapesti épitészet fejlédésének megitélése szempontjabdl jelentések. Az utcak és
terek az épiiletek épitésekor érvényben volt elnevezéssel szerepelnek a tdbldzatokban,
mig a korszak épitészetét értékeld fejezetben az azonositds megkonnyitése érdekében a
mai utcaneveket adjuk meg.

Acsay Ldsz16— 1943 M 1

Masirevich Gyérgy Bérhaz, Maddch at 1944 i L

Acsay Ldszlo Bérhaz, Ipoly u. 1943 M 4
Csalddi hdz, Dédniel u. 1943 M4
Kislakdsos hdz, Hengermalom u. 1943 M 6
Bérhaz, Gizella ut 1944 M 3

Almdsi Balogh Lorant Bérhdz csoport, Haller utca 1928 M3
Reformdtus imahdz, Salétrom

utca 1929 M 3

Tiidébeteggondozd, Tolgyfa utca 1933 M1-3

Antal Dezs6 Févdarosi Anyagvizsgald Intézet 1931 TI11—12
Ikerhaz, Székacs utca 1936 Al

Antal Dezsé— Kamardssy Jend ~

_ és Wanner Janos OTT Obudai kislakdsos hazak 1943 M5

Arkay Aladdar R. k. templom, Varosmajor 1929 M 3
Rédkoezianum templom 1929 M3

. Bolgar templom, Haller tér 1931 M7_9

Arkay Bertalan Csalddi haz, Alma utca 1928 T
Csaladi haz 1928 6
('salddi hdz, Abel Jen6 u. 1929 T 9
(saladi haz, Rékushegy 1929 T
Csaladi haz, Gellérthegy 1932 T 1
Csalddi hdz, Branyiszkoéi ut 1932 T 11
Csalddi hdz, Nagybdnyai ut 1932 g
(salddi hdz, Labanc utca 1932 i 31
3 lakdsos hdz, Varosmajor utca 1932 i I}
Usalddi hdz, Herman Ott6 ut 1934 T 2
Csalddi haz, Torokbalinti at 1934 i
(Csaladi haz, Lenke tt 1934 Ige?
Templom, Varosmajor 1934 M1-2

1934 T 4
. 1943 g ]
Arkay Bertalan és tsail OTI bérhézak, Tisza K. tér 1935 T &

7
1938 T5H
1943 Tl

Arkay Bertalan Villa, Somléi at 1936 T 9
Villa, Arnyas ut 1936 T9
Villa, Vérhalom u. 1936 T 9
TI. ker. leventeotthon 1940 T X1
Bérhaz, Szentkorona u. 1942 T 8
Leventeotthon, Felvinei u. 1942 M 10
Varosmajor templom ujjaép. 1942 M 12
Villa, Tdrogaté ut 1943 M
1943 M 7
Villa, Monda u. 1943 M7
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Arvay Jézsef
rvé és Gerstenberger

Asztalos Béla

Balassa Arpad

Balint Ferenc

Balint Kdroly

Balint Séndor—Steiner Jézsef
Bélint Séndor, Lauber és Nyiry
Baélint Séandor

Bélint és Séandori

Ban Sandor

Dr. Barath Béla és Novdk Ede

Dr. Barath Béla—Noviak Ede
és Hofstiatter Béla

Bardon Anfréd

Bauer és Schmitterer
Bauer Emil

Bauer Gyula, Kdrolyi Antal,
Rimanéezy Gyula
Benedek Frigyes

Benedicty Sdndor
Benkhard Agost

Beutum Jédnos

Beutum Janos —Rdkos P4l
Berey Lajos

Bettelheim Franciska
Bierbauer Virgil

Bierbauer Virgil—Krdlik Ldszlo
Blau Erné
Bogdédnszky Géza és Ferenc

Boské Géza Zoltan

Villa, Hieronymi koz

Villa, Széher u.

Bérhdz, Csalogdany u.

OTT angyalfsldi lakételep

Elektromos sporttelep

Trafédlloméds Kazinczy utca

Bérhdz, Varosmajor u.

OTI angyalféldi lakételep

Bérhdz, Gizella ut

Csalddi hdz

Csalddi hdz, Sashegy

Bérvilla

Csalddi hdz, Gellérthegy

Bérhdz, Irédnyi u.

Csalddi hdz, Szarvas G. ut

Villa, Székdes u.

Csalddi hdz, Hermina ut

Bérhéz

Csalddi hdz, Nagyboldogasszony
utja

Bérvilla, Bernath Géza u.

Pongrécz 1ti kislakdsos hdz

Bérhdz, Felka u.

Csalddi hdz a Pasaréti uti
telepen

Georgia bérhdz, Rakdezi ut

(Csalddi hdz, Herman O. utca

Weiss Manfréd nyugdijintézeti
bérhéz

Bérhéz, Jurdnyi u.

Sashegyi lakéhdz

Bérhdzcsoport, Gyarmat u.

Bérhdz, Bertalan u.

Corvin mozi

Svdbhegyi tdarsashdz

Kislakdsos bérhdz, Sz616 utea

Lakéhéz a Tomesdnyi uti és
Pongrécz uti kisl. telepen

Sziikséglakdsok, Gubaecsi at

Csalddi héz

Lakéhdz, Angyalfold OTI. telep

Fiird6 és ker. orv. rendel6 a
Tomesdnyi uti Fov. kislakdsos
telepen

Bérhéz, Eszék u.

Savoy kavéhdz

Bérhdz, Maros u.

Oreg munkdsok otthona
El Miivek kapesoléhdazak

Csalddi hdz a Pasaréti uti telepen

Kazdnhdz, Kelenfold

Budabrsi repiil6tér és hangdrai

Bérhdz, Wahrmann u.

Csaladi hdz, Hidegkati ut

Csaladi hdz, Felvinei at

Szf6v. kislakdsos bérhdz, Szélutea

OTI. angyalfoldi lakotelep csa-
ladi héz
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Bohm Henrik és Hegedfis Armin Bérhéz, Gyongyosi ut

Brestyanszky Tibor

Czako Laszlo

Csank Elemér (Rottmann E.)
Csonka Ferenc

Darvas Lajos

David Karoly

Déavidhdzy Kéalmén
Deli Lajos és Faragé Ferenc

Delmar Béla
Derecskei Fodor Lajos

Detre Pdl
Detre Pal—Major Mdaté

Dobl Géza
Dobl Géza— Haldszy Jend

Domény Ferenc és Hofstétter

Béla

Domény Ferenc

Dudéas Kélméan
Diimmerling Odoén

Erdi Zsigmond és Lajos

Dr. Fabian Géaspar

Falus Elek, Wellisch Andor,
Staudhammer Kéroly

Bérhdzcesoport, Faludi utea

Bérhdz, Panndnia u.

Sziilbotthon, Ujpest

Bérhaz (Alt. fogy. szov.)

Maéria Terézia tér (vasszerk.)

Izr. gimn. Abonyi Gt Szent
Domonkos u.

Csalddi hdz a Pasaréti ati telepen

OTI baleseti korhdz

Tudomédnyegyetem orvostan. in-

tézete
OTI kérhdz kozponti rendelGje
Tiszti Kaszin6, Margitsziget

Kutvélgyi uti kérhdz
Margitsziget, szabadtéri uszoda
Bérhaz, Saru u.

Csalddi hdz, Somlé ut

Lakohdz, Angyalfoldi OTI telep

Elemi iskola, Csepel

MTK sportklubhéz

Csaladi héz

Villa, Naphegy

Villa, Rézsadomb

Csaladi haz

Lip6tvéros, Casino sporthédz,
Margitsziget

Bérhdz, Panndnia u.

Rakédezi ut 27/e. bérhdz

Bérhazak, Galamb u.

Bérhéz, Vas u. 2/b.

Bérhdz, Donati u.

Bérvilla, Nagyboldogasszony
utja

Bérhéz, Attila u.

OTT angyalfoldi lakotelep
Csaladi héaz, Csend6r u.

Alf6ldi cukorgyédr bérhdza,
Szent Istvan park
Bérhdz és mozi Holldn u.
Bérhaz, Margit korut
(Weiss Manfréd)
,,Broadway”’-mozi
OTI. angyalfoldi lakotelep
Lakohdz a Pongracz tti és
Tomeséanyi uti kislakdsos te-
lepen
Bérhaz, Sandor u.
Bérhdz, Horthy M. it
Templom, Kiils6 Ferencvéros
Templom, Haller tér

Bérhaz, Eszék u.

Szent Margit rendhdz és gim-
nazium

Kulturhaz, Zarda u.

Templom, Szondy u.

C'orsd mozi, Viei u. 5.
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Falus Lajos Bérhdaz, Hérsfa u. 1936 T 12
Bérhaz, F6 u. 1936 T 12
Bérhdz, Kapds u. 1937 T 10
Csaldadi hdz, Sovény u. 1937 LA
Bérvilla, Pasaréti ut 1937 111
Bérhaz, Margit korat 1942 T 1
Bérhaz, Kdplar u. 1942 < gl |
Farag6 Ferenc és Deli Lajos MTK klubhéz 1930 T6
Csalddi héz 1932 Tl
Villa, Naphegy 1936 M1-2
Villa, Rézsadomb 1936 M1-2
Csaladi héz 1937 T 11
Faragd Ferenc és Vago Laszlo Dohény utca, H6sok temploma 1931 T11—-12
1932 M1-3
Farag6 Sandor és tsai OTI bérhdzak, Tisza K. tér 1935 { Rl
1938 T'b, 3.8z
1943 1 |
Farag6 Sandor Bérhaz, Dohany u. 1941 M8
Bérhdz, Uldszlo u. 1941 M8
Bérhdz, Madach ut 9. 1943 M1
Bérhdz, Rumbach Sebestyénu. 15. 1943 M1
Farkas Endre és Gyorgy Bérhdz, Csaky u. 1936 T 5—6
Bérhéz, Tatra u. 1937 T 1
Bérhdz, Bem Jézsef u. 1937 T 10
Felkay Kdzmér OTT angyalfoldi lakételep 1941 M 10
Fenyves és Fried Bérhdaz, Retek u. 1931 M4—6
Bérhéz 1932 T3
Bérhdz, Kaplar u. 1932 T 10
Bérhdz, Szemere u. 1933 L0 1
Bérhdz, Sziv u. 1933 T 11
Bérhdz, Olasz fasor 1934 T8
Bérhdz, Attila u. 1934 M3—5
Csalddi héz 1934 T9
Bérhdz, Navay L. u. 1936 T 5—6
Bérhdz, Attila u. 1936 T 5—6
Bérhaz, Endresz Gyorgy tér 1937 T 10
Fiala Géza és Késa Zoltan Bérhdz, Maddch 1. at 11. 1943 M
Fischer Jozsef (id6sebb) Bérhaz, Lagyményos u. 1928 T 1
Bérhdz, Kéroly korut 1930 M 10—11
Fischer Jozsef—Olgyay és Ol-
gyay — Hoepfner Guido—
Horvdth Gy. Hamzsabégi uti lakételep 1943 M 6
Fischer Jézsef (szemlGhegyi)
és Ziegler Géza Csdszarfird6 1929 T4
Fischer Jézsef (Csal. hdz a Pasaréti uti telepen 1931 10
Csalddi héz, Gellérthegy 1932 T1
Csalddi haz, Torbagyi ut 1932 22
(‘salddi hdz, Csatdrka ut 1932 T 12
(saldadi hdz, Pusztaszeri ut 1932 Tl2
Tkerhéz, Rdkosi kertvéaros 1934 I
Bérvilla, Hermann Ott6 ut 1934 1Al |
; Villa, Zentai ut 1935 18
Fischer Jozsef, Arkay Bertalan
és tdarsail OTI bérhazak, Tisza K. tér 1935 4 s
. 1938 T 6
1943 Dl
Fischer Jozsef Ikervilla, Paldanta u. 1936 b |
Fischer Joézsef és Molnar Farkas Csalddi hdz, Csévi ut 1936 T 1
1938 T 5
Fischer Jo6zsef Villa, Bajza u. 1937 T
Fischer Jozsef és Molndr Farkas OTI pestijhelyi korhdz személy-
zeti épiilet 1937 T 1
1938 T5
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Fischer Joézsef

Fleischl Gyula és Etelka
Fleisch Robert

Foerk Erné

Forgédch Erné és Hoch Istvan

Francsek Imre

Frecska Janos

Fried Miksa 1. Fenyves és
Fried

Friedrich Lajos
Friedrich Loérdand
Gaal Lajos
Géathy Zoltin
Gerle Gyorgy

Gerle Gyorgy és Preisich Gabor

Gerloezy Gedeon

Gerléezy Gedeon—Kormendy
Naéandor

Gerléezy Gedeon és tarsai
Gerloczy Gedeon

Gerstenberger és Arvé

Gerstenberger Agost

Ginezler Hermann

Goldmann és Antal

Csalddi hdz, Szeml6hegy
Bérhdz, Bajza u.
Bérhaz, Thokoly ut
,,Rege’’ szdllé

OTI angyalfoldi 1tp.
Gyopar szallo

Bérvilla, Pusztaszeri at
Villa, Rézsadomb

Bérhaz, Vieci ut

Villa, Rézsadomb
Csénakhéz

Bérhdz, Marvéany u.

Vieci tti templom

Csaladi héz, Rézsahegy u.
,,Arosa’ udiil6szallo, Svabhegy
Tarsashéz, Széchenyi-hegy
Széchenyi fiird6

Bérhdz, Kinizsi utca
Bérhédzcesoport, Ceglédi ut
Templom, Kébédnya

Bérhdz, Krisztina korat
Bérhdzsor, L.ovéhdaz u.
Bérhdz, Mester utea
Ovoda, Viola u.
Bérhdz, Budadrsi ut
Villak

Villa, Gellérthegy
(Csalddi haz, Murakozi ut
Bérhaz, Veres Pdlné u.
Bérhédz, Varosmajor u.
Bérhaz, Koronaér u.

Csalddi héz a Pasarétiuti telepen

Bérhdz, Or u.
Bérhdaz, Kerékgyarto u.
Bérvilla, Colombus u.

OTI baleseti kérhdz

Fedett sportesarnok

Madéch Szinhéaz

(salddi haz, Roskovies u.

Csaldadi hdaz, Miasszonyunk u.

Csaldadi hdz, Széchenyi-hegy

Csaladi haz, Gellérthegy

Bérhéz, Maddch tut

Bérhdz, Jurdnyi u.

Bérhdz, Szépvolgyi ut

Bérhéz, Pdrizsi u. Pet6fi
Sandor u. sarok

Elektromos sporttelep

Trafédllomds, Kazinezy u.

Bérhédz (OTI) Attila u.

Hajléktalanok menedékhelye,
Kerepesi ut

Bérhaz, Hollan u.

Bérhéz, Tatra u.

Bérhdz, Csdky u.

Bérhaz, Pannonia u.

Bérhaz, Katona J. u.

Bérhdz, Pannénia u.
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Goszleth Lajos és Frank I.
Goszleth Lajos

Gratzl Lajos
Gregersen Hugo

Gyarfas Antal
Gyenes Lajos

Gyenes Lajos—Neuschloss Kor-

nel

Gyenes Lajos

Lakohéz, Angyalfoldi OTI telep
Statisztikai Hivatal székhdza,
Boeskay 1t

Bérhdz, Boeskay 1t
Lakéhédz, Rath Gyorgy u.
Bérhdz, Kolosy tér

Bérhdz, Sorokséri ut, Liliom utea

Bérhéz, Katona J. u.
Bérhéaz, Sziget u.
Bérhdaz, Pongrdcz at

Bérhdz, Attila u. (Bethlen
udvar)

Bérhézcsoport, Hunor u.

Villa, Alvinezy at

Orszdgos Szinészegylet bérhdza

Gyorgyi Dénes—Paddnyi G. Jen6 Bérhazesoport, Kolozsvéri it

Gyorgyi Dénes
Gyorgyi Dénes és Roméan Ernd

syorgyi Dénes

Haasz Gyula
Hajas Istvan—Szabé Lészlé

Hajda Mikl6s—Oblatt Gyorgy
Hajos Alfréd

Hajos Alfréd— Grosz Dezs6

Hajos Alfréd

Hajos Miklos

Haldsz GGéza (Dabasi), Gy6ry
Sandor

Haldszy Jend
Halédszy Jen6—Téth ITmre

Halédszy Jen6—Dobl Giza
Hamburger Istvan
Hamburger Istvan és Aador
Hamburger Istvan

Hamburger Istvan és Novak
Ede
Hémor Istvéan (Hamburger 1.)

Handk P&l

Villa, Kissvdbhegy
Elektr. Miivek székhdza,
Marko utea

Elemi iskola a Pongrdcz uti és

Tomesdnyi uti kislakdsos telepen

Bérhdaz, Zivatar u.
Mez6 u. keresk. iskola

Bérhdz, Fehérvari ut
Bérhaz
Margitszigeti fedett uszoda

Csaladi hdaz a Pasaréti ati telepen

Bérhaz, Attila u.

Boarding-house Vilma kirdlyné ut

Bérhdaz, Gorgey u.

Szabadsdg téri templom
és lakohaz
Lakéhaz, Angyalfold OTT telep
Bpest, Szent Istvdn véros ref.
templom
(Csalddi hdz, Csend6r u.
Bérhaz
Bérhdz, Budai varhegy
Csaladi haz
Bérhdaz, Ponty u.
Bérhdz, Ermelléki ut
Négylakdsos hdz, Pasaréti ut
Bérhdz, Jurdnyi u.
Bérhdz, Holldn u.

Lagyményos izr. templom

Bérhéaz, Méaria tér

Bérhéz, Koronabr u.

Bérhaz, Holldn u.

Bérhdz, Pozsonyi ut

Bérhdz, Fillér u.

Csalddi hdz, Roézsadomb

Széll K. téri villamos esomépont
épiiletei
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Hegediis Armin és Bohm Henrik Bérhdz, Gyongyosi tt

Hegedis Armin
Hegediis Karoly
Heim Erné
Heintz Béla
Hendrich Ervin
Henny Ferenc
Henrik Jen6

Herquet Rezs6

Heysa Karoly és tarsai
Heysa Karoly

Hidasi Lajos— Papp Tmre
Hidasi Lajos

Hidi Imre

Hikisch Rezsd

Hoch Istvan és Forgdcs Erné

Hoepfner Guido

Hoepfner Guido, Olgyay és
Olgyay, Fischer J. (id6sebb),
Horvath Gy.

Hoffer Ferenc

Hofstatter Béla

Bérhdz, Pannénia u.
Bérhazcesoport, Faludi u.

Izr. gimnédzium, Abonyi u.*
Csalddi hdz a Pasaréti uti telepen
MABI kérhdz gazd. épiilet
Bérhdz, Endresz Gy. tér

Csalddi héz, Orbanhegy
Wekerletelepi 4ll. telep épiiletei
Bérhaz, Naphegy

XII. ker. el6ljarosag

Lakoéhdz, Angyalfold OTI telep
Fév. kisl. telep, Vagohod u.
Csaladi héz, Fiirj u.

Sporthdz, Margitsziget

Villa, Bimbo at

Villa, Bazavirdg u.

OTI bérhazak, Tisza K. tér

OTTI pesterzsébeti rendel6
Lakéhdz, OTT angyalfoldi telepén
Arpad gimnézium, Obuda

Kislakdsos bérhaz, Nagyfuvaros
utca

Bérvilla, Sashegy

Bérhdaz, Bosnydk tér

Lakohdz, Angyalfold OTI telep

Fo6v. kisl. telep, Vagoéhid u.

Bérhazesoport, Béesi ut

Csalddi hdz, Ilka u.

Bérhdz, Varosmajor u.

Lukédcs fiirdé udvara

Feny6 villa

GYOSZ héz, 2 em. raépités

(Usorsz utea, bérhdz

(Csorsz utea, villa

CUsalddi hdz, Roézsahegy

Téarsashdz, Széchenyi-heg

Jsaladi hdz, Angyalfold OTI telep

Hamzsabégi uti lakételep

Jénos kérhaz, Nogyogydaszati
pavilon

Laszlé korhdz, felvételi ép.

Lészl6 kérhéz, Gj épiilet

Bérvilla, Ilka utca

Bérhaz, Klauzal u.

Béhdaz, Rakdezi tér

Bérhéz, Tatra u.

Bérhaz, Tatra u.

Bérhaz
Bérhdaz, Korall u.
Bérhaz, Ujpesti rakpart

Bérhdz, Pozsonyi tt
Bérhdz, Lip6tvirosi park

Bérhaz, Kordll u.
Bérhéz, Sziget u.

* Lajta Béla megkezdett épiiletének atépitése és befejezése.
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Hofstitter Béla és Doméany
Ferenc

Hofstéatter Béla— Barath Béla—
Novak Ede

Horvath Béla és Antal

Horvath és Schwarz

Horvath Szaboles

Huber Miklos

Hiibner Tibor— Weichinger
Kéroly

Hiibner Tibor

Hiiltl Dezs6

Irsy Lészlé

Jakab Dezs6 és Sés Aladar

Jakab Dezs6— Komor Karcell —
Sos Aladar

Jandky Istvan

Jandky Istvéan— Hiibner Tibor
Jandky Istvin

Jandaky Istvan—Szendr6i Jend
Jénszky és Szivessy

Jénszky Béla

Alfoldi cukorgyér bérhdza,
Szent Istvéan park

Bérhdz, Bem Jozsef u.

Bérhdz és mozi, Hollan u.

Bérhdz, Margit korut

Weiss Manfréd nyugdijintézet
bérhaz

Szent Istvan kérhdz B pavilon

Bérhézesoport, Kéarpat u.

Villa, Kissvabhegyi u.

Mozi a Fév. kisl. telepen

Bérvilla, Hiddsz u.

Szilagyi Erzsébet lednygimndzium

Csobdne tuti 6voda

Klubhéz, Margitsziget

Madéch téri bérhaz (eléirt hom-
lokzat)

MAC sporttelep Margitsziget

Taborhegyi iskola

Bérhdz, Simor u.

Moktér Sportklubhéz

Villa, Budédn

Villa, Gellérthegyen

Csepel, Szabadkikoté téarhédz

Autdbuszgardzs

Bérhdz, Krisztina korut

MOKTAR székhdaz

MTA bérhaza, Rakéezi ut—
Kéroly kir. ut

Templom, Csepel

,,Url villa’’, Buda

Villa, Ménesi ut

Svédbhegyi szanatérium

Bérhédz és templom, Zsigmond u.
Bérhéz

OTI székhéaz

Palatinus Strandfiirdd,
Margitsziget

Maddch téri OTI bérhdaz

(el6irt homlokzat)
X. ker. Ttzérségi laktanya
Anyaghivatal székhdza, F6 utca
Férum mozi
Bérhaz, Panndnia utca
Templom, Pesterzsébet
Bérhaz, Pesterzsébet
Villa, Rézsadomb
Csaladi héz
Csalddi hdz, Pasarét
Bérhéz, Toldy Ferenc u.
Sertéskozvagohid, munkasjolétiép.
Kislakdsos bérhdz, Taksony utca
Kisipari Hitelintézet bérhdza
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Jendrassik Alfréd
Kaesz Gyula

Kaffka Péter

Kamardssy Jen6, Antal Dezso6,
Wanner Jéanos
Kamardssy Jend

Kanics Miklés és CTRPAC
Kappéter Géza

Kardos Gyorgy
Kaérolyi Antal

Kadrolyi Antal, Bauer Gyula,
Rimanéezy Gyula
Katona Mihaly

Katzer Jozsef

Kellermann Lészlo

Kende Ferenc és Castelli
Kende Ferene

Kerekes Andrds

Kerner Zoltan

Kertész K. Rébert

Kéry Gyula
Kiss Géza
Kiss Tibor

Kollar Gyula

Komor Janos

Komor Janos és Marcell

Komor Marcell, Jakab
Dezs6 és So6s Aladar

Komor Marcell

Kopeczky Raoul

Korody Gyorgy

Koérody Gyorgy és
Ribary Alajos

Orszdgos Kozegészségiigyi Intézet 1927

Csalddi héz, Szeml6hegyi ut

Csaladi héz, Sashegy

Uzletportalok

(saldadi hdz, Pestlérine

Takarékpénztar dtépités,
Kéroly kir. ut

Csaladi hdz, Pasaréti ati telepen

(Csaladi haz, Pasarét

Margitszigeti szabadtéri szinpad

OTI 6budai kislakdsos hdzak
Bérhaz, Kaplar u.

(Csalddi hdz, Nércisz u.—Tamads u.

Bérhdaz, Marcibdnyi téren

Nemzetkozi Vésar

MABI kérhdz

MAYV kérhaz

Békédsmegyeri iidiiléhdz

Bérhdz (Fonciére) Erzsébet tér

Lakohéz OTI kisl. telepen
(Angyalfold)

Kislakdsos bérhdz, Sz616 uteca

Wekerletelep 4ll. lakételep
épiiletei

Villa, Szirtes ut

Villa, Kissvabhegy

Villa, Berényi utca

Villa, Buddn

Lakéhdz, Buddan

Villa, Berényi u.

Villa, Napos u.

ITkerhdz, Lovas tt

Bérhéz, Logody ut

Stithmer gyér

Portdlok

Bérhaz, Krisztina kérat

Térsasvilla, Serleg u.

Csaladi hdz a Pasaréti uti tele-
pen

OTT angyalfoldi telepen lakohdz

(salddi hdz, Szeml6hegy u.

Bérhdz, Cukor utca

Csalddi hdz, Sashegy

Dréher gyar irodai

Lakohdz a Tomesdnyi uti és
Pongracz 1ti telepen

(Csalddi haz, Javor utea

('saladi hdz, Rézsadomb

OTTI székhéz

(‘salddi hdz, Herman Otto ut
(Csaladi hdz, Orom u.

XIII. ker. tliz6rség
,,Modern” villa

Bérhaz, 16 u.
Bérhdz, Attila utca
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Koérody Gyorgy
Koromzay Vilmos

Koésa Zoltan

Koésa Zoltan—TFiala Géza
Kotéal Henrik
Kotsis Endre

Kotsis Ivin

Kotsis Tivadar—Sés Aladér
Koviéts Frigyes—
Székely Kovits Ferenc

Kozma Lajos

,,Lipesei” portal, Kigyé utea
BBTE székhdz, Pasaréti ut
Ikerhdz, Szurony u.
Munkdsoltoz6, Schell gyar
Villa, Széher ut

Villa, Virdnyos ut

Csal. hdz, Kutvolgyi ut
Bérhéz, Csaky ut

Bérhdz, Kacsa u.

Bérhéz, Batthydny u. 23.
Bérhdz, Csalogdny u. 20/a.
Bérhdz, Madéch ut 11.
Lakéhdz, Angyalfold
Csalddi hdz

Bérhéz, Vorosmarty tér

(salddi héz, Orvos u.

Bérvilla, Vardzs u.

Bérhdz, Krisztina krt. 143.

Bérhdz, Hungdria ut

Regnum Marianum templom

Margitsziget, tejivéesarnok

Villa, Istenhegyi ut

Villa, Orlé u.

OKIT hivatali épiletei,

Nagyvarad tér

Budapesti 4polé- és védoné-
képz6

Muskétli u. csalddi hdz

Arvécska u. kétlakdsos hdz

Kanizsai u. 5. bérhdz

Ganz u. 15. bérhdz

Bajza u. 4. bérhdaz

Miiegyetem aerodinamikai inté-

zet, Bertalan u.
Bérvilla, Mész u.

Csalddi hdz

Udiil6 Petnehdzy rét

(salddi hazak

(Csalddi hdz

Portédlok

(Csalddi hdz, Orsé u.

(Csalddi hdz a Pasaréti uti
telepen

Kétlakdsos villa

Csalddi hdz, Ruszti ut

Portdlok

Bérvilla, Levendula u.

(salddi haz, Orsé u.

(salddi hdz, Kavics u.

Bérvilla, Mész u.

Vigszinhdz kdvéhdaz

,, Uveghéz”, Vadész u.

Atrium mozi és bérhdz
Bérvilla, Trombitds u.

Bérvilla, Rézsadomb
Bérhdz, Régi Posta u.
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Kovées Gyula Lajos
Koérmendy Néndor

Koérmendy Nandor—
Gerléezy Gedeon

Korner Jézsef

Kralik Laszlé

Kralik Léaszlé—

Bierbauer Virgil

Kralik Lészlo

Krass6i Virgil—Mdédos Ferenc
Krasséi Virgil

Kretter Janos

Krén Ferenc
Kudelka Gyorgy és Simé Gébor

Lauber Laszld

Lauber Laszl6 és Nyiry Istvin

Lauber Lészl6, Nyiry Istvén és
Balint Sandor
Lauber Ldszl6 és Nyiry Istvan

Lavotta Gyula
Lechner Jen6

ifj. Lechner Jend

Lechner Jend és ifj. Lechner
Jend

Lechner Jené (Kismarty)

Lechner Lorand
Lehoczky Gyorgy

Leszner Mané

Csalddi héz, Gellérthegy

Magyar Divatesarnok homlok-
zata

Bérhdz, Bercsényi u. 36.

Elemi iskola, Németvolgyi ut

,»Majlath™ autészerviz

OTI baleseti kérhdz

(Csénakhéz
Weekendhdz, Szinyogsziget
Kispest, Vagoéhid

Budadérsi repiil6tér hangédrai

Angyalfoldi OTI telep lakéhdaz

Farkasréti temet6, ravatalozé

Dreher gyar munkdsjol. épiilet

Lakéhdz, Tomesdanyi uti és
Pongrdcz 1ti telepen

Csaladi haz OTI angyalfoldi
telepen

Munkaésjoléti épiilet, Romaifiird6

Bérhéz, Attila u.

Bérhdz, Batthydny u.

Excelsior autészerviz, Fehérvari
ut

Bérvilla, Marcibdnyi tér

Bérhaz, Németvolgyi udvar

Bérhdz, Kékgoly6 u.

Kisbérhdz, Clorvin tér

Bérhéz, Irdanyi u.

Bérhdz, Szép u.

Telefongyér székhaza

Pénzintézeti Kozpont székhdaza,
Szabadsdg tér

Bérhdaz, Vincellér u.

Fév. Erdei iskola

Bérhdz, Mester u.

Csalddi haz (Roézsahegyi)
Hantos utca

Budai Orszdghdz helyreallitas

Templom, Rezs6 tér

Bérhdz

Templom, Németvolgyi ut

Bérvilla z

Miiteremhdz, Obuda

Bérhdz, Vaci ut

Lakohaz, angyalfoldi OTI telep

Roémai katolikus templom,
Albertfalva

Templom, Remetekertviros

Lakohdaz, Angyalfoldi OTT telep

Lakohdz, Angyalfoldi OTI telep

Keresztény leanyegyesiilet szék-
héza, Boceskay ut

Csaladi haz, Gellérthegy
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Létay Andras Bérhaz, Gyongyosi ut 1927 M 3—4
Ligeti P4l és

Molnéar Farkas To6bblakédsos villa (,,Delej villa™) 1930 T4
Csaldadi haz a Rézsadombon 1931 10
Csaldadi hdz a Pasaréti uti telepen 1931 T 10
Ligeti Pal Bérvilla, Arvacska ut 1932 T 12
Bérvilla, Diana it 1932 T 12
Bérhéz, Badacsonyi utca 1934 g |
Bérhéz, Szamos u. 1934 i b |
Ligeti Pél és tdrsai OTI bérhdzak, Tisza K. tér 1935 el g
1938 TS5
1943 Tl
Ligeti Pél Bérhdz, Rudolf t. 4/b. 1937 T 1
Ligeti Pal—Révész Gyorgy Klubhéz, Margitsziget 1937 12
Ligeti Pdal—Pallés Gyorgy Bérvilla, Bimbo ut 1943 T8
Lollbach Kélméan Szeretetotthon 1939 e by
Lubovits Istvéan Kerepesi uti 6voda 1942 T 3
Lux Géza Koétar épiilet, Margitsziget 1933 E 1
Lux Kdlman Bérhdz, Mura u. 1927 M 3—4
Major Maté— Detre Pal Bérhaz, Attila u. 1935 ] bl
1943 T
Major Mdté Bérvilla, Sashegy 1936 T1
Malik Jézsef Bérhdaz, Rakoécezi ut (Singer hdz) 1938 T4
Csaladi haz, Tulipdn u. 1940 T 2
Tarsashdz, Kut u. 1940 T2
Bérhdz, Varosmajor u. 1940 T2
Bérhdz, Hattyu u.—Csalogdny
utca 1940 T 2
1942 M 8
Bérhdz, Gyorskocesi u. 1941 M 4
Bérhdz, Damjanich u. 1942 M 8
Malnai Béla MAK bérhéz, Orszdghdz tér 1930 M4
Villa, Garas u. 1930 M 4
Seb6 villa 1930 M4
Virdnyos uti villa 1930 M4
Véarosmajor uti bérhaz 1930 M4
Retek uteai bérhdzesoport 1930 M 4
Szemere utcai bérhéz 1930 M 4
Kohédry utecai bérhéz 1930 M4
Villa, Orl6i at 9. 1933 M1-3
Lakéhdz, Pesterzsébet 1933 M1-3
Lakohdaz, Hiivosvolgy 1933 M1-3
Lakéhéz, Orloi ut 7. 1933 M1-3
Bérvilla, Toroczkd ut 1933 M1-3
Bérhdz, Tatra u. 1933 T4
Elysée kdvéhdz 1939 T 5
Bérvilla, Bimbod u. 1941 T8
Bérvilla, Kitaibel P4l u. 1941 T8
Midlnai Béla és Laszlo Bérhdz, Urémi ut 1943 g
Bérhdz, Daru u. 1943 3
Margalit Andor és Jézsef Bérhaz, Horty M. ut 1933 T 4
Maréthy Kélméan Magladi ati szeretetotthon 1931 T 11—12
Csalddi hdz a Pasaréti uti
telepen 1931 210
1943 41|
Martonosi Bardath Lajos Bertalan udvar, bérhdz 1931 M 4—6
Masirevich Gyorgy Csalddi hdz, Hlivosvolgy 1934 T 9
Masirevich Gyorgy—Sdvoly Pdl Hajoédllomds, alsé rkp. 1937 Tq
Masirevich Gyorgy OTI rendels, Visegradi u. 1939 T4
Angyalfoldi OTI telep lakéhdz 1941 M 10
Martsekényi Imre Bérhaz, Boeskay ut 1942 M8
Bérhdz, Loényai u. 1943 T 10
Bérhdzesoport, Viei ut 1944 L6
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Medgyaszay Istvan

Medgyes Alajos
Meitner és Csengeri
Melezer Karoly
Mészaros Laszld

Miakich Kéroly
Mikle Kéroly

Miskolezy Laszld

Misley Séndor
Moédos Ferene és Krassoi Virgil
Molnéar Farkas

Molnéar Farkas és Ligeti Pal

Molnar Farkas és tarsai

Molnar Farkas
Molnar Farkas és Fischer Jo6zsef

Molnar Farkas

Bérhaz, Juranich u.
Bérhaz, Budadorsi ut
Badr Madas gimndzium

Ref. templom, Kelenfold
Bérhdzcsoport, Németvolgyi ut
II. ker. rendel6

Kozponti tiiz6rségi ép.

Bérhdaz, Tisza 1. u.

Bérhaz, Téatra u.

Csalddi hdz

Villa a Rézsadombon

Bérhaz, Budapest

Bérhaz, Lajos u.

Lakohdz, angyalfoldi OTI telepen
Bérhéz, Pongrécz ut

Bérhdz, Tlona u.

Bérhdz, Attila u.

Bérhaz, Bertalan u.

Bérhaz, Képlar u.

Bérvilla, Tiindérlaki mélyut

Bérvilla, Budadrsi ut

Villa,

Csepeli kozséghdza

(Csaladi haz

Csaladi haz, Darany I. u.

(salddi héz, Minerva u.

Bérvilla, Ruszti ut

Lako6héz, angyalfoldi OTI telep

Farkasréti temetd, ravatalozd

Tobblakésos villa

Egy épitész lakdsa

(saladi hdz, Rézsadomb

('saladi hdz a Pasaréti uti
telepen

(Csaldadi haz, Cserje u.

(saladi hdz, Kavies u.

(saladi hdz, Vérhalom u.

(Csaldadi héz, Cserje u.

Csalddi haz, Lejt6 ut

(Csalddi héz, Dardnyi I. u.
Téarsashéz, Toldy F. u.

Téarsashdz, Lotz Kéroly u.
OTI bérhazak, Tisza Kalman tér

(Csalddi haz, Harangvirdag utca
Usaladi héaz, Csévi utea

OTTI pestujhelyi kérhdz

Elektromos Miivek irodahdza,
Csaky u.

Eternit lemezzel burkolt esaladi
héz, Napos at

Tarsashdz, Pasaréti ut

Csalddi hdaz, Mese u.

Csalddi héz
Lakéhdz OTI angyalfoldi telepén
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Molnér Jézsef

Moller Istvan
Moller Kéroly

Miinnich Aladar

Miinnich Aladdr— Preisich
Géabor
Miinnich Aladér

Nagy Dezs6

Nagy Mérton

Niészay Miklos, Schall Jézsef és
Weltzl Jénos

Nay és Strausz

Neuschloss Kornél és Gyenes
Lajos

Novik Ede és Barath Béla

Novik Ede—Hofstitter Béla

Novik Ede—Hamburger
Istvan
Nyiry Istvén és Lauber Ldszlé

Nyiry Istvin—Lauber Laszlo
és Balint Sdndor
Nyiry Istvédn és Lauber Ldszl6

Oblatt Gyoérgy és Hajda Miklds
Oblatt Gyérgy

Csalddi hdz, Selmeci Gt
Csalddi hdz, Nagytétény
Templom, Lehel tér

,ozalay Istvdn’ iroda és gyér
Bérhdz, Miksa u.

Bérhdz, Benczur u.
Bérhézesoport, Lenke u.
Galamblové hdz, Margitsziget
Bérhéz, Marvéany u.

Bérhéz, Thokoly tt

Nemzeti lovarda bérhdza
Bérhdz, Beneczur u.

Csalddi hdz a Pasaréti ati telepen

Bérhdaz, Gellérthegy u.
Nagyvésdrtelep

Bérvilla, Nagyboldogasszony utja
Sorhdzak, Hamzsabégi Gt
Sorhézak, Tarcali u.

Futura bérhdz, Kdas Ivor u.
Bérhdz, Aranykéz u.

Csalddi hdz, Fodor u.

Csalddi héz, Berkenye u.

Futura bérhéz, Vorosmarty tér

Bérhaz, Mérleg u.

Bérhaz, Gorgey Arthur u.
Bérvilla, Németvolgyi ut
Lakéhdz, angyalfoldi OTT telep

Pesterzsébet, kislakdsos bérhdzak
Beneczur u. tarsashdz

Bérhdz, Attila u. (Bethlen udvar)

Bérhdzesoport, Hunor u.

Villa, Alvinezy 1t

Kislakdsos hdz, Pongrdcz ut

Bérhaz, Felka u.

Csalddi hdz a Pasaréti uti tele-
pen

Georgia bérhédz, Rdakéezi ut

Csalddi hdz, Herman O. ut

Weiss Manfréd nyugdijintézet
bérhdza, Margit korat

Lagyményos, izr. templom
Bérhdz, Németvolgyi udvar
Bérhdz, Kékgoly6 u.

Kisbérhaz, Corvin tér

Bérhdz, Irdnyi u.

Bérhdz, Szép u.

Telefongyér ) székhdza

P. K. székhdz, Szabadsdg tér

Bérhdz, Vincellér u.
Bérhdz, Fehérvari ut
Bérhdz, Ujpesti rkp.
Bérhdz, Németvolgyi ut
Raktdrhdzak
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Oblatt Gyorgy és Hajdua Miklos
Oblatt Gyorgy

Olgyay és Olgyay

Olgyay és Olgyay, Hoepfner
Guido, Fischer Jdézsef,
Horvédth Gyula

Orbéan Ferene és Szots E.

Padanyi Gulyds Jend— Gyorgyi
Dénes
Padanyi Gulyds Jend

Pajor Zoltan

Paksy Gyula

Pallos Gyorgy — Ligeti Pdl
Papp Imre—Hidasi Lajos
Paulheim Ferenc

Paulheim Ferenc—Szabd
Laszlo

Pergesz Jozsef
Perényi Miklos
Pintér Miksa

Platschek Imre

Bérhdz

Bérhdaz, Légrady K. u.
Bérhaz, Jurdanyi koz
Interieur

Bérhaz, Varosmajor u.
Stithmer gyér

Lakohdz, angyalfoldi OTT telepen
Nyaral6, Budakeszi 4t
Bérhaz, Lajos utca

Budapest Fov. Hamzsabégi uti
lakételep

Soproni 1ti iskola

Neépliget u. sporttelep

Bérhdzcesoport, Kolozsvari ut
Bérhaz, Kerepesi ut

Elemi iskola, Kiilsé Béesi ut
Elemi iskola, Diésdarok ut
Hunnia filmgyér

Klubhéz, Margitsziget,
Zaloghdaz, Pesterzsébet
Csaladi haz, Istenhegyi ut
Csalddi haz, Ujpest

Fov. kislak. telep Szél u.
Bérvilla, Bimbé ut
Arpad gimndzium, Obuda
Villa Budén

Bérhaz, Mester u.

Uget6 versenypédlya
Bérhaz, Margit korut

XIII. ker. eloljarosag

Bérhdz, Raday u.
Lakohdz, OTI kislakasos telepen
Ugetéversenypalya
Bérhdaz, Logodi u.
CUsaladi haz, Lovas ut
Bérhdaz, Bajza u.
Bérhaz, Zarda u.
Bérhaz, Boszorményi ut
Bérhdz, Hermina ut
Bérhdz

Bérhaz, Budafoki ut
Bérhaz, F6 u.

Bérhdz, Gorgey u.
Bérhdz, Bem Jozsef u.
Bérhdaz, Kando K. u.
Bérhdz, Margit koérat 51.
Kisbérhdz, Varosmajor
Bérvilla,

Villa, a Naphegyen

Bérhaz, Stoczek u.

Bérvilla, Pasaréti ut
Bérhdz, Marvany u.
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Pogdany Moéric és tarsai

Pogény Méric

Polgdarmesteri XIII. tigyosztaly

Politzer Miksa

Popper Ferenc

Preisich Gabor—Miinnich
Aladar
Preisich Gabor és Vaddsz Mihaly

Preisich Gabor—Vadész Mihaly
és tarsaik

Preisich Gabor és Vadédsz Mihdly
Preisich Gabor—Vadész Mihaly
és Wellisch Andor

Preisich Gdbor és Gerle Gyorgy

Pretsch Janos
Prokisch Jdnos

Puskéds Karoly

Quittner Ervin

Récz Gyorgy

Rainer Karoly

Réakos Pdal — Beutum Jéanos
Rédkos Pal

Raksdnyi Gyula—Svastits
Géza
Réezey Miklos

Reich Kdlman
Reischl Gusztav

OTI bérhazak, Tisza Kdlméan tér

Bérhdz, Szemere u.
Bérvilla, Afonya u.

IX., Aszédi és Fiiley u. kislakédsos
bérhéz

IX., Maria Valéria telepi kislakd-
sos bérhaz

Bérhdz, Pozsonyi ut

Bérhdz, Ostrom utca
Csaldadi héz, Berkenye u.
2 lakésos hdz, Delej u.
Bérhdaz, Légrady K. u.

Bérhaz, Gellérthegy u.
Bérhaz, Kéaplar u.

Vasvdzas bérhdz, Horthy Miklés ut

Em. rdép. Erzsébet kirdlyné ut

OTI bérhazak, Tisza Kalméan tér

Bérhdz, Margit korat
Bérhdz, Krisztina krt.

Bauxit bérhdz, Dunapart
Bérhdaz, Varosmajor u.
Bérhdz, Korona6r u.
Mavaut iroda és tizemi ép.
Villa, Hiivosvolgy

Wekerletelepidll. lakételep épiiletei

Lakéhdz a Tomesényi 1ti és
Pongracz uti kislakdsos telepen

Magyar Pamutipar

Csaladi hdz a Pasaréti uti telepen

Bérhdz, Budafoki ut

Bérhdz, Margit korut

Fiat Service dllomés

Csaladi héz, Afonya u.

('saladi haz, Cimbalom u.

Keleti Karoly u. (Majlath féle)
bérhédzak

Bérhaz, Kisfaludy u. (Ingatlan-

bank)

Hazai Bank, Kléh I. u.

Turdan udvar tarsashdz, Kszéki u.

Bérhdz, Fery Oszkéar u.

Villa, Aldéas u.

Villa, Ménesi ut

Savoy kdavéhaz

Majestic szdall6, Svabhegy

Villa, Torokvész u.

(Csaladi hdz

Bérhaz, L.ovohéaz u.

Bérhaz, H6sok tere

Elemi iskola, Prohdszka O. u.
Notre Dame rendhdz, Sashegy
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Reiss Zoltan

Rerrich Béla

Révész Zoltan

Révész és Kollar

Bérhdz, Raday u.
Corvin druhdz

Villa, Svdbhegy

Bérhdz (Kasselik)
Bérhdz, Hengermalom u.

Jatszoiskola, Rozsadomb

Jéatszoiskola, Rézsadomb (bévités)

Bérvilla, Pasaréti at
Bérhdz, Vorosmarty tér

Bérhdz, Kossuth Lajos tér, el6-

irt homlokzat

Ribdry Alajos és Kérody Gyorgy Bérhdz, 6 utca

Rimanocezy Gyula—Bauer
Gyula és Kdrolyi Antal
Rimanoezy Gyula

Rimandezy Gyula és tsai
Rimanéezy Gyula

Romén Ern6

Romén Ern6—Gyorgyi Dénes

Romén Miklés
Roth és Tauszig

Rottmann Elemér

Rumszauer Istvan—
Wimmer Ldszl6

Rumszauer Gyorgy

Sailer Istvian

Sandor Kéroly
Sandv Gyula

Bérhaz, Attila u.

Kislakdsos bérhdz, Sz616 utea
Kétlakédsos haz, Pasaréti ut
Csalddi haz, Zuglé

Pasaréti templom és rendhdz

(Csalddi haz a Pasaréti uton
Postds nyugdijas otthon
Pasaréti tér végallomds

Postavezérigazgatosdg, Dob utea

Villa, Battai u.

Fedett Sportesarnok
Sporttelep 61t6z6je
Téarsasvilla, Pasaréti ut

Elektromos székhdz, Markd utca

Bérhdz, Ornagy u.
Bérvilla, Pasaréti ut

Bérvilla, Lérantffy Zsuzsanna u.

Csaladi haz
Kutvélgyi kérhdz (Csank E.
néven a Tér és Formdban)

Bérhéz

Bérhdaz, Fadrusz u.
Bérhdaz, Maros u.

Bérhéz, Horthy M. ut
Bérhdz, Attila u.

Bérhéz, Paulay Ede u.
Bérhéz, Lanchid u.
Bérhaz, Honvéd u.
Bérhdz, Lonyay u.

2 lakdsos haz, Wolff K. u.
Postamesterek bérhaza
Bérhéz, Csalogdny u. 12.
,,Centrum”’ tarsashéz
Bérhaz

Bérhdz, Kende u.

Villa, Nagyboldogasszony u.
Budai postapalota
Kispesti templom

Ujpesti posta
Templom, Réakosliget
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Sédrkdny Istvdn—Menyhért
Miklés
Sérkédny Istvin

Schall Jézsef

Schall Jé6zsef—Szendréi Jend

Schall Jé6zsef —Ndszay Miklos—
Weltzl Jéanos

Schneider F. (Kéln)

Schmitterer és Bauer

Schmitterer Jen6

Schémer Ferenc

Schulek Jénos
Sebestyén Arthur

Sennyei Jézsef
Skultéty Jénos—Szelle Kdlmdan
Simké Gédbor és Kudelka

Gyorgy
Somogyi Gyorgy
Sés Aladdr—Jakab Dezs6é

S6s Aladdr— Komor Marcell —
Jakab Dezs6

Sés Aladéar

S6s Aladar—Kotsis Tivadar

Sés Aladdr—Vajda Andor

Staudhammer Kdroly — Wellisch
Andor—Falus Elek

Steiner Jé6zsef

Steiner Jé6zsef—Bédlint Sdandor
Stern P4l

Suppinger Ferenc

Simkovits Lajos és tdrsai

Svastits Géza—Raksdnyi
Gyula

Szaboles Ferenc

Szabé Lajos
Szab6é Méarton és Laszlo

Elemi iskola, Horthy Miklds ut

Lakohdz OTI angyalfoldi kisl.
telepen

Lakéhéz, Angyalfsldi OTI telep

Weekendhéz, Harshegy

Pesterzsébeti kislak. bérhdzak
Ford gydr Budapest
Bérhdzcesoport, Gyarmat u.
Bérhdz Ullsi ut

Bérhéz, Vilmos csdszdr at
Bérhdz, Kisfaludy u.

Pet6fi tér— Galamb u. bérhéz
Fitnevels otthon

Evangélikus templom, Kelenfold

Bérhaz, Mura u.
Gellért hulldmfiirdé

Villa

Gellért pezsg6fiird6

Lakéhdz, angyalfoldi OTI telep
Csalddi héz, Réka u.

Bérhdz, Attila u.
Bérhdz, Batthydny u.
Bérvilla, Pilsudszky ut
Bérhdz, Gadl u.

Villa, Ménesi ut
Svédbhegyi Szanatdérium

Bérhdz és templom, Zsigmond u.

OTI székhdz

Bérhdz, Szamos u.

Bérvilla, Eszter u.

Bérhdz, Kandé K. u.
Bérvilla, Mész u.

Melinda tédrsashdz, Svabhegy

Corso mozi, Vdei at
Bérhdz, Fadrusz u.
Bérhéz, Bercsényi u.
Csaladi héz, Gellérthegy
Csalddi hdz, Sévény u.
Bérhdz, Margit rakpart
Bérhéz, Lenke ut
Fedett sportesarnok

(Csalddi hdz
Bérhédz, Rona u.
Maglédi uti szeretetotthon

Lakéhéz, angyalfoldi OTIT telepen

Ovoda, a F6v. kislak. telepen
Csalddi hdzak

Bérvilla, Gyergydi u.
Bérvilla, Budakeszi ut

Kétlakdsos hdz, Lotz Kdroly utca

ITkerhdz, Gdbor Aron 1t
Csalddi hdz, Branyiszké ut
(salddi hdz, Pasaréti ut
(Csalddi hdz, Budakeszi ut
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Szelle Kdlman—Skultéty Janos

Székely Koviats Ferene—
Kovats Frigyes

Székely Kovidts Ferenc

Nzékely Marcell

Széll Laszlo

Szendréi Jen6—Jandky Istvan

Szendréi Jen6—Schall Jozsef
Szepesy Sdandor

Szirmai Jozsef

Szivessy Tibor és Janszky Béla

Szivessy Tibor

Szontagh P4l

Sz6116sy Aurél
Sz61l6sy Elemér

Tabéry Tvian
Talas Gyula
Tauszig és Roth

Tsche6ke Hermann

Toroczkay Wigand Ede
Té6th Imre

To6th Tmre és tarsai

Té6th Imre— Haldszy Jend

Reformdtus gyiilek. haz, Pasa-
réti ut

Csaladi haz, Cserje u.

Bérhaz, Batthyany u.

(‘saladi hdz, Normafa ut

('saladi hdaz, Réka u.

(‘saladi hédz

Udiils, Petnehdzy rét

Csaladi héz, Istenhegyi ut

(saladi haz, Rézsadomb

Bérhdaz, Gyo6ri ut

Bérhaz, Tatra u.

Csaladi haz

Csalddi haz, Szurony u.

Anyaghivatal székhdza, 6
utca

Weekendhdz, Harshegy

Budai lakéhdaz

Budai villa

Bérhaz

Bérhaz, Horthy M. ut

(Csaladi haz

Bérhaz, Fazekas u. 10.

Férum mozi

Bérhaz, Panndnia u.

Pesterzsébeti reform. templom

Bérhdz, Pesterzsébet

Villa, Rézsadomb

(Usaladi haz

(saladi haz, Pasarét

Bérhdz, Toldy F. u.

(saladi hdz, Széher u.

Bérhaz

Bérvilla, Lepke u.

Térsashdz, Vilma kirdlyné ut

Térsashdz, Varmegye u.

Bérhdz, Kapés u.

Tkerhdz, Breznéi ut

Lakéhéz OTI angyalfoldi ati
telepén

Bérhézesoport, Rozgonyi ut

Bérhdz, Enyedi u.

Bérhdz, Pozsonyi ut

Bérhdaz, Olasz fasor

Nyaralé a Svabhegyen

Csalddi héz, Torokvészi ut

(saladi haz, Rézsadomb

Bérhaz, Bélvany u.

(Usalddi hdz, Pasaréti uti telep

Bérvilla, Pasaréti ut

Bérvilla, Lérantffy Zs. u.

(Usaladi haz, Radna u.

Bérhdz, Maddch at 7.

Bérhdz, Juranics u.

Elemi iskola, Fenyves u.

Budai lakéhéz

Lakohdz, angyalfoldi OTI telep

Fedett sportesarnok

Budapest, Szent Istvédn védros
reformédtus templom
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Vaddsz Mihdly — Preisich Gabor

Vaddsz Mihdly — Preisich Gabor
és tarsaik

Vaddsz Mihdly — Preisich Gabor

Vaddsz Mihdly — Preisich Gabor
— Wellisch Andor

Vajda Andor és Pdl

Vajda Andor—Sés Aladar

Vago6 Léaszlo és Faragd Ferenc

Végo6 Liszlo

Vékar Tibor

Valké Sandor
Véamos Imre

Varadi Szabé Lajos
Vérallyay Sédndor

Varsa Lajos Laszlo
Vasvary Géza—Ardnyi 1.
Vida A.—Nay és Strausz
Vidor Emil

Vidor Pal

Viragh P4l

Wannenmacher Fabigan

Wanner Janos

Wanner Janos— Antal Dezs6
és Kamardssy Jené
Wiilder Gyula

O*

Bérhaz, Kaplar u.
Bérhdaz, Horthy M. 1t
Em. rdép. Erzsébet Kirdlyné utja

OTI bérhazak, Tisza Kdalman tér

Bérhaz, Margit korat
Bérhdz, Krisztina krt.

Bauxit bérhdz, Dunapart
Bérhaz, Olasz fasor

Melinda tarsashdz, Svabhegy
Dohany u. H6sok temploma

Bérhdz, Dohdny u.

Csaladi hdz a Pasaréti uti
telepen

Lakoéhdz, angyalfoldi OTT telep

Bérhazak

(saladi haz és mozgdsmiivészeti
iskola, Stefania ut

Bérhaz, Vaeci ut

Bérhdz, Pozsonyi ut

Bérhaz, Hollan u.

Bérvilla, Torocko koz

Bérhéz, Visegradi u.

Bérhdz, Visegradi u.

Prot. hely6rs. templom és KIE
székhdz, Vas u.

Lakoéhdaz az angyalfoldi OTI
telepen

Csoporthdz, Vérhalom u.

Térsashdz, Szentkorona ttja

Bérhdz, Pozsonyi ut

Bérhaz, Vaei ut 24.

(Csaldadi hdz

Csalddi hdz, Rézsadomb

Margitszigeti Asvanyviziizem

Bérhaz

Csaladi haz

Kispesti szinhdz

Lakéhdz a Pongracz ut és
Tomesédnyi u. kisl. telepen

Csalddi haz, Lepke u.

Bérhaz, Nagyenyed u.

Bérhaz, Bakats u.

Budai kisbérhaz

Fillér u. bérhdz

Budai villa
Lako6hdz, angyalfoldi OTI telepen
Bérvilla, Olasz fasor

Bérvilla, Himfy u.
Mérnoki Kamara székhdza

Gém u. iskola
OTI 6budai kislak. hazak
(Ganz Danubius tisztv. lakohdz

Margitszigeti szdlloda
BSZKRT székhdz
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Weichinger Kéroly

Weichinger Karoly—Hiibner
Tibor

Wellisch Andor

Wellisch Andor— Falus Elek—
Staudhammer Kédroly

Wellisch Andor— Preisich Gdbor

—Vaddsz Mihdly
Wellisch Andor

Weiss Pal
Weisz Sandor

Weltzl Jdanos

Weltzl Jdnos —Schall Jézsef —
Nészay Miklés

Wiedermann Agoston

Wiegand Ede

Wimmer Lédszl6— Rumszauer
Gyorgy

Wimmer Lészlo
Ziegler Géza—Fischer Joézsef

Zombory Jézsef
Zrumetzky Dezs6

Cisztercita gimndzium és temp-
lom

(Csalddi hdz a Pasaréti tuti tele-
en

Raékdéezi ati bérhdz (Guttmann-
héz)

Villa, Szeml6hegy

Fonciére bérhdz Budédn

Bérhaz, Maddch tér

KMT hédz, Maddch tér

(Csalddi hdz a Pasaréti uti
telepen

Csalddi hdz, Rézsadomb

Szilagyi Erzsébet ledny-
gimndzium

Uj 16versenytér tribiinje
Salgétarj. k6szénb. Sas u.
emeletrdaépités

Csalddi héz a Pasaréti tti telepen

Bérvilla

Bérhaz, Hargita u.

Bérhéz, Pasarét

Fellner kastély-nyarald,
Svédbhegy

Corsé mozi, Véci ut

Bauxit bérhdz, Dunapart

Salgétarjani-Rimamurdnyi bér-
héz Budapest-Dunapart

Bérhdz, Széchenyi rkp.

Cs6nakhéz

Bérhéz, Eszék u.
Bérhdz, Gyéngyhdz u.
Bérhéz, Bercsényi u.

Kislakdsos bérhdz Pesterzsébet
Bérhdz, Zuglé
Bérhdz, Juranics u.

Bérhaz

Bérhaz, Maros u.
Kétlakdsos haz
Bérhaz, Kisrokus u.
Csaszarfiird6
Kultarhdz, Zuglé
Villa, Hvosvolgy
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