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Bizonyara szokatlan s a tudoményos kutatds jelenkori, kozvetlen ter-
mel8erdi funkcidjaval kordntsem osszhangban 4llé eset, ha valamely tudoma-
nyos iilés napirendjén szereplS téma felolvasasat azzal a bejelentéssel kezdik,
hogy a téma cime: ,,Kérnyezetvédelem és gazdasdgpolitika’ nem elStte jar
az aktudlis tarsadalmi gyakorlatnak, hanem némi lemaradissal és fazis-
késéssel csupan koveti azt. Marpedig itt és most ezt a tényt kell bejelentenem.
Nevezetesen azért, mert a kozelmiltban nyert elfogadist az a stratégiai kon-
cepcié, amely a kornyezetvédelmet nem a gazdasigpolitikan kiviil esd, ahhoz
jobbik esetben is csak mellérendelt iigyként fogja fel; hanem olyan komplex
tevékenységi rendszerként, amely implicite benne van a gazdasagpolitikaban,
annak mintegy funkecidja.

Ugy vélem azonban, hogy az tjszerdien értelmezett és ij médon meg-
fogalmazott kornyezetvédelmi stratégiai koncepcié mégsem teszi feleslegessé
és sziikségtelenné a fenti cimmel jelzett téma napirendre tiizését ezen a tudo-
manyos iilésszakon. S6t ellenkezbleg: éppen mert csupan a kozelmiltban fogal-
mazédott meg és latott napvildgot, éppen mert még nincs miiltja a gazdasag-
politikdaban, s éppen mert még nem hatja at sem a kozgondolkodast, sem a gaz-
dalkodast — egyenesen és kotelezden igényli ezt. Féként akkor, ha a tudo-
nyos kutatasnak — bér személyemben csekély mértékben — nemecsak az
a funkciéja, hogy kozremiikodjék az 1ij kornyezetvédelmi stratégiai koncepcio
elméleti elGkészitésében és kimunkaldsdban; de funkciéja az is, hogy tevé-
kenyen hasson annak érvényesiilésében, megvalésulisaban. Szabad legyen
mondanivalémat ez utébbi funkeié jegyében roviden kifejtenem.

*

Mindenekelstt azt a kérdést vetem fel, hogy ha az ij kornyezetvédelmi
koncepcié elméleti alapjaul az 6kolégia tudomaénya altal feltart térvényszeri-
ségek szolgdlnak; hogyan szolgil elméleti alapjaul a mai 6konémia tudomanya
a kornyezetvédelmi funkciét is betoltd gazdasagpolitikdnak ? Masként meg-

* Az Erdészeti és Faipari Tudoményos Ulésen 1980. februdr 28-4n elhangzott elgadds.
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fogalmazva: feltarja-e és megfogalmazza-e adekvat médon a mai gazdasag-
tudomany azokat a torvényszeriiségeket, amelyeknek ismeretében a kor-
nyezetvédelmi gazdasigpolitika kidolgozhat6? Es még pontosabban: azon
a szinten all-e ma a gazdasigtudomany, hogy az altala feltart torvényszertisé-
gekre épiil6 gazdasigpolitika képes lesz megoldani a kornyezetvédelem
ligyét is?

Megitélésem szerint a vilasz erre ma még csak részleges, s6t nem-
leges. Ha pedig ez igaz, akkor a gazdasagpolitika funkcionilis gazdagodasa
a kornyezetvédelem tigyével sziikségképpen felveti a gazdasiagtudomany elére-
1épésének és megijhodasanak sziikségletét. S6t nemesak felveti, de eléfeltéte-
lezi is. Enélkiil, vagyis a gazdasigtudomany elére haladdsa nélkiil ugyanis
nincs elGbbre 1épés sem a gazdasagpolitikdban, sem a koérnyezetvédelemben !

Szamomra vitathatatlan, hogy a kérnyezetvédelem problémaja sziikség-
szerlien a gazdasdgtudomany fejlddésére hat a legnagyobb 6szténzé erdvel.
Annak a tudominynak a fejlédésére, amelynek tobbé mar nem mint izolalt
rendszert kell vizsgalnia a tarsadalmi termelést, hanem a termelés és a kor-
nyezet osszefiiggéseinek elemzésébdl kiindulva kell megkozelitenie a tarsa-
dalmi termelés egész folyamatat. Ez az 1ij néz8pont viszont fordulatot igényel
a gazdasagtudomany szamos kategoériajanak, a nemzeti vagyon és a nemzeti
jovedelem fogalmanak, a tarsadalmi termelés és a gazdasagi névekedés hata-
rainak, a gazdasagi fejlédés céljanak, a tervezés irdnti kovetelményeknek,
a dontések eredményessége és a gazdalkodas hatékonységa kritériumainak
értelmezésében — hogy csak a legfontosabbakat emlitsem.

A valéban korszerli gazdasagi tevékenység és a valéban korszerd kor-
nyezetvédelem kolesonds és kétoldali fiiggés viszonyai kozott megy végbe.
A termelés zokkendmentes fejlddése és az élet ,,min&sége” magas indexeinek
biztositasa (atlagos élettartam, fizikai egészség, a sziikségletek kielégitése,
az ember alkotéképességének teljes kibontakoztatasa stb.) csak azzal a fel-
tétellel lehetséges, ha megdvjuk a kornyezet tisztasidgat. Ez utébbi pedig csak
akkor lehetséges, ha attériink a gazdéilkodasi tevékenység olyan formaira,
amelyek szamolnak a termelési és a fogyasztasi hulladékok semlegesitésének
kovetelményeivel. A
: E kétoldali fiiggés vizsgalata azt mutatja, hogy az 6kolégiai folyamatok
és a gazdasagi tevékenység egymassal Gsszefonédva atnének a ,,termelés-
kornyezet” egységes biookonémiai rendszerébe. Ezzel a tirsadalmi termelés
irdnyitasanak problémaja azonban 6hatatlanul atcsap a bioskonémiai rendszer
irdnyitasanak bonyolult tudoményos probléméjaba. A bioskonémiai rendszer
természetérdl és azokrél a kovetelményekrsl, amelyeket figyelembe kell venni
a tarsadalmi termelés és a kornyezet zavartalan és harmonikus fejlédésének
biztositasahoz — egyelére nagyon keveset tud, a felhalmozott ismeretanyag
elméleti altalanositdsdval pedig jorészt még adés a gazdasidgtudomany.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy a gazdasdgtudomany ij fejlédési stadiumanak
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az okologia és az okondémia talalkozasi pontjan kell kibontakoznia. Ez felel
majd meg a gazdasagpolitika szamara is egyediil elfogadhaté elméleti alapnak.

Tovabbi kérdés az, hogy a gazdasigtudomany dij fejlédési stadiuma
miként hat a gazdasigtudomény alapkategéridinak értelmezésére? Min-
denekel6tt a nemzeti vagyon fogalméanak bdviilésére kivinom felhivni a
figyelmet.

A nemzeti vagyont a gazdasdgtudomany mindmaig olyan kategériaként
értelmezi, amely a termelés Gsszesitett eredményét jellemzi néhany adott évre
vetitve. Egyes kozgazdéaszok a nemzeti vagyon fogamat osszekapcsoljak a fel-
halmozott anyagi értékeknek, a termelés anyagi eredményeinek a nagy-
sagaval; masok pedig az djratermelt javak, termékek és szolgiltatasok volu-
menével. Nem nehéz észrevenni, hogy mindkét esetben a figyelem a jelenre
osszpontosul. Ma viszont egyre inkabb lathaté, hogy a jelen mind szorosabb
kapcsolatban van a jov6vel. Ennek folytdn a termelés elért eredményeinek
elemzése felveti annak tisztazasat is, hogy melyek a gazdasagi rendszer nive-
kedésének a feltételei akkor, ha meg akarjuk &rizni az élet fejlédésének nor-
mélis kornyezeti feltételeit is. Mas szavakkal: a figyelem atterelédik annak
a szinvonalnak az értékelésérgl, amelyen a gazdasigi rendszer kielégiti a jelen
sziikségleteit, arra a szinvonalra, amely meghatdrozza a jové sziikségletei
fejlddésének és kielégitésének lehetGségeit. A nemzeti vagyonnak mint ter-
méknek a fogalmat ezért sziikségképpen felvaltja a nemzeti vagyonnak mint
gazdasagi novekedés potencidljanak a fogalma. X

Ennek alapjan az is vilagos, hogy az olyan index, mint a brutté nemzeti
termelés, kordntsem nyujtja teljes értékelését annak, hogy mennyire eredmé-
nyes a nemzetgazdasig fejlédése a vizsgalt idgszakban. Ugyanis a brutté
nemzeti termelés a gazdasigi novekedési potencidlnak csak egy részére ter-
jed ki, csak a potencidl novekedésének egyik elemét mutatja meg. A brutté
nemzeti termelés novekedése csak akkor jelentheti a potencial egészének
névekedését, ha egyidejiileg a potencidl més elemei sem esnek vissza. Ha
viszont a brutté nemzeti termelés novekedése egyiittjar a kornyezet szennye-
z8désének fokozasaval és a lakossag egészségének romlasaval — ahogy ez az
iparilag fejlett orszagokban megfigyelhet6 —, akkor korantsem biztos, hogy
az adott gazdasagi rendszer potencidljanak névekedésérgl beszélhetiink-e
egyaltaldn? !

A gazdasagtudominy a brutté nemzeti termelést mindméig a gazdaségi
fejlédés legkoncentraltabb mutatéjanak tekinti. Novekedésének gyors iitemét
a haladés biztos jelének, a tarsadalomban elért gazdasigi eredmények szino-
niméajaként értelmezi. A fejlett ipari orszdgok példdja azonban azt mutatja,

hogy az igy értelmezett és igy alakitott gazdasagi névekedés csakis a kornyezet
pusztuldsdnak aran valésulhat meg.
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Véleményem szerint ezért meg kell kiilonboztetni a gazdasagi novekedés
és a gazdasigi fejlédés fogalmat. A novekedés csupan az adott gazdasagi
rendszer termel§ potencidljanak a novekedését, ha szabad azt mondanom
»stlycsoportjanak™ emelkedését mutatja. A fejlédés viszont az adott gazdasagi
rendszernek az ilyen vagy olyan tarsadalmi program, pontosabban a bio-
okonémiai program realizalasi képességét fejezi ki fogalmilag. Ez a képesség
nem csupdn a gazdasidgi rendszer ,silycsoportjatél” fiigg, hanem olyan
,»mindségi”’ paraméterektsl is, mint a felhalmozott tudoményos ismeret-
anyag, az emberi tényezdk s a kérnyezet allapota. Vagyis a gazdaségi rendszer
csak akkor fejlédik, ha a potenciil struktirdjanak valamennyi ésszetevéje
egymassal kolcsonhatasban és egymast erfsitve novekszik !

A gazdasagpolitikédnak a potencial-struktiira valamennyi 6sszetevdjének
ismeretén kell alapulnia, s dontéseinek hatasmechanizmusit a struktira
egészének, totalitdsanak szempontjabél kell mégpedig jovére orientaltan
vizsgalat ala vetnie. Ugy vélem, ez a gazdasagpolitika tudoméanyossiganak
és tudoményos megalapozottsaganak egyediil elfogadhaté kritériuma.

A potencial-struktiira totalitasanak ismerete birtokdban kell eldontenie
a gazdaséagpolitikanak, hogy a potenciél-struktiira mely elemét kell preferéalnia,
mely eleme szamaéra kell a prioritdst biztositania annak érdekében, hogy
a potencial egészét tekinive fejlédhessen.

A potencial-struktira egyes elemeinek névekedési iitemét a gazdasag-
politika csak akkor hatidrozhatja meg, ha 6sszehasonlitja és egymashoz viszo-
nyitva méri azokat. Itt azonban a gazdasigtudoméany djabb nehézségbe
titkozik. Nevezetesen olyan dilemma elé keriil, hogy alkalmazhaté-e a korabbi
osszehasonlitas alapjaul szolgalé értékkategoria ?

A gazdasigtudoméany mindmaig azzal a mérgsablonnal operal amelyet
az arucsere keretei kozt alakitottak ki, nevezetesen az érték kategériajaval.
A gazdasagtudominy szdmara az érték egyetemes mércének bizonyult annak
megéllapitasira, hogy milyen a gazdasagi tevékenység eredményeinek viszony-
lagos értékessége. Félreértés ne essék: az értéket mint egyetemes gazdasigi
mértékegységet elismerjiik a szocialista gazdasig keretei kozott is. Legfonto-
sabb gazdasagi kategéridinkat: az &arut, a pénzt, a termelési koltségeket,
a rentabilitdst, a nemzeti jovedelmet sth. — értékegységekben mérjiik. De
mihelyt kilépiink a tisztdn gazdasagi tevékenység kereteibdl, az érték mar
nem egyetemes mennyiségi mércéje az értékességnek !

Megitélésem szerint elérkezett az ideje annak, hogy a gazdasdgtudomany
bévitse a gazdasagi értékelések rendszerét. Ez mindenekel6tt a népgazdasagi
hatékonysag fogalmara vonatkozik. A népgazdasigi hatékonysdg ma mar
nem mérhetd azzal, hogy miképp aranylik az elért hatas, az eredmény a rafordi-
tasokhoz. A termék elGallitasara forditott kiadasok mellett ugyanis mind
nagyobb jelentdségre tesznek szert azok a koltségek, amelyeket a kornyezet-
szennyezé gazdalkodas kovetkezményeinek lekiizdésére kell forditani. Ezek
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a koltségek, mint az tjratermelés koltségei hatirozhaték meg. A termelés .
hatékonysaganak értékelésekor ezeket a koltségeket a gazdasidgtudomény
eddig nem vette figyelembe. F6ként a vallalati szféraban nem. De ha az egyes
véallalatok ma még mentesiilnek is az tjratermelési koltségek alél, ez nem
jelenti azt, hogy ezeket a réaforditasokat nem kell viselnie a tarsadalomnak.
Nem jelenti azt, hogy a tirsadalomnak valamilyen formaban nem kell fizetnie
azért, hogy pétolja és helyreillitsa a kornyezeti karokat, olyan kornyezeti
feltételrendszert kialakitva, amelyekkel és amelyekben az tjratermelési folya-
mat egyaltalan végbemehet. A vallalati szféra ma még nem jutott el odiig,
hogy termelési koltségeit egybevesse a termelés teljes tarsadalmi koltségeivel,
vagyis hogy szédmitdsba vegye a gazdaséagi potenciil tarsadalmi méreti djra-
termelésének teljes koltségterheit. Nyilvan e mogott érdekeltségi rendszerének
hidnya hizédik meg.

Az el6adasomban felvetett kérdések minden bizonnyal tovabbi kimun-
kalasra varnak. A VI. 6téves terv el6készitésének stadiumaban kiilonosen id6-
szer(inek tartom, hogy a gazdasigtudomény ténylegesen el6bbre lépjen ezek-
ben a felvetett kérdésekben. Ezzel teszi a legnagyobb szolgalatot mind a gazda-
sagpolitika, mind a kornyezetvédelem iigye szamara. ,
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