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A fejlédés dialektikaja a gazdasagi dgazatok torténetében is megmutat-
kozik. A kertészeti termesztés sohasem fejlédétt olyan gyorsan és olyan nagy
mértékben, mint az elmilt két évtizedben, de ha megfigyeljiik, még ez a toret-
len fejlédés sem mondhaté egyenes vonalinak. Atmeneti lassulas és gyorsulas,
az egyes szakteriiletek kampanyszerii felfutdsa és megtorpanasa szakaszossa
teszi. A kirnyezetébe — esetiinkben a vilaggazdasag, a népgazdasag, szocialista
nagyiizemeink és haztaji gazdasagaink 6konémiai kérnyezetébe — illeszkedve,
egyszer néhany évig viszonylag kedvezdbb, méaskor kevéshé az egy-egy agazat
helyzete. Némileg a konjunktirara emlékeztet§ ciklikussag érvényesiil ebben.
Ezt a jelenséget altalaban csak a problematikus id8szakokban ismerjiik fel és
tessziik sz6va. Mibél adédik ez jelenleg?

— Egyrészt dgazatunk éldmunka igényes, aminek nem vagyunk b&vé-
ben, és termelési értékéhez viszonyitott beruhazas igénye is nagyobb, mint a
névénytermesztés mas dgazatainak, rdadasul e beruhazasok visszatériilése sem
a leggyorsabb, nincs meg az 4dgazat énfinanszirozé képessége.

— Masrészt a termékei — mint fogyasztasi végtermékek — irdnt meg-
nyilvanulé mingségi kovetelmények szigoriak, ugyanakkor a romlandé termé-
kek veszteségei az értékesités kockazatat nagymértékben megnévelik, ami
gyakran a termesztfk kedvét szegi.

Ennek ellenére tavlatban nem itélhetjiik meg borulatéan e helyzetet,
mert egy gazdasagi dgazat jovGjét elsGsorban az irdnta megnyilvanulé sziik-
ségletek hatarozzak meg. A kertészeti termékekkel és szolgaltatasokkal valé
ellatottsaigunk még messze nem mondhaté kielégitettnek, igy nem beszélhe-
tiink még atmeneti ,,dekonjunktirarol” sem, legfeljebb a termesztésszervezés
6konémiai problémairél és mas agazatokhoz viszonyitva kisebb jovedelmezg-
ségérgl. Szembe kell nézniink viszont azzal, hogy szamos termékiink — féként
a taroltak, feldolgozottak — kivitelének gazdasagossagat megkérddjelezik, a
termesztés 6nkoltségének alakuldasa dgazatunk egyik legnagyobb értékét, ex-
portképességét, vilagpiaci versenyképességét veszélyezteti.

* El6adas az MTA Kertészeti Bizottsaga 1979. jinius 8-4n megtartott felolvasé iilésén
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A belterjes agazatok gondokban is intenzivebbek, és a fokozott gondosko-
das sziikségessége mar a kertészet termékeinek és szolgaltatasainak felhasz-
nalési iranyabél is adédik. Errdl az oldalrél tekintve a kertészet a kozvetleniil
emberi fogyasztasra felhasznalt és a kozvetlen emberi kiornyezetet formilo
kultirnévények hasznositdsa. Nyerstermékei is nagyrészt fogyasztéi készter-
mékek, megitélésitk a fogyasztas szociologiaja és lélektana nélkiil lehetetlen.
Az ilyen sziikségletnek nem optimalis, hanem éppen valtozatos kielégitése
kivéanatos. :

A kertészeti termesztés feladata a lakossag egyre jobb ellatasa zoldség-
gel, gyiimdlcesel, viraggal — kozvetve a tartésitott kertészeti termékekkel
is —, és ennek keretében a fogyasztasi szokasok tovabbfejlesztése, atalakitasa,
egészségesebbé tétele. Nem kevéshé iigye a friss és tartésitott kertészeti ter-
mékek exportjanak elGsegitése is, de a jovében mar nem a belfsldi ellatas rova-
sara. Emellett egyre nagyobb tért nyernek azok a kertészeti szolgaltatasok,
amelyek kornyezetiinket szépitik, kondicionaljak.

A fogyasztasra orientalt termelés és szolgaltatas a sokféle igény kielégi-
tését a termesztett névényfajtak valasztékanak sokoldalisagaval oldja meg.
A fajta egyarant eszkoze a sziikségletekhez igazodé ellatas megvaldsitasanak
és a gazdasagos termesztésének. A fajtat meghatarozott terméktipust adé bio-
l6giai termel§eszkoznek tekinthetjiik. A fajtavalasztassal — az esetek tébbsé-
gében — eldontjiik méar a termék jellegét, s6t gyakran min8ségét is. Biologiai
termel§eszkézeink eltérd hatékonysagiak, ennek folytdn a gazdasigos termesz-
tésnek és ezzel gondjaink megoldasanak is fontos eléfeltétele a korszerii fajta.

Az egyes agazatok, fajok fajtakérdéseit részleteiben a szekcioiilések kere-
tében vitatjuk meg, igy bevezet8ben csak a legfontosabb jelenségekre és a ker-
tészeti f6agazat egészére érvényes altalanos tendencidkra kivanom a figyelmet
felhivni.

Agazatunkban hosszabb tavra sziikséges a fajtapolitikat kialakitani, és e
tekintetben a MEM Kertészeti Tandcsa altal elfogadott ajanlasokra épitem
mondanivalémat. Tavlatban a valasztéki szemléletli fajtapolitika megvalési-
tasa a kovetelmény. Ennek f§ célkittizései a kovetkezdk:

— Minden termeldi és felhasznaléi igény — vagyis terméktipus, tenyész-
id§, géptiirés sth. — kielégitése az ehhez feltétleniil sziikséges legkevesebb, de
elegendd szami fajtatipussal.

— A termel§ iizem maximalis jovedelmét biztosité fajtak alkalmazasa.
Ez kifejezi a nagy és biztos termést, az ellenalloképességet, a jo arat érdemld
mindséget, a korszerd termelési modszerekre valé alkalmassédgot és a nagy-
iizem mellett a hazikerti termesztés fajtaigényének kielégitését egyarant.

— A fogyasztas (felhasznalas, feldolgozas, export) igényeinek sokoldali
kielégitése a vilagszortiment legjobb mindségi szintjét elérs fajtakkal.

E célok megvalésitasa természetszertien tartalmazza azt is, hogy neme-
sitéssel és honositdssal a mar kielégitett fajtatipusokon beliil is allandéan
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tovabb kell fejleszteni a term8képességet és az arumingséget. A versenyképes-
ség allandé, késedelem nélkiili, javité jellegili fajtavaltast kivan, amiben az
egész vilag nemesitési eredményeit fel kell hasznélnunk.

A tavlati valasztékok megtervezése és a jelenlegi helyzettel valé ossze-
hasonlitasuk azt mutatja, hogy a kertészet fajtaszortimentjeiben az igényelt
tipusok — és ezaltal a termesztett fajtdk — szaméat a jovében jelent8sen novel-
niink kell.

Friss termelvényeink jellegét, fogyasztasi és felhasznalasi idGpontjat a
fajon beliil, elsdsorban a fajta hatarozza meg. Valamennyi termesztési és fel-
hasznalasi célnak megfeleld fajtavalaszték a zoldségfélék esetében kétharmad-
ban, a gyiimolcesfélék esetében felében kielégitett. Kiilonésen nagy valaszték-
fejlesztési igény mutatkozik az étkezési paprika, a paradicsom, uborka, vala-
mint a cseresznye, kajszi, §szibarack és malna esetében.

Az ellatas igényei nem tekinthetdk at a feldolgozéipar faJtalgenyemek
ismerete nélkiil. Az OMFB differencialt valasztékok témakorében inditott vizs-
galata lehet8séget adott az ipari igényekkel és a tartésitott késztermék valasz-
tékokkal valé egybevetés elvégzésére is. Kiilonosen nagyaranyinak talaltuk az
egyes zoldségfajok valasztékfejlesztésében az ipari igényt. Példaul a zéldborsé
és zoldbab jovébeli fajtavalasztékanak kétharmadat az ipar export igényeket
kielégit6 specialis fajtai teszik ki, a paradicsom esetében a felét, a sargarépa,
voroshagyma és mas zoldségfélék esetében is jelents hanyadat.

A tartésitott késztermékekkel valé ellatashan azonban ma még inkabb
a rendelkezésre allé6 nyersanyag mennyisége a behatarolo, és kevésbé annak
mindségi, valasztéki dsszetétele. Ez a mennyiségi hidny nagyrészt a termelés
kell§ jovedelmezbségével és az értékesités biztonsdgaval kapesolatos kételyek-
bél adédhat. Meg kell azonban allapitanunk, hogy — barmekkora lehetgséget
is nytdjt a jovében a bioldgiai alap fejlesztése — a jelenlegi probléma sem az
alkalmazott fajtak term8képességébél és mingségébsl adodik, hanem a legjobb
iizemek termelési szinvonala és az atlagos termelési szinvonal kozotti kiilonb-
ségbél. A valaszték differencialasa és a jobb potencialis terméképességii fajtak
bevezetése csak a fejlett termesztési szinvonald iizemekben jelenthet tényleges
eredményndovelést, vagyis olyan tébbletet, amit tisztan a fajtavaltasra vezet-
hetiink vissza.

A fajtavalaszték fejlesztése dgazatonként is eltérd. Kiilonos helyzetet
foglal el e téren a sz8l6termesztés, mely 6nmagan beliil sem egységes. A borszgl6-
termesztés megkivanja a fajtavéalaszték korszer(isitését, sziikitéssel jaré racio-

nalizalasat. A fajtatipusokon beliil viszont — boruk hagyoményos, kedvelt
jellegét megdrizve — tjabb nemesitett fajtak és szelektalt klonok bevezetése

kivianatos, mint ahogy az a Kadarka, Furmint, Hérsleveli esetében tortént.
Ugyanakkor a csemegesz6l6 a fajtasorozatok bivitését, a tipusok gazdagitasat
kivinja meg, beleértve a rezisztencia megvaldsitasat is.

Megint mas szempontok érvényesiilnek dlsznovenytermesztesunkben.
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kivanatos a minél gazdagabb fajtaszortiment és a szabad fajtahasznalat. Ennek
ellenére a mindségi szaporitas mar megkivanta a kotelezé valasztékok kidol-
gozasat, a kozkertek diszfa és diszcserje anyagénak meghatarozasat. A lomb-
levelii fak és cserjék érvénybe 1épé szaporitasi jegyzéke sok szaz valtozatot,
fajtat tartalmaz, és a kisfoki valasztéksziikités is csak a tipusokon beliil legjobb
fajtak eldnyben részesitését jelenti. Folyamatosan keriilhet sor a tiileveliek
valasztékanak rendezésére, mig a rézsak, hagymas-gumés, éveld és egynyari
disznévények esetében a szabad fajtahasznalat fenntartasa indokolt, legfeljebb
ellenallé és extenzitast is t{irg, j6 diszitGértéki fajtakbol kozkertek szamara
egy sziikebb ajanlott szortiment kialakitasa célszerd.

A gybégyndvény fajtahasznélat ugyancsak fejlesztést kivan, hiszen el-
enyészd a fajtak szama, és az utébbi évtizedben jéforman alig vezettek be dja-
kat. A termesztett gyégyndvényfajok esetében inkabb a nemesitett fajtak
hasznalatara valé attérés a kovetelmény, amit a valasztékok kialakitasaval,
majd folyamatos fajtavaltassal és fajtafenntartéssal érhetiink el.

A kertészeti novényfajta tébbnyire sajat termesztésmédjat is meghata-
rozza. A termesztési tulajdonsagok korét tagan kell értelmezniink. Mar példaul
a terménynek is van ilyen oldala, mert meghatarozhatja, hogy a fajta alkal-
mas-e gépi betakaritasra vagy sem. A hagyomanyos gazdasagi tulajdonsagok —
a termésmennyiség és mingség — mellett djabban egyre inkabb a raforditasi
tényezbk keltenek nagy figyelmet. A névény megfelel§ alkata, tiiréképessége
teszi lehet6vé a korszerii termesztési technolégia miiszaki eszkozeinek, a gépek-
nek és vegyi kezeléseknek alkalmazasat.

A fejlgdés jelenlegi szakaszaban a gépesités megvalosulasa a legnagyobb
jelent8ségii. A tervezett j fajtatipusok (valasztékegységek) jelentds része —
példéaul a paradicsom vagy meggy esetében 509,-a — olyan, amit a gépesités
igényei tesznek sziikségessé. Ezek létrehozasaval a nemesités és a kertészeti
fajtahasznalat igazodik az j gépi technikahoz.

A gépesités {8 célja a mar eldljaréban emlitett munkaerShiany athidalasa.
A gépi terménybetakaritias a soron levd feladat, de nagy jelent§ségii minden
munkaigényes miivelet gépesitése, amilyen a zoldségfélék palantazasa, a fas
névények metszése. Figyelembe kell venni a gépesités fajtak iranti kovetelmé-
nyeit, aminek legfontosabb tényezdit — szem elStt tartva az MTA Névény-
nemesitési Bizottsaganak ez iranyu vitajat is — igy foglalhatjuk ossze:

— Egyénteti allomény és megfelel§ novekedési alkat, a gépesithetd fito-
technikara valé alkalmassag, a névények alloképessége;

— a koncentralt érés, ami egymenetes betakaritast, a gépek jobb kihasz-
nalasat és kisebb terményveszteséget eredményez;

— a gépi betakaritas igényét is kielégité nagy termés, azon til, hogy ez
mint hozamtényezd is a legfontosabb;

— egyenletes terményelhelyezkedés a névényen;
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— a termény konnyid levalaszthatésaga, anélkiil azonban, hogy sajat
magatél peregne;

— a termény kedvezd alakja, mérete, silya és végiil, de nem utolsé-
sorban

— a mechanikai tulajdonsagok, a sériilés-ellenilloképesség, a deformacié

rugalmas tiirése stb.

A felsoroltak eltér6 médon érvényesiilnek az egyes agazatok és fajok ese-
tében. Példaként felhozhatjuk a paradicsomot, melynek gépesitése elérehaladt
és igen sok kovetelményt tamaszt: a bogyé legyen ellenillé, nemrepedd, annak
ellenére, hogy rosttartalma se legyen nagy, kocsany nélkiil valjon le és kon-
centraltan érjen (70—809, egyidejileg), viszont viselje el a tébb napos til-
érést is a tovon. A paradicsom-ndvény legyen determinalt novekedésii és ellen-
all6 a levélbetegségekkel szemben.

Ezek a kovetelmények nagyrészt értelemszeriien atvihetSk az étkezési
paprikara is. De a géppel tobb menetben sziiretelt novényeknél még az erds
gyokérzetet is meg kell kivannunk. A legegyszeriibb azon zoldségfélék gépi
betakaritasa, amelyek terményiiket a foldben hozzak. A véréshagymanal meg-
kivanjak a j6 nyakbehidzédast és a szilard burkoléleveleket, azok sériilésmen-
tességét. A nagy szarazanyagtartalom, j6 taroléképesség mar nem kozvetleniil
a betakaritassal kapcsolatosak, de dsszefiiggnek a hagyma konzisztenciajaval.
A séargarépa legyen vaskos, egyontetii hosszisagu, ne agazzon el, és ne legyen
hegyes; rugalmassaga, hajlékonysaga tegye elkeriilhet6vé a torést.

A borszdlé is kombajn névény évek 6ta és altalanos fajtakovetelmény az
egyidejii érés, a kevés masodfiirt, a kedvez8 bogyélevalas és a rothadas-ellen-
alloképesség. A csonthéjasoknal a gyiiméles héjanak ellenallképessége és a fa
gyilimélcsrazast lehetdvé tevd alkata keriil el6térbe. A bogyésoknal kevéshé a
termény, sokkal inkdbb a novény alkata, hajtasrendszere problematikus a gépe-
sités szempontjabél. A legnagyobb mennyiséget jelentd almank gépi betakari-
tasa tavolabbi probléma, aminek megoldasat a gyiiméles kiméletes megovasa
képezi. E faj esetében tortént viszont eddig a legtébb a gépi metszés iranyaban.
E néhany példaval csupan a gépesités igényeit kivantam koérvonalazni, melyek
tiz évvel ezelGtt még csak prognosztizaltak voltak, de amelyeket ma mar hazai
tapasztalatok alapjan ismerhetiink. Teljességre nem térekedhetem, ezért nem
is emlitem a disznévénytermesztés egészen specialis gépi feladatait és a gyogy-
novénytermesztést, ahol a betakaritas sok esetben teljesen gépesithetd.

Korabban, ha a gépesités kovetelményeit a névény igényeivel szembe-
allitottuk, megszokott kérdésként vetddott fel, ki igazodjon a masikhoz, a gép-
konstruktdr vagy a kertész, ideértve a nemesitét is. Ma mar tudjuk, hogy mind-
kettének egyarant alkalmazkodnia kell. Az eddigi tapasztalat szerint azonban
ritka az egy géptipushoz nemesitett fajta, inkabb a nem alkalmas fajtik szo-
rulnak vissza, amire példa a borszé8lé lehet.
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Két parhuzamos fejldési folyamat 6sszehangolasarél van sz6, mindkettd
lasst, hiszen egy gép kialakitasa és bevezetése egy évtizedig eltarthat, egy dj
fajtatipus el§allitdsa és elterjesztése pedig még nagyobb idGigényil. Az inno-
vaciés gyakorisag olyan nagy a gépesitésben, hogy egy mar kialakult géphez
fajtat nemesiteni aligha lehet, hiszen annak létrejottéig a gépesités igénye
ismét tovabb halad. Mindez arra mutat, hogy rendkiviil szoros egyiittmiikodés-
ben kell dolgozni a két szakteriiletnek.

Uj, fontos kutatasi teriilet a névényrészek mechanikai tulajdonsigainak
vizsgalata, ami a gépesithetdség lehetGségét is korvonalazza. Ismeretes egy
olyan megallapitas, hogy miiszakilag a legkényesebb miivelet is megoldhatg,
csak az a kérdés, megfizethetd-e. Ez nagyjabdl érvényes a fajtak iranti kove-
telmények genetikai megvalgsitasara is. De itt nemesak arrél van szé, hogy
mibe keriil a megoldas, hanem arrél is, hogy meddig lehet a terménytulajdon-
sagokat a géptiirés iranyaban gy valtoztatni, hogy az a fogyaszté szamara
még elfogadhaté legyen. Ez a szigord hatar nem léphetd at, mert a fogyasztéi
szitkségletek kielégitésének prioritasabél kovetkezik és egyittal a termény
piaci versenyképességét is nagyrészt meghatarozza.

A valasztéki fajtaellatas a hazai nemesités és kiilfoldi fajtdk honositésa
révén jon létre. Kertészeti nemesitésiink egészében véve korszerd és eredmé-
nyes, egyes sziikebb szakteriiletei pedig nemzetkézi szinten is kimagaslét alkot-
tak. Azt batran megallapithatjuk, hogy hazink népességéhez viszonyitva a
kertészeti nemesités alkotdsainak szdma és szinvonala messze meghaladja a
nemzetkozi atlagot. Ez alkalommal — az agazati és fajonkénti problémakat a
szekeibiilések témakorének tekintve, — az altalanos kivanalmak felvazolasa-
nél maradok.

A genetika fejlédése rendkiviil gyors, és ezért hangsilyozni kell a kor-
szerii modszerek alkalmazasanak, az altalanos és a populaciégenetika tudatos
hasznalatanak fontossagat. Az Fj hibridek, a szévettenyésztési modszerek, a
a mesterséges mutansok és fajkeresztezések adta lehetdségeket kivanatos
még jobban kihasznalni. A Kertészeti Tanacs ajanlasat idézve az atlagosnal
nagyobb tamogatéasban célszeri részesiteni a hazai zéldborsé, zéldbab, uborka,
dinnye, paradicsom, étkezési, illetve fliszerpaprika és véroshagyma nemesitést,
valamint az 4j hazai csemege- és borsz6l8, meggy, cseresznye, kajszi, tovabba
egynyari disznévény fajtak elballitasat. Ezekkel a névényekkel eddig is kima-
gaslo eredményeket értek el, de a nemesités szinten tartasa az egyéb alagaza-
tokban is indokolt.

A fajtafelkutatast — vagyis a tudatos nemesitd munkatél fiiggetleniil
létrejott mutéansok, tajfajtak hasznositasat — kiilondsen egyes gyiimolesfajok
és disznévények esetében, célszerli minden eszkozzel tamogatni. A rezisztencia
nemesités legyen az egyik legfontosabb torekvés a termésbiztonsig érdekében.
Ez kimagaslé jelent6ségii kérdés, mert a nagy termésingadozasok veszélyezte-
tik leginkabb ellatasunkat, piaci versenyképességiinket és a termelés jovedel-
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mezdségét. A sz6l6 és gyiimoles esetében az alanyfajtikra is nagyobb silyt kell
helyezni.

A nemzetkozi versenyképesség megkivanja a legjobb, legijabb kiilfoldi
fajtak ismeretét, honositasat. A honositas tényleges, szigori kiprébalas legyen,
és alapozza meg a hazai termesztést. A honositds sok esetben a nemesitéshez
hasonlé tudomanyos alapossagi munkat kivan, ezért csak helyeselhetd, hogy
anyagi 0sztonzése is a nemesitéshez hasonlé, aminek érvényt is kell szerezni.
A kiilfoldtél valé lemaradas elkeriilése végett, mar ,,fajtajelslt’”” korukban cél-
szerii beszerezni a kiilfoldi nemesités eredményeit, megfeleld garancidk adasa-
val, hogy azok koriilményeink kozt idében kiprébalhaték legyenek.

A fajtaimport megitélése nem mondhaté egységesnek, ami bizonyos fokig
agazati eltérésekbdl is adédik. Elvben minden olyan megfelelének igérkezé
kiilfoldi fajta hazai vizsgalata, kisebb mértékii kiprébalasa és elterjesztése
indokolt, mely szamottevs deviza dldozatot nem igényel. Kivételesen azonban
egyes nagyértéki fajtak szaporitéasi jogainak megvasarlasa is kivanatos volna,
amire eddig még csak elvétve keriilt sor. A folyamatos vetémag (szaporité-
anyag) import, kiilonésen tékés piacokrél mar szigordbb megitélést kivan.
Tartésité iparunk megkivanja, hogy a hianytpétlé kiilfoldi zoldségfajtak vetd-
magjat évrdl évre a hazai ellatas és export érdekében beszerezziik. Torekedni
kell azonban a barati orszagokbél valé vetémagbehozatalra és ahol csak lehet,
az import hazai forrasokbél valé helyettesitésére. A nemesités és honositas
osztonzését sziitkséges gy megoldani, hogy kéztermesztésiink a legkevesebb
devizaaldozattal a legjobb fajtakhoz jusson hozza és sziikséges ebben az irany-
ban a nemesitdk, fajtafenntartok és alkalmazok érdekeltségét is fokozni.

A nemesités és honositas képezi a fajtautanpotlas keretét. Sziikséges,
hogy elég nagyszamai fajtajeloltbdl, kiilfoldi fajtabol lehessen kivalasztani a leg-
jobbakat. Némileg tajékozodhatunk, ha a minésitett fajtak szamahoz viszo-
nyitjuk a ,fajtautdnpétlasként™ vizsgalt fajtak, fajtajeloltek szamat. Ez az
arany harom-négyszeres, vagy még annal is tobb a legtobb gyiimélesfaj, vala-
mint a paradicsom, zoldbab, viréshagyma esetében. Kozepesnek mondhaté a
csemege- és borszdls, a szaméca, korte, étkezési paprika és fiiszerpaprika fajta-
utanpoétlasa. Természetesen ez azzal is Osszefiigg, hogy nagyobb utanpétlas
szitkséges mindazoknal a fajoknal, ahol a fajtaimport lehetdségei adottak.
De ez nem jelenti azt, hogy a legtobb agazatban — és kiilondsen az ivartalanul
szaporitott névényeknél — nem lenne népgazdasagi érdek a honositas lehetd-
ségeit jobban kihasznalni.

Az igényelt fajtatipusok rendelkezésre bocsatasa még nem elegendd, a
fajtapolitika megvalésulasa azt is megkivanja, hogy a fajtavaltas gyorsan és
akadalymentesen menjen végbe, mihelyt a termesztettnél jobb fajtaval ren-
delkeziink. A tavlati fajtapolitikai koncepcié kidolgozasakor alkalom nyilt a
fajtavaltas sziikséges gyorsitasat is prognosztizalni. Ez azon alapult, hogy a
fajtak korabél és egy meghatéarozott idgszak alatt bevezetni tervezett fajtak
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szamabél kiszamithaté az elmult évek fajtavaltasinak sziikséges gyorsitasa.
Fajtaink bevezetésiiktél szamitott atlagos életkora a sz516, alma, korte, szilva
esetében megkozeliti vagy meghaladja a hisz évet, de kiillonds médon eléri
ezt a sargarépa és hénapos retek is, holott a zoldségfajtak életciklusa rovidebb.
Az atlagos életkor az egyéb zoldségféléknél és a bogyésgyiimélessknél 10 év
alatti minden fajnal. A viszonylag magas atlagos életkor abbél adédik, hogy
néhany fajta sokaig életképes marad.

Mindezt figyelembe véve, szamitdsaink szerint a zoldségfélék esetében
mintegy masfélszeresére kell gyorsitani a fajtavaltast és ugyanez az arany
néhany kivétellel érvényes lehet a legtébb gyiimolcsfajra és szdlére is. Tizéves
atlagban 509,-kal tébb fajta bevezetése még nem képezne megoldhatatlan
feladatot, de fel kell hivhunk a figyelmet a fajtavaltas néhany tovabbi spe-
cialis vonatkozasara is. Intézetiinkben végzett egyik elemzésiink a zoldségfaj-
tak dinamikusabban, révidebb ciklusokban fejlédé fajtahasznalatara iranyult.
Meglepd talan az a megallapitasunk, hogy az 5 évnél idgsebb zoldségfajtik rész-
aranya a szortimentben jéforman valamennyi fajnél kétharmados, vagy annal
tobb, a fliszerpaprika, dinnyefélék és fejeskaposzta esetében a 909 -ot eléri.
A valaszték felez8dése — vagyis azon évek szama, ami alatt a szaporitott faj-
tak szaporitasanak részaranya a felére csokken — mar kedvez6bb képet mutat:
a paradicsomnal 13, az uborkénal 8, a véréshagymanal 6 év volt ez a hetvenes
években. Vizsgaltuk a fajtahasznalat koncentracigjat is, vagyis azt, hogy egyes
fajtak tilnyomé részesedése jellemzd-e a zoldségagazatban, de ezt a jelenséget
nem észleltiik.

A fajtavaltas dinamikajanak és a valasztékok osszetételének vizsgilata
alapozza meg a tervszerii fajtapolitikai iranyitast, ezt kivantam illusztralni
ezzel a néhany kiragadott adattal. A nemesités, a fajtamingsités és a fajtapoli-
tika korabbi, egy-egy fajtara, fajtatipusra iranyulé szemlélete helyett a valasz-
tékfejlesztést kell megvalésitanunk.

Mindez azért is figyelemre mélté, mert a fajtamindsités irant megnyilva-
nulé 8 kovetelmény ugyancsak a fajtavaltas gyorsitdsaval kapcesolatos és sok
esetben dsszetévesztik a gyorsabb mindsitést a gyors fajtavaltassal. Mindnya-
jan a mingsités gyorsitisanak hivei vagyunk, de az még nem annyira koztu-
dott, hogy ez csak egyik feltétele a fajtavaltas megvaldsitasanak és a gyors
elszaporitas annak legalabb olyan fontos kelléke.

E téren kiilonésen nagyok az eltérések az dgazatok kozott. Az évenkénti
vetémaghasznalat a teljes fajtacserét is lehetdvé teszi — legfeljebb a meglevé
vetémagkészletek felhasznalasanak sziikségessége fékezheti ezt —, mig iiltet-
vénykultirdknal az elszaporitas igen lasst iitemi. Utébbit jellemzi az a fel-
mérésiink, ami szerint a 15 évnél djabb fajtdk termékeink aruforgalmaban a
kévetkezd aranyban részesiilnek: bogyésok 85-—909,, kajszi 339,, meggy és
6szibarack 209, cseresznye 109, alma és csemegeszdld 59%,, a borsz§lét nem is
emlitve.
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A fajtavaltas gyorsitasat el6 kell segiteni a fajtamindgsités gyorsitasaval
is, ez azonban nem mehet a termesztés biztonsdganak karara. Minden esetben
mérlegelve szembe kell allitanunk a gyorsabb bevezetésbdl kovetkezé nagyobb
kockazatot, a késedelmes bevezetés folytan esetleg elmaradé haszonnal. Egy-
éves névényeknél ez kevésbé probléma, a hibak gyorsan javithaték. A hosszi
élettartamd kultiraknal érvényesiteniink kell a gyorsitas érdekében a minima-
lis informacié alapjan torténd dontés elvét. Ez azt jelenti, hogy — a vizsgalatok
folytatasatdl fiiggetleniil — nem szabad tovabb varni az el6zetes elismeréssel,
amikor mar kell§ biztonsaggal megengedhet§ az 1j fajta nagyobb aranyd pré-
batermesztése.

A fajtaminésitéshez kotott fajtahasznélat kiterjesztése valt id@szeriivé
egyes kertészeti dgazatokban. A disznévénytermesztésben egyelére a lomble-
velli diszfak és diszcserjék mindgsitése, illetve szaporitasuk ideiglenes engedé-
lyezése indul meg ugyanolyan rendszerben, mint ahogy az a sz6lére-gyiimélesre
kialakult. Ezt egyrészt a faiskolai szaporitas ellenérzésének egysége, masrészt
az tette indokoltta, hogy e névények nagyrészt kozkertekbe keriilnek és ott
tartés — sokéves — felhasznilast nyernek. A disznévény fajtahasznalat valasz-
téki vonatkozasait mar elbb megemlitettem.

Bar a fajtamindsités minden agazatban egyarant kételez§ érvényii sza-
balyozas, a zoldségvetdmag-ellatas sajatossaga, hogy a mindsitett fajtak alkal-
mazéasa nem altaldnos. J6 példa erre, hogy a paradicsom esetében a vetémag-
forgalom tekintélyes részét nem mindsitett fajtak teszik ki, ezek aranya az
étkezési paprika és uborka esetében egyharmados, mig az egyéb kertészeti
névények fajtahasznalatdban jéforman maradéktalanul érvényesiil a mindgsi-
tés. A fajtapolitika dsszehangolasa a vetSmag- és szaporitéanyag-ellatassal még
sok problémat okoz.

Mint mar emlitettem a fajtak szaporitdsa hatdrozza meg sok esetben a
fajtavaltas megval6sulasat. Az iij fajtak minél nagyobb aranyi elszaporitasa
volna kivinatos, illetve az éllami fajtapolitika altal megkivant fajtaaranyok
érvényesitése a szaporitasban. A f6hatésag ez iranyu eléirasai azonban sok eset-
ben nagyon kismértékben érvényesiilnek, amire néhany példat felhoznék az
elmiilt évek tapasztalataibél. Az 1977/1978-ban kiadasra keriil§ korabbi szem-
zések alapjan a kiilkereskedelem érdekeinek kevéshé megfeleld Golden Deli-
cious fajtacsoport szaporitasa 2009, a nyari almak kéziil az ajanlott dj Close
10%,, mig a Ceglédi piros 4509, volt a tervhez képest. Ugyanakkor Germers-
dorfi cseresznyét 619,-ra, a Hedelfingenit 379 -ra teljesitették, mig az idejét
miilt Marki korai teljesitése 196%,, a helyette bevezetett Miinchebergi korai
csak 429, volt. A vérésborszdl fajtakbél ugyanabban az évben csak a Kék-
frankos tervét teljesitették, legjobb csemegeszél§ fajtaijdonsagunk, a Favorit
is csak 209,-ot ért el az elGiranyzathoz képest. A legkirivébb eredményeket
hoztam fel, mert — bér a helyzet azéta javult — még nem idejétmiilt ez a
probléma.
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A szaporitas tervszeriiségét ezért szigori érdekeltségi szabalyozékkal kell
alatamasztani mind a szaporitasi tervszamok, mind a virusmentes szaporitas
kovetelményeinek betartasa érdekében. Az egyéves kultirak esetében a fajta-
valasztashoz sziitkséges piaci tajékozottsag altalaban elegendd. A hosszi élet-
tartami kultdrak szaporitéanyag megrendelését viszont nem lehet egyértel-
miien az iizemi dontési szintre helyezni, hanem sziikséglet-elgrejelzésen (piac-
kutatason) alapulé allami fajtapolitikaval lehet ezt csak iranyitani. A szapo-
ritasi aranyokat tébb éves atlagban volna kivanatos megvalésitani, hiszen az
évjaratok termésingadozisa e téren mindig eltéréseket eredményezhet a terv-
tél.

Az Orszagos Vetémag- és Szaporitéanyag Feliigyelség munkéja bizto-
sitja egyre jobban az allami fajtapolitika megvalésitisinak nyomon kiovetését,
iranyitasat. A szaporitis mindségének és mennyiségi aranyainak ellendrzése
mellett jelent8s az a feladat, ami a fas névények fajtafenntartiasanak iranyitasa
terén e szervre harul. Akadémiai bizottsdgunk 3 évvel ezelStt vitatta a fajta-
fenntartas helyzetét és az ezzel kapcsolatos fogalmak meghatarozasaval és a f6
feladatok ajanlasaval segitséget adott a szakigazgatas és a gyakorlat szdmara.
A zoldségfajtak esetében csak a fajtafenntartds munkafolyamatanak leirasat
ajanlotta, mig a sz8l6 és bogy6sgyiimélesok esetében a szabvanyositott klon-
szelektalas altalanossa tételét javasolta.

Ismételten fel kell hivni a figyelmet arra, hogy nem minden adgazatban
olyan magatél érthet8dS és természetes folyamat a fajtafenntartas, mint a
vetémagrél szaporitott névényeknél. Kiilondsen a gyors ivartalan elszaporitas
megkivanja, hogy az utédellendrzés, az dlloméanyok homogenitasinak, allandé-
sdganak vizsgalata és a késGbbi pozitiv szelekcié lehet§sége érdekében minde-
nekelstt ellendrzott zart iizemi allomanyok jojjenek létre. Az erre iranyuld
allami 6sztonzés ellenére sem valdsult ez meg mindeniitt az djabb fajtak eseté-
ben. Az el6irasoknak érvényt kell szerezni, mert kiilonben a tényleges sz616- és
gytuméles-fajtafenntartas illdzié marad.

A termel§ iizemek kapcsolata a fajtafenntartassal a gytiméles és sz8l6
esetében kutaték altal iizemi felilleteken végzett klonszelekcié lehet. Egyes
z6ldségfajok esetében elképzelhetd az is, hogy a problematikus vetémagszapo-
ritast iizemi érdekeltséggel és iizemi koriilmények kozott szervezett fajtafenn-
tartassal valésitjak meg.

A nemesités, honositas, fajtamindgsités, ellendrzott elszaporitas és fajta-
fenntartas dsszehangoltsdga biztosithatja csak a kielégité fajtaellatottsagot,
a fajtapolitikai célok elérését a kertészeti termesztésben.

Befejezésiil vessiink egy pillantast a fajta és termesztéstechnolégia 6ssze-
fiiggésére. Erre a kapesolatra — de a gép és fajta viszonylatra is — megfo-
galmazhatnank az ,,egymasrahatas kivanatos egyensilyanak™ elvét: vagyis a
fajtaval (valasztékéaval) igazodnunk kell a korszerii technolégia iijabb kivetel-
ményeihez, viszont a technolégusoknak az adott fajtakhoz alkalmas munka-
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miiveleteket, kezeléseket kell kidolgozniok. Enélkiil nem érhetd el a biolégiai
alap maximalis hasznositasa, a természetes hatékonysiganak, jovedelmezs-
ségének fokozasa érdekében. Utalhatnank iijra arra, hogy a legjobb és legel-
maradottabb termel§iizemek eredményei kozotti kiilonbség is nagyrészt a bio-
légiai potencial adta lehetdségek kihasznalatlansagabél adédik.

A fajtakat a termesztés technolégiai haladasaval és a termék irdnt meg-
nyilvanulé felhasznaldi, piaci igények valtozasaval ésszehangoltan kell fejlesz-
teniink. Eszerint ma témank nem elhatarolt része a kertészeti dgazat fejleszté-
sének, inkabb annak meghatéarozott iranyd — esetiinkben fajtakézpontos —
megvilagitasa.

A fajta nem ragadhaté ki a kérnyezetbél és ennek tekintheték a termesz-
tés technoldgiai és a fogyasztas termék iranti igényei is. A kornyezethez valé
alkalmazkodéas az életben maradas egyik feltétele. A kirnyezetet egy fajta ese-
tében elsGsorban 6kolégiai, az egész kertészeti dgazat vonatkpzasaban viszont
inkabb 6konémiai értelemben kell felfogni. A valtozé gazdasagi kériilmények
parancsoléan irjak el6 a kertészet szamara, hogy a mennyiségi hozamot a jelen-
legi legjobbak szinvonalara emelje, terményei mingségét fokozza és 6vja meg,
javitsa a termelés struktirajat, végiil termelési koltségeit a legtakarékosabban
tervezze.

A termésmennyiség, arumindség, valamint kéltségraforditas kedvezé ala-
kulasanak feltétele a korszerli névényfajta és annak 6konémiai elvek alapjan
torténd kivalasztasa, értékelése. Ezt kovetelménynek kell tekinteniink minden
agazatban és azt is, hogy a jovében kertészeti termesztésiink technolégiajat,
tamogatasat, szervezését, valamint a kertészeti termékek fogyasztasat és for-
galmazéasat egyarant fajtajelleggel — vagyis fajtikra és nem fajokra differen-
cialtan — sziikséges folytatni.

Egy id8igényes biolégiai folyamattal valé kényszerdi alkalmazkodas a
felgyorsultan valtozé gazdasagi és miiszaki kornyezethez sziikséges, de nagyon
nehéz feladat. Ez érezhetd a kertészeti termesztés és azon beliil fajtaellatasanak
fejlesztésében is. Agazatunk elényds oldala viszont ,,emberkozelsége”, mert a
friss és tartésitott novényi élelmiszerek tiilnyomé tobbségét agazatunk nyujtja,
és emellett az ember kizvetlen €16 kornyezetét is formalja. Ennek folytan —
megitélésem szerint — a hagyomanyos névényi hasznositasok legperspektivi-
kusabb agazatanak a kertészet tekinthetd a denaturalédé, technizalédé vilag-
ban. A genetikailag egyre jobban alakithaté kertészeti névényfajtak a modern
életformanak megfelel§ 1j taplalékok jellegének meghatarozasaval, j izek,
illatok életre keltésével az emberi sziikségletek kielégitésének fontos eszkozei.
Goromban fogalmazva az emberi ellatasra szolgal6 termények nem tekintheték
valamiféle ,,huméan takarmanynak”, aminek haszna biokémiai egyenértékkel
mérhetd.

A kertészet ezen sajatos szemlélete mar Entz Ferenctdl is megfogalmazast
nyert. Roviditve, de sz6 szerint idézem: ,,a gazdaszat az emberi nemnek elsd,
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ugyszélvan allati sziikségeinek fedezését ismeri fontos feladatiul, a kertészet
az ember magasabb élveinek elérését tizte ki célul.” Ma ez mar némileg médo-
sult, hiszen a mezdgazdasig szamos terményébél késziilnek igényes élelmiszer-
ipari késztermékek. De az talil6, amit Entz még hozzatesz: ,,a kertészet tehat a
nagyobb és magasabb emberi vigyakra vergdott nemzetek tulajdona”. 125 év
miiltan ez hazankra egyre inkabb elmondhaté, és ennek folytan e ,,tulajdont” —
a kertészeti kultirat — megdrizni, egyre nagyobba tenni a mi elsérendd kote-
lességiink.
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