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Charles Taylor az észak-atlanti civilizacié
elvildgiasoddsarél

A kozismert legenda szerint, amikor Nagy Sdndor Kr. e. 333-ban a kemény
telet Gordiumban kényszeriilt eltdlteni, szembesiilt a titokzatos csomé-rejvény
kihivdsdval. A régi joslat szerint az, aki képes a csomd titkdnak a megfejtésére,
arra is képes lesz, hogy hatalma ald vonja az egész foldkerekséget. Ebbdl ért-
hetd, hogy az ambiciézus fiatalember nem nyugodott bele a csomé szabalyos
megfejtésének kudarcdba, ezért egy elhiresiilt kardvagissal ,,oldotta meg” a nem
hétkoznapi rejtvényt. Taldn ennek a félmegolddsnak tudhaté be az is, hogy Ale-
xandrosz ezt kovetd dzsiai hadjdrata is csak félmegolddst hozott: a viligbiroda-
lom felépitésére irdnyulé vallalkozdsa csak rovid idére és csak félig-meddig si-
keriilt.

A legenddnak korunk identitdskeresd, nyugati embere szimara is érdekes dt-
halldsa van. A titokzatos csoméhoz hasonlithaté az a kapcesolatrendszer, amely
a kortdrs nyugati vildg tdrsadalmait a kozépkori kereszténységhez és a vallds-
torténet tobbi szerepldjéhez fizi. A kortdrs, identitdsdt keresé ember szdmdra
pedig az dsszegubancolédott gyokerek rejtvényén keresztiil vezet az Gt a helyes
onismeret megszerzéséhez. A nyugati tdrsadalmak keresztény és szekuldris gon-
dolkodéi egyardnt reagdlnak ennek a tisztdzatlan leszdrmazasi ,,gubanc”-nak a
jelenlétére, tobbé-kevésbé érzékelve a feladvdny tétjét is. Az e koriil kibonta-
kozé aktudlis diskurzusnak tobbek kozote Charles Taylor, Jirgen Habermas,
José Casanova és John Milbank a meghatdrozé szerepléje.! A megolddsi kisér-
letek akadémikus kozéppontjdtdl tdvolabb nagy a kisértés a nehéznek mutat-
' Az emlitett szerzk vallds és modernitds viszonydrdl kifejtett gondolatait jol szemléltetik az
alabbi publikdciék (Taylor miveit l4sd kés8bb): JURGEN HABERMAS: Der gespaltene Westen,
Suhrkamp, Frankfurt, 2004; JORGEN HABERMAS — JOSEPH RATZINGER: Dialektik der
Séikularisierung: Uber Vernunft und Religion, Herder, Freiburg — Basel — Wien, 2005; JOSE CA-



koz6 probléma tdlegyszertsitett ldtszatmegolddsara. Taldn éppen innen ért-
hetd az ,alexandroszi” fundamentalisztikus identitdsteremtési kisérletek nép-
szerlisége is. Ezek kozos jellemzdje, hogy a rejtvény jatékszabdlyoknak megfe-
lel§, felszabadité megolddsa helyett vagy a ,,csomé” toérténelmi kapocs-szerepét
tagadjdk, vagy éppen — a kapcsolat evidencidjabdl kiindulva — a csomé képvi-
selte korszakhatdrrél nem akarnak tudomadst venni. Az egyik bedllitottsdg a
szekularista felvildgosodds-narrativikkal, a mésik bedllitottsdg pedig az Gj hely-
zet Udvtorténeti kihivasaival szimot vetni nem kivdnd, keresztény bezdrkézds
jelenségeivel szemléltethetd. Ez a — nyugati tdrsadalmakat meghatdrozé — két
p6lus ldtvdnyosan taszitja egymdst, mikozben gydkereik elvélaszthatatlanul
osszekotik 8ket. A helyzet mélyrehaté megéreésének kulcsa a csomé-rejtvény
megfejtésében dll: egy megfeleld modernitds-elmélet keretei kozott remélhe-
tiink csak érdemi valaszokat kereszténység és szekularitds egytittélésének alap-
vetd kérdéseire.

Charles Taylor ilyen modernitds-elmélet felvizoldsaval siet segitségiinkre. A ka-
nadai filozéfust, akit a politikai filozéfia magyar mivel$i mdr j6l ismernek? és
az angolszdsz keresztény értelmiség korében is nagy elismertségre tett szert, az
A Secular Age (A szekularis kor) cim(, 2007-ben megjelent, nagy visszhangot
kivaltott konyve alapjdn a magyar teolégus tirsadalomnak is érdemes megis-
mernie.” A kdnyv — amely a bibliografidval és a tirgymutatédval egyiitt kozel
900 oldalas és 6t, laza idSrendiséget kovetd részb6l, ezeken beliil pedig ssze-
sen husz fejezetbdl dll — filozéfiai-fundamentdlteolégiai mélységben elemzi a
nyugati civilizdci6 félévezredes genezisének tdrténetét. Taylor olyan gondol-
kodé, aki sokoldald eurdpai iskoldzottsdga, ugyanakkor kanadai perspektivéja
révén a szekularizdl6d6 Eurépa szdmdra fontos mondanival6t képes megfogal-
mazni. Gondolkodéi kvalitdsai és szellemi héttere egyardnt alkalmassd teszik
arra, hogy a modernitis ,,gordiuszi csoméjdnak” fejtegetése kapcsan kikertilje az
olesé alexandroszi megolddsokat, és néhdny fontos részeredményt mutasson fel
a rejtvény valédi megfejtése irdnyaban.

SANOVA: Public Religions in the Modern World, University of Chicago Press, Chicago (IL), 1994;
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CHARLES TAYLOR, AZ EMBER ES A FILOZOFUS

Charles Margrave Taylor 1931-ben, harmadik gyermekként sziiletett egy kanadai
katolikus csalddban. A montredli csalddi otthonban egyardnt beszéltek francidul
és angolul, valamint a sziil6k a helyi politika irdnt is élénk érdeklé6dést mutattak.
Ez a kornyezet Taylor egész életére meghatdrozénak bizonyult, amennyiben a
csalddi otthonnak ezen elemei alapvetéen formadltdk gondolkodéi karakeerét.
Francia nyelvtuddsinak koszonhetéen mar kordn megismerkedett Henri de
Lubac és Yves Congar irdsaival, ami lehetévé tette szimdra, hogy a II. Vatikdni
Zsinatot el6készitd eurdpai teoldgiai vitdkat beltilrél kovesse. Torténelem sza-
kos alapozé tanulmdnyait kévetSen, 21 évesen az Atlanti-6cedn tiloldaldn, az
Oxfordi Egyetemen tanult tovdbb, ahol filozéfiai, politoldgiai és kozgazdasdg-
tani B.A. fokozatot szerzett (1955). Tanulmdnyainak kovetkezd szakaszdban a
politikai filozéfia egyik iskolateremtdje, Isaiah Berlin és az analitikus filozéfus,
G. Elizabeth M. Anscombe keze alatt mesteri (M.A.), majd doktori (D.Phil.)
(1961) fokozatot kapott. Visszatérve kanadai sziilévdrosdba filozéfide kezdett
tanitani és kozéleti tevékenységet is folytatott. Még az oxfordi évek alatt fe-
leségiil vette Alba Romert, akitél 6t linya sziiletett. A hetvenes években Taylor
madr az Egyesiilt Allamok t6bb egyetemén és Oxfordban is tanitott, mikozben
mindig visszatért sziil6hazdjiba. 1990-ben, felesége haldlakor, Taylor mar
vildgszerte ismert és elismert filozéfus volt, aki szerz8ként tucatnyi konyvet és
szidmos szakcikket mondhatott magéénak, amelyek érdeklédésének rendkiviil
széles spektrumdt tiikrozik. Taylor figyelmet szentelt Hegel, Wittgenstein, Hei-
degger, Merleau-Ponty és Poldnyi tanulminyozdsinak, mikézben 6 maga is
iskolateremtd személyiséggé valt. Kompetencidja sok teriiletet dtfog: a politikai
filozéfia, erkoles-elmélet, az alanyisdg filozéfidjanak kérdései, episztemoldgia,
hermeneutika, nyelvfilozéfia, esztétika, valamint az elme filozéfidja terén sokat
hivatkozott publikdciéi vannak.* Eletének utébbi két évtizedében figyelme
egyre inkdbb a modernitds, szekularizdcié és kereszténység szellemtorténeti
osszefiiggéseinek filozéfiai analizise felé fordult. Témdjahoz a ,kozosségelvii”
filozéfiai iskola szemszogébdl kozelit, amelyet Taylor esetében egyszerre formal
a kontinentdlis (f6ként francia és német), valamint az észak-amerikai ldtdsméd.
A térsadalomtudomdnyok és a vallds vildga kozotti kapesolatokat elemzé mun-
kdssdgdt 2007-ben e teriilet legrangosabb nemzetkdzi dijaval, a Templeton-dij-

* Alaposabb tdjékozéddshoz ldsd RUTH ABBEY (ed.): Charles Taylor, Cambridge University
Press, Cambridge (UK), 2004.



jal jutalmaztdk.’ Taylor sok mds kitlintetésnek is birtokosa, és II. Jdnos P4l pdpa
»castel gandolféi” bardti tdrsasigdnak is tagja. A ma 79 éves Taylor életmd-in-
terjuiban filozéfusnak és (gyakorld) katolikusnak vallja magdt.®

A FOMU FELE VEZETO LEPESEK

A 2007 6szén publikalt magnum opus (A Secular Age) bemutatdsa elétt még
érdemes réviden dttekintentink a szerz iddig vezetd szellemi agjdt.” Ez a koril-
tekintés a helyes értelmezéshez sziikséges is, hiszen Taylor gondolkodéi
viligdban jellegzetesen fontos szerepet jdtszik kiilonb6z6 miveinek kapcsolati
haléja. A magnum opus feldl visszatekintve az elsé és legfontosabb elézmény a
Sources of the Self: The Making of Modern Identity (Az ,én” forrdsai: A modern
onazonossig kialakuldsa) cimid konyv, amely 1989-ben jelent meg. Taylor e
miivében egyfeldl a Descartes-tdl, Locke-t6l és a felviligosodds gondolkod6itél
szdrmaz6 hagyomdny, mdsfeldl a romantikus-expressziv hagyomdny moder-
nitdsra gyakorolt filozéfiai-antropolégiai hatédsait elemzi. Az 1991-ben pub-
likale 7he Malaise of Modernity (A modernitds rejtett kérja) cimid kényv a mo-
dern ember individualizmushoz fiz6d6 konfliktusos viszonydt veszi goresé ala,
és bevezeti a ,hitelesség etikdja” (ethics of authenticity) sajatosan taylori fogalmat.
Ezt 1999-ben egy tjabb fiizet kovette, A Catholic Modernity? (Katolikus moder-
nitds?) cimmel, amelyben a szerz$ a Katolikus Egyhdz modernitdshoz valé vi-
szonydt annak fényében elemzi, ahogyan a Katolikus Egyhdz mds civilizdci-
6khoz és kultirdkhoz viszonyulni szokott: vajon tekinthet4-e a modern nyugati
civilizdcié is egy Gj kultardnak? Taylor két szélséségtdl 6vja az Egyhdzat: egyfelSl
a modernitdssal valé kritikdtlan azonosuldstdl, masfeldl attél, hogy teljességgel
elutasitsa azt. Az 1999-ben Edinburgh-ben tartott Gifford-eldadésok tovabb
fokuszaljak Taylor modernitds-elméletét, amelybdl egy tGjabb évtized sordn még
harom konyv sziiletik. Az els6 ezek koziil a Varieties of Religion Today: William
> Taylor kollégdinak (koztitk példdul a magyar olvasé szdmdra is ismerds Leszek Kola-
kowskinak) a dij dtvételekor elhangzott méltaté szavai online olvashaték: hetp://www.temp-
letonprize.orgl/pdfs/Templeton_Prize_Chronicle_2007.pdf

¢ Taylor katolicizmusdnak életmiivére gyakorolt hatdsdrél 1dsd WiLLiam E. CONNOLLY: Ca-
tholicism and Philosophy, in RUTH ABBEY (ed.): Charles Taylor, Cambridge University
Press, Cambridge (UK), 2004, 166-186.

Taylor kozel teljes elsddleges és mdsodlagos bibliogrifidja online hozzéférhetd: htep://
www.nd.edu/~rabbey1/



James Revisited (A vallds mai valtozatai: William James djraolvasdsa) 2002-ben,
amelyben a szerzd a nyugati szekularitds kifejlédését veszi kozelebbrdl szem-
tigyre, mikozben visszatekint William James egy évszdzaddal kordbbi hasonlé
eléaddsdra. 2004-ben a Modern Social Imaginaries (Modern tdrsadalmi képze-
tek) kovetkezik, amelyben Taylor a nyugati tdrsadalomnak 6nmagérél mint tar-
sadalomrdl alkotott képzeteit, azok idébeli fejlédését vizsgilja. Igy érkeziink
meg a vaskos f6mtihoz (A Secular Age, 2007), amely az eddigi szdlakat ossze-
fogva felteszi és megprébdlja megvélaszolni a kérdést: ,,Miért volt — mondjuk
1500 koriil a nyugati vildgban — gyakorlatilag képtelenség az istenhit elutasitdsa,

mig ma sokan ugyanezt legaldbbis konnytinek, ha nem éppen természetesnek
taldljak?”®

A MODERN VILAG DIAGNOZISA TAYLOR SZERINT

Charles Taylor A Secular Age cimi kényve nem t6bbre és nem is kevesebbre
véllalkozik, mint hogy tjratematizilja a szekularizdciérél folyd, immadr tobb
mint egy évszdzados diskurzus bizonyos kulcspontjait, és a részletek elhelyezé-
séhez 1j értelmezési keretet javasoljon. Ezzel az eszkdztdrral Taylor nemcsak a
hagyomanyos modernitds-narrativik gyenge pontjaira mutat rd, hanem maga
is javasol egy olyan ,egyesitett” modernitds-modellt, amely a szekularizicié je-
lenségeit — minden szerepld szempontjdbél és minden fontos tényezdvel egyiitt
— megfelelden kezelni tudja. Taylor kényve egyszerre reagdl a szekularizdcié-
vita hdrom szakaszdnak kérdésfelvetéseire.” El8szor is reflektdl a korai szakaszra,
amely a modernizici és az elvalldstalanoddsi folyamat ok-okozati kapcsolatdt
dllitotta (,szekularizdcié-hipotézis”). Masodszor reagdl a XX. szdzad kozepének
teoldgiai vitdira, amelyek a szekularizdcié jelenségeinek keresztény gyokereit
igyekeztek felszinre hozni. Es harmadszor reflekeal a szekularizéciés hipotézis
,osszeomldsdra”, vagyis azokra a kortdrs jelenségekre, amelyek cafoljik a vita
korai szakaszdnak naiv el6feltevéseit. Taylor ezzel a konyvvel a vita harmadik
szakaszdban szélal meg. Mikozben a filozéfiailag (és részben teoldgiailag) ref-
lekedlt, t6bb szdlon futé torténeti visszatekintés mifajaban marad, tudatosan to-
rekszik a politika- és gazdasigtorténeti, valamint a vallds- és eszmetorténeti

8 CHARLES TAYLOR: A Secular Age, i. m. 25.

A szekularizdcié-vita problematikdjdnak egészérdl a teolégus szdmdra jol haszndlhatd detekin-
tést nytjt TOMKA MIKLOS: A szekularizdciérdl — pro és kontra, Lelkipdsztor 77 (2000/8-9)
282-287.



szempontok integraldsdra, és az ezen szempontok ardnyos szerepével kapcsola-
tos pontos {téletekre. Ily médon torténeti elemzésekbdl és azokba szervesen be-
lesz8tt filozéfiai eszmefuttatdsokbdl 4ll Gssze a kdnyv sajdtos (tdvolrdl Szent
Agoston filozéfiai-teoldgiai térténelemszemléletére emlékeztetd) szellemtorté-
neti horizontja.

Taylor e konyvben kifejtett alaptézise szerint jelen vildgunk elvalldstalanoddsi
jelenségei nem lettek volna a modernitds lényegét alkot6 folyamat elkertilhe-
tetlen velejdrdi, de a torténelmileg megval6sult modernitdshoz ezek mégis hoz-
zétartoznak, amit el kell fogadnunk. Abban, hogy ez miért igy alakult, sok té-
nyezdt kell szimitdsba venniink. A hit elleni lizaddson és a mindenkori
reform-heviilet vadhajtdsain til a kereszténységnek a modernitdst kozvetleniil
megel8z8 szellemi dllapota: a korrigélatlan egyensulyvesztések, az Gnrombold
mulasztdsok, a lelkiségi és teoldgiai elhajldsok is alapvetéen mind felelések a
késébb kialakult helyzetért. Ezeknek a — Taylor dltal jelzett — problémdknak
egy része a modernitdst megel8z8en, évszdzadokra visszamendleg is kovethetd.
A mindezek eredményeként beindult erjedési folyamatbél — Taylor szerint —
ugy emelkedik ki a modern vildg, hogy abban a hit megélésének kulturalis-tér-
sadalmi feltételei mélyrehat6 véltozdson mennek keresztiil. A mai ember szd-
madra — legyen akdr hivé vagy nem hivé — a naivitds tobbé mdr nem jérhaté .
Ez a valtozds azonban nem tekintheté 6nmagdban és teljes egészében rossznak:
érett dlldsfoglaldsra szélit, és ezdltal rostdl. Bir a megvalésult modernitas vild-
gdban fenomenoldgiai szempontbdl a szekularizmus és a kereszténység ,,szim-
metrikus” szereplének tiinik és alapvetd okokbdl egyik sem tekintheti &tmene-
tinek a mdsikat, 4m kettejiik viszonydt mégis bizonyos dllandé instabilitds
jellemzi az immanencia és transzcendencia paradox kettdsségével banni képes
kereszténység javéra.

E modernitis-elmélet 6sszefiiggésében Taylor a ,szekularizicié” sokféle ér-
telemben hasznalt, igy szétfoly6 fogalmdnak fékuszaldsit is sziikségesnek ldtja.
Az dltala haszndlt fogalom elhatdrolédik egyrészt az Egyhaz és dllam szétvilasz-
tasdt hangsulyozé politikai sz6hasznélattdl, mésrészt a szocioldgiai, statisztikai
mutat6kban megfigyelhetd tendencidkra alapozott felfogdstl. A taylori szeku-
larizici6 fogalma azt a mozzanatot hangsulyozza, hogy a hit a tovdbbiakban
mér nem hozziférhetd gy, mint ahogy kordbban a kultdra tdimogatasédval, alap-
értelmezett tdrsadalmi meggy6z6désként hozzaférhetd volt, hanem az egyén tu-
datosabb, egzisztencidlis dontését koveteli. Taylor ezzel arra reflektdl, ahogyan
a kortdrs nyugati vildgban — és konyvét tudatosan ennek vizsgélatdra korldtozza
— hiv és nem hivé sokszor kdzvetleniil egymds mellett éli az életét, akdr ugya-
nabban a csalddban is. A szekularizdciénak ez a fogalma, bdr nem teljesen fiig-



getlen a politikai és szocioldgiai megkozelitésektdl, mégis elsésorban a szel-
lemtorténeti megkozelités céljait és szempontjait tartja szem el6te.'

EGY KIRAGADOTT GONDOLAT-SZAL
A TAYLORI MODERNITAS-KEP SZEMLELTETESEHEZ

Taylor szekularités-felfogdsinak kozéppontjéban a hit megélésének kulturalis-
tirsadalmi feltételeiben bekdvetkezett alapvetd valtozas 4ll. Ez a véltozis olyan
szellemtorténeti dramlatok hatdsa alatt kovetkezett be, amelyek az ember bol-
doguldsdt a ,transzcendens” vonatkozdsokat zdréjelbe téve ,,immanens” keretek
kozé helyezik el. Az ennek hétterében 4llé antropoldgiai fordulat — Taylor kon-
cepcidja szerint — keresztény eszmei gyokerekbdl is tdplalkozik, igy nem el-
lentmondds keresztény humanizmusrél beszélni. Amikor azonban a humaniz-
musnak egy radikalizdlt valtozataként megjelenik a minden transzcendens
vonatkozdssal szemben eleve harcosan kiizdé ,,exkluziv humanizmus”, akkor a
modernitds belsé szerkezetében lényegesen ] helyzet dll el6. Taylor ennek az
eszmei dramlatnak a térnyerésében jeloli meg a modern szekularizmus keresz-
tény hittel szemben eleve ellenséges Gsszetevéjének legfébb gyokerét. Fontos
mozzanat itt, hogy mig egy bizonyos tdgabb értelemben vett humanizmus a
modernitds konstitutiv dsszetevdjét képezi, az ettdl elvalaszthaté exkluziv hu-
manizmus a hittel szembeni 6ntorvény( ldzadds mozzanatdt viszi bele a tdrsa-
dalmi folyamatba. A komplex helyzetnek megfelelden Taylor elemzése is kel-
18képpen osszetett, amelybe itt épp csak bepillantani dll médunkban.

A modernitds 6nazonossigdnak kialakuldsiban alapvetd szerepet jétszott a
kritikai tudomdnyossdg térnyerése is, amely eleinte természettudomdnyos: pél-
ddul csillagdszati felfedezésekkel nytligozte le az értelmiségi elitet. A modern tu-
domdnyos vildgkép — az uralkodé istenkép deisztikus dtalakuldsival parhuza-
mosan — a val6sig szemléletének Gj paradigmdjdt teremti meg. Enneck a
folyamatnak a velejaréjaként beszél Taylor — Max Webertdl kolesonzott kifeje-
10 A szekularitdsnak ez a fogalma a szerzd eredeti terminoldgidjaval: Secularity here refers to a
modern context of understanding in which belief and unbelief coexist uneasily, in which one
believes or refuses to believe in God, a cross-pressured condition ,,in which our experience of and
search for fullness occurs” (A Secular Age, i. m. 19). (Magyar forditdsban: A szekularitds itt a
megértésnek arra a modern kontextusdra vonatkozik, amelyben hit és hitetlenség kelletle-
niil egyiitt él, amelyben az ember hisz vagy elutasitja az Istenben valé hitet; egy olyan nyiré-

fesziileségeknek kitett 4llapot, amely a teljesség-tapasztaldsunk és teljesség-keresésiink helye).



zéssel — a vildg ,vardzstalanoddsardl” (disenchantment)."! Ez a folyamat egya-
rant magdban foglalja a vildg kozmikus rendje és szimbolikdja irdnti érzék el-
sorvaddsat, valamint a tdrsadalmi rend spiritudlis jelentdségének hattérbe szo-
ruldsdt. Mindez beletorkollik abba a hétk6znapi tapasztalatba, hogy az emberek
mindennapi életiikben mar nem szdmolnak szellemi er8k kiil6nb6z6 fajtdival,
hanem egyre inkidbb immanens keretek koz6tt gondolkodva néznek szembe
életiik kihivédsaival. Taylor ismét csak Gva int minket attél, hogy keresztényként
elhamarkodott médon elitéljitk ezt az dralakuldst. A szerzd rimutat arra, hogy
az Egyhdz mar kordbban is milyen kovetkezetes harcot folytatott a valldsi élet
~mdgikus” megkozelitése ellen. A viligszemlélet ,vardzstalanoddsa” igy Gj esélyt
adhat a teremtett vildg autonémidjinak felfedezéséhez. E folyamattal kapcso-
latban is hangstlyoznunk kell tehdt, hogy ami ebbdl a modernitdshoz konsti-
tutiv médon hozzdtartozik, az nem feltétleniil képvisel a keresztény hittel szem-
ben ellenséges tartalmat. Csak az exkluziv szcientizmus kés6bbi megjelenésével
jon létre térsadalmi front a ,tudomdnyos” és a teoldgiai ,vildgkép” kozott.
Taylor ezeknek a — modernitds genezisénél jelenlévd, egymdst keresztez$ — esz-
mei szélaknak az elemzése kozben folyamatosan figyelmeztet arra, hogy a lezajlott
véltozdsok nem irhaték le egyszer(i ,letisztuldsi torténettel”, amely vildgképi ,sal-
langok” eltdvolitdsirol, és igy egy feltételezett Iényegi vz napfényre kertilésérél sz6l-
na. A modernitds megfelel médon csak alkoté folyamatként érthetd meg. Taylor
szerint ennek a kreativitdsnak a fékuszédban az emberi élet és a vildg immanens di-
menzi6jdnak, a teremtett valésdg teremtSt8l szdndékolt autonémidjdnak a kordb-
bindl mélyebb felfedezése és a tdrsadalom rendszerébe valé tevékeny beépitése 4ll.
Ekozben a térténelmileg megvaldsult modernitds genezisének szerves eleme a for-
radalmisdg és egy bizonyos tdg értelemben vett, tobb fizist reformizmus jelenléte
is. Mindez ismét csak épitd és rombol6 elemek egyiittesét eredményezi, amelyek
nehezen szétvalaszthaték. A mindennek nyoman jelentkezd dtalakulds olyan mély-
rehaté (és Taylor elemzése itt ismét szdmtalan kiilonb6z6 szélon fut tovdbb), hogy
az ember tdrsadalmi képzeteinek a legmélyebb rétegeit is érinti. Taylor példdul rész-
letesen bemutatja, hogyan alakul 4t a premodernitasra jellemz6, a kozmoszba szer-
vesen illeszkedd, ,,porézus/sebezhetd én” (porous self) a modern ember politikailag
tudatos vildgdra jellemzd, ,,6vott/lehatdrolt én-né (buffered self)."* Mig az el6bbi

Weber, és nyomdban Taylor felfogdsa szerint, a ,vardzstalanoddsnak” ez a folyamata nem a
modernitds sziildtte, hanem mdr azt megel6z8en megkezd8détt, amikor a monoteista val-
ldsok felvették a kiizdelmet a mégikus vildgszemlélettel szemben.

Taylor sajdtos nyelvi-filozéfiai leleményeit néha csak gondos kériilirdssal lehet 4tiiltetni

magyarra, a konyvben megfigyelt haszndlatukra alapozva. Szerencsére azonban ez a fordi-



nyitott a vildgban jelenlévd spiritudlis er6kkel szemben és fogékony a létez8k 6sz-
szetartozdsa irdnt, utébbi az onrendelkezése dltal képes kizdrni magibdl minden nem-
kivénatost, és individuumként foglalja el helyét az dtalakitandé viligban. Ez a — Tay-
lor dltal felkindltak koziil kiragadott — példa alkalmas annak szemléltetésére, hogy
a modernitds hogyan tudja az ember életének minden szférdjara kihaté médon dt-
alakitani a hit életre véltdsdnak kulturélis-tdrsadalmi feltételei.

A modern nyugati civilizdci6 egyszerre beilleszkedik a trténelmi civilizdcidk so-
riba — és egyszerre el is kiiloniil azoktSl. A modern Nyugatnak azt a felfedezését,
amely ezt az elkiiloniilést megmagyardzza, Taylor ,immanens keretrendszernek”
(immanent frame) nevezi."” Ez a keretrendszer fogja dssze a modern tdrsadalom
kiilonb6z6 alrendszereinek jellegzetes képzddményeit. Az immanens irdnyultsig
adta a tdptalajit annak a tudomdnyos-technikai fejlédésnek is, amely a nyugati ci-
vilizdcié litvanyos eredményeinek forrdsa lett. Taylor rdtér ennek a modernits 1é-
nyegét alkotd, ,immanens keretrendszernek” a valldsi szempontd elemzésére is.
Megallapitja, hogy a szekularitdsnak a kulturalis-térsadalmi feltételek dtalakuldsa-
ban megragadhaté Gjdonsiga ennek a keretrendszernek a megjelenésébél kovet-
kezik. Hamis azonban az a bedllitds, amely ezekb6l az j koriilményekbdl kozvet-
leniil az ,,exkluziv humanizmus” ldtdsmaédja szerinti szekularizmust vezet le. Taylor
egész konyvének érvelése abba az irdnyba mutat, hogy a modernitds — Iényege sze-
rint — nyitva hagyja a hit opcidjt az ember szdmadra, igy nem is igazi meglepetés
a klasszikus szekularizdciés hipotézis mdra domindnssd vélt 6sszeomldsa. Az igaz,
hogy a torténelmileg megvalésult modernitds viligaban az ,,exkluziv humanizmus”
szekularista ideolégidja bizonyos mértékéig sikeresen hdttérbe tolta a keresztény-
séget, Taylor szerint azonban hosszabb tdvon semmiképpen sem ilyen egyértelm
a helyzet, s6t az A Secular Age éppen az ,ingdnak” a jelenlegi forditott irdnyt ki-
lengését prognosztizalja. A kreativitds vildgéban, az etika felségteriiletén és az esz-
tétika szférdjiban Taylor kiilonosen is egyértelmi jeleit mutatja ki annak, hogy az
exkluziv médon immanentista ldtdsméd zsikutcdba torkollt. Az a mai tirsadalom,
amelyet az ,immanens keretrendszer” transzcendencidra nyitott és zdrt értelmezé-
seinek egymdsra merdleges, ,,nyiré fesziiltségei” terhelnek, egyre nyilvinvalébban

tdsi nehézség csak a 10—15 kulcsfogalmat érinti, a szerzd szovegei egyébként igencsak ol-
vasmdnyosak.
B Az immanent frame” megenged egy kordbban alig hozzaférhetd lehetSséget, amely a ko-
vetkez8bdl 4ll (Taylor sajit terminoldgidjdval): Life is lived within a selfsufficient, ,natural”
order that can be explained and ,,envisaged without reference to God” (A Secular Age, i. m.
543). (Magyar forditdsban: Az életet 5nmagdban teljes, ,természetes” renden beliil élik,

amely , Istenre valé hivatkozds nélkiil elgondolhatd” és megmagyardzhatd).



adja jeleit annak, hogy a felszin alatt felfedezésre varé strukturdlis probléma rejlik.
Taylor ennek a problémdnak az dtvildgitdsdra tesz kisérletet.

Végiil a filozéfus antropoldgiai eléfeltevéseire is érdemes kitérniink. Az emberi
tevékenység alapvetd, sokszor a tudatosndl is mélyebb szinten jelentkezé motiva-
ciéjat Taylor valamiféle teljesség (fullness) keresésében létja. Ez a teljesség utdni
vdgy burkoltan akkor is motorja lehet az ember életének, ha § maga ennek nem is
ébredt a tudatdra. Keresztény terminoldgidra leforditva itt az 6rok életben foglalt
teljesség vonzasardl is beszélhetiink. Az élet értelmének, a szépségnek és az Gssze-
tartozdsnak — a mindig csak téredékesen megtapasztalt — élményeirdl egyardnt sz6
van itt. Mély értelme van annak, hogy az ember nem csupdn az ,,immanens ke-
retrendszeren” beliil, hanem annak kereteit transzcendélva, azon tdl is keresi a bol-
dogulasdt. Taylor ilyen médon a legmélyebb antropoldgiai adottsdgokbdl eredez-
teti a pusztdn csak immanens orientdltsigd, modern ember ,klausztrofébidjat”, és
annak megolddsit a transzcendens fogékonysdg nyitva tartdsaban latja. Ez szerinte
tgy val6sithatd meg, ha a szekularista ,eredet-elbeszélés” alternativdjaként, amely-
nek szinte foglya a mai ember, egy valésdghtibb, transzcendencidra nyitott ,.eredet-
elbeszélés” tudatosodik benniink. Kényvének utolsé fejezetében Taylor sziiksé-
gesnek ldtja, hogy XX. szdzadi konvertitdk életiitjdnak elemzésén keresztil is
szemléltesse, a tigabb létértelmezési keretbe valé kitorés lehetSsége hogyan 4ll
nyitva a mai ember szdmdra is, a modernitds lényegi elutasitdsa nélkiil.

NEHANY SZO A KONYV NEMZETKOZI FOGADTATASAROL

Charles Taylor mondanivaléjdval, nyelvezetével és érvelésmddjaval a moderni-
tds minden szerepl8jét megszélitja, s6t a konyv a szakmai érdekl8déstdl moti-
valt olvasékon tul a szélesebb értelmiségi kozonség kedvelt olvasmdnydv is lett.
Taylor kényvének masodlagos irodalma azt igazolja, hogy az 4ltala Gjratema-
tizalt kérdések valdban felkeltették mind a szekuldris, mind a kiilonboz6 fele-
kezet( keresztény gondolkodéi korok érdekl8désée.' A konyvre reflekedlé kon-

4 Néhdny recenzié ennek szemléltetésére: LLUis OVIEDO: Christians in a Secularized World:
Charles Taylor’s Last Endeavor, Reviews in Religion and Theology 16 (2009/1) 79-85;
MicaH WATSON: Secularism’s Fragile Buffered Selves, Expositions 3 (2009/1) 97-105;
ELIZABETH SHAKMAN HURD: A Secular Age, Political Theory 36 (2008/3) 486—491; JOHN
MiLBANK: A Closer Walk on the Wild Side: Some Comments on Charles Taylor’s A Secular
Age, Studies in Christian Ethics 22 (2009/1) 89—104.



ferencidk® és folydiratcikkek alaphangjat jol kifejezi az a recenzens, aki igy zdrta
észrevételeit: , Egy régi kérdés 1j kontextusba helyezésével és a valldsos hit mai
vildgban jétszott szerepével kapcsolatos élénk, interdiszciplindris vita kiprovo-
kéldsaval Charles Taylor rendkiviil jelentds szolgilatot tett hivéknek és nem hi-
vBknek egyardnt.”'® A konyv recenzensei néha ,,mérféldkéként”, néha alapvetd
tdjékozbddsi pontként, ,mintdul szolgalé narrativaként” (master narrative) em-
litik a muvet, és abban is egyetértenek, hogy Taylornak a modernitds szellem-
torténeti-filozéfiai analiziséhez adott hozzdjdruldsit a vitairodalomban kitiin-
tetett figyelem illeti meg. A vaskos kényvhoz adott fenti bevezet gondolatok
ennek szellemében figyelemfelkelt6ként szeretnének kedvet csindlni Taylor
konyvének magyar feldolgozdsdhoz, s6t a leforditdsahoz.!”

Charles Taylor A Secular Age cimli mivét Ggy is megkozelithetjitk, mint a
kontinentdlis filozéfia egyik avatott kommentitordnak alapvetd elméleti hozzd-
sz6ldsdt az Eurépai Unié alkotmanydval kapcsolatban kialakult térténelmi ere-
det-vitdhoz. A kérdéskor mindaddig napirenden van és marad, amig Eurépa
érintett orszdgainak tdrsadalmait a maihoz hasonléan polarizilja a keresztény
orokséghez valé viszony. Az eurépai identitds kuleskérdése (Taylor dltaldnosabb
értelemben az ,észak-atlanti” horizontrdl ir) az itt jelentkezd kettdsségnek, dic-
hotémidnak a helyes kezelése. Taylor éppen ezt a kérdést megcélozva szélal meg,
A kozép- és kelet-eurdpai olvasé szdmdra még tovabbi szint ad a magnum opus-
szal val6 taldlkozdshoz, hogy a szekularitds-kereszténység dichotémia problema-
tikdjaval a posztkommunista régié szellemi klimdjan kiviilrdl is megismerkedhet.

Az EGYHAZ A MAI VILAGBAN

A Sapientiana olvas6i szimdra az eddigieken tdl még érdekes lehet sszefog-
lalni, hogy a Katolikus Egyhdz mai vildgban folytatott misszi6ja tekintetében
mely f6bb pontokon lehet inspirdlé Taylor konyve. Hirom teriileten a konyv
feldolgozdsa kiemelkedéen hasznos lehet:

El8szor is, Taylor kdnyve bolcsen hivija fel a figyelmet arra, hogy az Gjraevan-
gelizdci6 keretében a helyes és hatékony egyhdzi cselekvés nélkiilozhetetlen felté-

15 Péld4ul l4sd MICHAEL WARNER — JONATHAN VAN ANTWERPEN — CRAIG CALHOUN (eds.):
Varieties of Secularism in a Secular Age, Harvard University Press, Cambridge (MA), 2010.

16" RICHARD AMESBURY: Charles Taylor’s A Secular Age , Philosophical Investigations 33 (2010/1)

67-74.

Els8ként a konyv olasz nyelvii forditdsa késziilt el: Leta secolare, Feltrinelli, Milano, 2009.



tele a késé modern vildg egész 1étének, fogantatdsdnak és leszdrmazdsdnak a ko-
rabbiaknal drnyaltabb megértése (ldsd ,,Gordiuszi csomd”). A kortdrs szekularitds
természetének Taylor dltal javasolt — elsddlegesen kulturdlis feltételekre alapozott
— megértése mds magatartdst kivin a keresztényektdl, mint a szekularizdcié mds,
egyoldaltian csak az ellenséges vildg eroddl6 hatdsit hangstlyozé narrativai. Ebbél
a felismerésbél kiindulva az Amerikai Katolikus Egyetemen 2009 novemberében
Taylor jelenlétében megtartott tanulmanyi napon az Egyesiilt Allamok Piispoki
Konferencidja tobb szdlon futé, 15 hénaposra tervezett nemzetkozi kutatdsi prog-
ramot inditott Gtjdra, amely Taylor konyvének lelkipdsztori szempontt kiértéke-
1ésére és tovdbbgondolasdra tesz kisérletet.'®

Madsodszor, Taylor konyve egy alapvetd témakorben fontos példdt ad arra,
hogy a kortérs filozéfiai diskurzus jatékterébe hogyan emelhetSk be két évez-
red keresztény apologetikai hagyomdnydnak legértékesebb elemei. Ma egyhdzi
korokben sok szé esik arrdl, hogy a XX. szdzad forduléjdnak irdnyt tévesztett,
egyoldaltan racionalista apologetikdja, amely a szézad kozepére magdtdl ossze-
omlott, a keresztény gondolkodds torténetében elészor magit az apologetikdt
hozta rossz hirbe. Taylor parbeszédre hivé konyve abbdl a szempontbdl is meg-
érdemli a mélyebb reflexiét, hogy a II. Vatikdni Zsinat utdn az apologetika meg-
Ujuldsdnak lehetéségét milyen irdnyban érdemes keresni."

Végiil harmadszor, de nem utolsésorban, Taylor konyve a II. Vatikdni Zsi-
nat hermeneutikdjdnak vitdjdban is elgondolkodtathat minket. Amennyiben a
zsinat figyelmének kozéppontjidban a modernitds jelenségeinek lelkipdsztori
szempontu kiértékelése dllott, annyiban igaznak kell lennie, hogy a zsinat egy
bennfoglalt modernitds-felfogésra reflektdlva fejtette ki szempontjait. Erre az
implicit modernitds-felfogasra leginkdbb a XX. szdzad derekdn kibontakozé
»szekularizdcids tézis” koriili vita volt hatdssal. Mivel Taylor konyve éppen
ennek a vitdnak fél évszézad multdn sziikséges drnyalt Gjratdrgyaldsira hivja az
olvasét, és a ,szekularizdcids tézisnek” is egészen mds a szakmai stlya azéta, a
kanadai filozéfus 4ltal felkindlt modernitds-analizis a zsinat értelmezésével kap-
csolatos ,,alexandroszi szélséségek” vilagiban kivaltképpen hasznos irdnyti.

8 A Charles Taylorral ekkor folytatott pédiumbeszélgetés online megtekinthetd itt:

heep://live.cua.edu/ CONFERENCES/Year4Priest/faith.cfm
¥ William Levada biboros 2010. 4prilis 29-én, a rémai Regina Apostolorum Egyetemen tar-
tott ,,Per una nuova apologetica” konferencia nyitéeldaddsdban és az azt kévetd pédiumbe-
szélgetésen beszélt a fentickkel egybehangzdan az apologetika megtijuldsdnak nehézségeirdl

és sziikségességérol.
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