A sajto szerepe a Horthy-kultusz
épitésében

A politikai hatalom elvarasai
a magyar allampolgarokkal szemben

TurBucz DAviD*

A szimbolikus politizalas sordn megteremtett szimbolumok, mitoszok és kul-
tuszok azt fejezik ki, hogy az adott kozosség hogyan definidlja énmagat, mit
gondol a vilagrdl, amelyben €l, és hogyan értelmezi az eseményeket, amelyeket
atél. Ez az értelmezés nyilvan tobbféle, vdaltozd, akar egymasnak gyokeresen
ellentmondo is lehet.! Az emberek mindig is hajlamosak (voltak) félelmeik le-
gybzése és vagyaik kifejezése érdekében szimbolumokat teremteni.? A politika
szimbolikus vonatkozasaival foglalkoz6 szakirodalom szerint nemcsak a tor-
ténelem korabbi szazadaiban, hanem a modern tarsadalmakban is jelen van
az irracionalis gondolkodasmdd, ami kiilonosen igaz a valsagos iddszakokra,
amikor konnyen megszlinik az ésszer(i magyarazatok ereje. Ennek kovetkezté-
ben kiilonféle szimbdlumok, mitoszok, legendak és kultuszok barmikor létrejo-
hetnek.’ Ezzel magyarazhato, hogy az els6 vilaghaboru alatt és utdn az egyéni
és a kollektiv (nemzeti) sérelmek, tragédidk, a nacionalizmus, a gazdasagi, po-
litikai és tarsadalmi fesziiltségek kovetkezményeként szamos europai orszag-
ban jelentek meg vezérkultuszok.* fgy tortént ez Magyarorszagon is: 1919 utdn
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Horthy Miklés valt a magyar nemzet (hivatalos) vezérévé, a réla kialakitott kép
szerint csakis 6 volt képes elvezetni a magyar tarsadalmat a vagyott allapotba, a
magyar ,feltamadasig”, csakis 6 volt képes elérni a teriileti reviziot. A kultikus
értékelések szerint ez volt az § kiildetése.

1. A vezérkultusz fogalma

Mindenekel6tt arra sziikséges valaszt adni, hogy miként definidlhatd a vezér-
kultusz jelensége. A kultusz, Davidhazi Péter definicidjat alkalmazva, egyrészt
,beallitddas”, amely ,teljes és feltétlen odaadast”, ,mindenekfeletti tiszteletet”
jelent, igy az ,imadata targyat minden szdba johetd vad aldl felmenti”. Vég-
eredményben barmi ennek a targyava valhat. Ez a teljes mértékben érzelmi
,bedllitddas” a kultusz ,hivéire” jellemz6.> A kultusz ezen tal ,,szokasrend”,
ritusok rendszere, amely ,szentnek tekintett helyek folkeresésébdl, ereklyék
gyljtésébdl, szovegek ahitatos gondozasabol, szent idék megiinneplésébdl,
szertartasokon valo részvételbdl” all, harmadrészt pedig ,nyelvhasznalat”,
amely bizonyithatatlan és cafolhatatlan, alapvetéen magasztald kijelentésekben
,,0lt testet”.°

Annak ellenére, hogy ez a meghatdrozas egy irodalmi kultusz alapjan
sziiletett, mégis hasznalhatonak tartom a politikai kultuszok, igy a modern ve-
zérkultuszok vonatkozasdban is. Vezérkultusz esetében ugyanis egy politikai
vagy katonai vezetd kultuszardl beszélhetiink. A ,vezér iranti igény” akkor je-
lentkezik, irja Ernst Cassirer a The Myth of the State cim( konyvében, amikor
a ,kollektiv vagy [a valsag lekiizdésének vagya] mar ellenallhatatlan erejtivé
valt”, miutan ,mar minden remény szertefoszlott, hogy e vagyat kdzonséges
hétkoznapi eszkozokkel kielégitsék”. A , kollektiv vagy ereje a vezérben olt
testet”, akit a hivei dltal alkotott kozosség alkalmasnak vél arra, hogy a prob-
lémakat lekiizdje, a vagyott allapotot elérje, azaz, megoldast adjon a fennallo,
kiilonféle tipusu valsagjelenségekre. E folyamat eredményeképpen a , kollektiv
vagy” perszonifikalodik és létrejon a , megszemélyesitett kollektiv vagy”.” A
vezérrdl kialakitott képnek igy pontosan az a lényege, hogy 6 az egyediil ,al-

(szerk.): Kultusz, mii, identitds. Kultusztorténeti tanulmdnyok 4. Budapest, Pet6fi Irodalmi Mtzeum,
2005. 89-97.

5 Azt, hogy az adott kultusz hivéi kozé hanyan tartoznak, nem tartom talzottan lényegesnek.
Ahogyan azt sem, hogy hanyan azonosulnak &szintén az adott kultusszal, miutan azzal hivatalbdl,
felsébb elvaras eredményeként, bizonyos célok, elénydk elérése érdekében is lehet ,,azonosulni”.
Nem lehet tehat kizardlag Oszinte befogadasrdl beszélni. Ehhez 1. Baldzs Aror: Communist
Leader Cults in Eastern Europe: Concepts and Recent Debates. In: Anssi HaLmEsvIRTA (ed.): Cultic
Revelations: Studies in Modern Historical Cult Personalities and Phenomena. Jyvaskyla—Pécs, 2010.
(Spectrum Hungarologicum Vol. 4.) 41.

6 DAvipHAz1 Péter: ,Isten misodsziilottje”. A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza. Budapest,
Gondolat, 1989. 5.

7 Cassirer: i. m. (3. Ij.) 39. Cassirer emlitett konyve 1946-ban jelent meg. Ennek eszmetorténeti
hatteréhez lasd Victoria Kann: Political Theology and Fiction in The King’s Two Bodies. 106
Representations (2009) 77-81., 88-91.
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kalmas” ember a vélsagjelenségek lekiizdésére, az elveszitett nemzeti nagysag
helyreallitasara, a ,vagyott allapot” elérésére, kizarolag 6 mélto a kovetésre. Ez
azonban csakis ugy johet létre, hogyha személyének, képességeinek és tette-
inek ,felnagyitott imaginarius képét hozzak létre és apoljak” kiilonféle tech-
nikakon keresztiil a kultusz épitdi és iranyitoi az ellenvélemény, az esetleges
ellennarrativa tompitasa céljabol.® A vezérkultusz épitése a kivalasztott vezér
személyének felmutatdsaval és a vezérkép megalapozasara, erdsitésére szolgald
ritusok megjelenésével kezdddik. Erre sztikebb korben, példaul akér egy part,
egy mozgalom vagy éppen a hadsereg keretei kozott is sor keriilhet.” Vezérkul-
tuszrol a politikai hatalom megszerzése el6tt, tehat mar akkor is beszélhetiink,
ha még nem valdsul meg a vezérkép széles korben torténd terjesztése. A ritusok
megjelenése azonban elengedhetetlen. Kétségtelen természetesen, hogy a ha-
talmi pozicidban a kultuszépités hatékonyabba valhat, a tarsadalom szélesebb
csoportjaihoz is eljuthat a vezér személye koré felépitett egyoldalu, szelektiven
konstrualt imazs. Mindezekbdl kévetkezden tigy gondolom, hogy a vezérkul-
tusz egy olyan politikai, katonai vezet6 kultusza, akire a kdvetdi a vagyott alla-
pot elérésének egyediili lehetdségeként tekintenek. A vezér személyérdl kialaki-
tott — a rendkiviili képességeit és tulajdonsagait igazold — egyoldald, szelektiven
konstrualt imaginarius vezérkép teszi 6t ,,alkalmassa” a személyéhez kotott va-
gyak megvaldsitasara. A vezérkultuszok nem létezhetnek ritusok nélkiil, ame-
lyek a vezérbe vetett hitet, a vezérrdl kialakitott képet erdsitik, azonban nem
tekintem lényegesnek, hogy abban hdnyan vesznek részt, illetve azt sem, hogy
hanyan azonosulnak a vezérkultusszal."

A vezérkép tehat azt igazolja, hogy miért alkalmas a vezér a személyéhez
kotott vagyak megvaldsitasara.'! E kép részét képezték azok a tarsadalommal
szembeni elvarasok is, amelyeket elsésorban a vezér fogalmazott meg, illetSleg
az 6 életére, dontéseire, személyiségére hivatkozva a kultuszanak épitdi nevez-
tek meg. Ezek az elvaradsok azt jelzik, hogy a hatalom szerint a vezér kovetSinek
milyen moédon kell viselkednie, annak érdekében, hogy a kozdsség, a magyar
nemzet képes legyen elérni a vagyott allapotot. Onmagéban tehat nem elegen-
d6, hogy a vezér ,kivalo” tulajdonsagokkal rendelkezik a kit(izott célok elérése
érdekében, az 6t kovetdknek is eleget kell tennie a k6zosség érdekében bizo-
nyos elvarasoknak.

8 Anssi HaLmEsvirTa: Két kultusz Finnorszagban. Kiilf6ldi jotevd és egy hazai felszabaditd. Le-
nin és Mannerheim. Rubicon, 2007/9. 55.
9 Igy tortént ez példaul Hitler vezérkultusza esetében is. Lasd Kersuaw: i. m. (4. 1j.) 27-74.

10 V6. E. A. Rees: Leader Cults: Varieties, Preconditions and Functions. In: Baldzs Apor et al. (eds.):
The Leader Cult in Communist Dictatorships. Stalin and the Eastern Bloc. London, Palgrave Macmil-
lan, 2004. 4. Hasonl6 megkozelitést alkalmaz Aristotle A. Kallis is az aldbbi tanulméanyaban:
Fascism, ,Charisma’ and ,Charismatisation’: Weber’s model of ,Charismatic Domination” and
Interwar European Fascism. Totalitarian Movements and Political Religions 2006/1. 25-43.

11 A korabeli Horthy-képhez lasd példaul Tursucz David: Horthy Miklds hetvenstodik sziiletés-
napja. In: Geser Sandor — ifj. BErTENYI Ivan — RAINER M. Janos (szerk.): ,,...nem leleplezni, hanem
megismerni és megérteni”. Tanulmdnyok a 60 éves Romsics Ignic tiszteletére. Eger, Liceum, 2011.
451-457., 462-463.
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2. A tomegkommunikacid szerepe a kultuszépitésben'

A vezérkultuszok épitése soran kiilonféle eszkdzoket, technikakat alkalmaznak
a kultusz épitdi, igy példaul cikkek, életrajzok, festmények, plakatok, fényké-
pek, szobrok, kozteriilet-elnevezések, filmek, tankdnyvek stb. jarultak hozza a
kultusz dpolasdhoz. E technikdk egyiittesen, illetve természetesen kiilon-kiilon
is eleget tehetnek a kultuszépités céljainak, de altalaban egyiittesen keriilnek al-
kalmazasra, miutan igy egymast felerdsit6 hatdst gyakorolnak a célkdzdnségre.

A vezérkultuszok épitésének gerincét a vezér személyéhez kotédd évfor-
duldk, vagy rendszeresen ismétldd6 alkalmak, példaul vidéki utak, jelentik,
amikor visszatérd, ismétlédo keretek, ritusok kozott van lehetdség a vezérkép
apolasara és erdsitésére. A politikai ritusok ismétlddd cselekvéseikkel ujra és
tjra atélhet6vé tesznek multbéli eseményeket, hattérbe szoritjak a kritikai gon-
dolkodasmodot, érzelmileg erdsitik az adott kozosség kohézidjat, illetve segitik
a fenndll6 hatalmat a tekintély felépitésében és fenntartdsaban. Hozzajarulnak
a kozosség sajat magardl, illetve a vilagrol alkotott képének megalapozasahoz
és megerdsitéséhez.® A vezérkultuszok esetében ez a vezér nélkiilozhetetlensé-
gének tudata, ami szerint a kovetdi nélkiile nehezebben vagy akar egyaltalan
nem boldogulnanak. A vezérbe vetett hit erdsitése, a képességeinek és tetteinek
folyamatos igazoldsa azonban csak egy megszilardult ritus esetében lehet haté-
kony." A ritualizalt évfordulok értelemszertien a csoporthatarokat is kijelolik:
az adott kdzosséghez tartozds alapvetd kritériumat a kozos szimbolumokkal,
értékekkel, Osszegezve, a vezérbe vetett hittel valé azonosulas jelenti.’® A vezér-
kultuszok ritusain keresztiil természetesen azok a magatartasformak is kozve-
titésre keriilnek, amelyeket a hatalom elvar az allampolgaroktdl. A ritusokban
val6 részvétel lehet kdzvetlen (személyes) és kozvetett (kdzvetitett). A tarsa-
dalom minden egyes tagja ugyanis nem lehet jelen egy iinnepi rendezvényen,
a médian keresztiil azonban a médiafogyasztok mégis lehetdséget kapnak az
egyéneket kozosséggé integrald ceremonialis tevékenységben torténd , részvé-
telre”. Ez az élmény ugyan kozvetitett és utdlagos, de mégis megkeriilhetet-
len és hatékony eszkoze a vezér iranti kultikus tisztelet erdsitésének.'® Emiatt
a sikeres és hatékony vezérkultusz-épités nem képzelhetd el a média nélkiil,
és kiilonosen is, a politikai hatalom &ltal — kiilonb6z6 mdédon és mértékben —
vezérelt tomegkommunikacios eszkozok nélkiil. A Horthy-korszakban ebben

12 A tanulmanyban elsésorban a sajté szerepére koncentralok, de véleményem szerint fontos,
hogy a masik két tomegkommunikacios eszkoz, a radio és a filmhiradok szerepére is utaljak.

13 Zentari.m.(3.1.)21.; EpELman:i. m. (3.1j.) 18-19.; Paul ConNERTON: Megemlékezési szertartasok.
In: Zentari. m. (3. 1j.) 65-66., 71-72.

14 Rowsics Gergely: A jelentés zsarnoksaga. Pro Minoritate, 2004/tavasz. 9.

15 Roger SILVERSTONE: Miért van sziikség a média tanulmanyozisdra? Budapest, Akadémiai Kiado,
2008. 117-118.; Connerton: i. m. (13. lj.) 67-68.; ZempLER: i. m. (1. ]j.) 8.

16 Simonetta FaLasca-Zamront: Fascist Spectacle. The Aesthetics of Power in Mussolini’s Italy. Uni-
veristy of California Press, Berkeley—Los Angeles—Oxford, 1997. 3. Falasca-Zamponi kdnyve az
olasz fasiszta rendszer példajan keresztiil mutatja be, hogy a ritusok, szimbélumok és mitoszok
milyen szerepet jatszanak a tarsadalmi kohézid erdsitésében.
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a tekintetben a feltételek idealisak voltak, igaz, nem beszélhetiink a hatalom
média feletti teljes kontrolljardl.”” A kozvetlen, személyes tapasztalatok hianya,
vagy ezek korlatozottsaga tehat orvosolhat6 a tomegkommunikacids eszkdzo-
kon keresztiil. Miutdn a média hatasos eszkoze (lehet) annak, hogy a tarsada-
lom tagjait kozosségé integralja, megerdsitse az egyének kotodését a fennallo
politikai hatalomhoz, annak — a Horthy-korszak esetében a nemzetinek neve-
zett — értékrendszeréhez."®

A Horthy-korszakban, annak ellenére, hogy a radio és a filmhirado is a
korabeli tomegkommunikacié részévé valt, még mindig a sajtd tekinthetd az
elsészamu kozvélemény-formald eszkdznek.” Mindenekel6tt azért, mert a kor-
szakban a sajton keresztiil tobb embert lehetett elérni, mint a radion és a film-
hiradén keresztiil® Es azért is, mert a sajt6 a korszak egészében meghatarozé
szerepet jatszott a Horthy-kultusz épitésében, ami nem mondhaté el a masik
két tomegkommunikaciods eszkozrdl. Sipos Balazs becslése szerint 1930 koriil a
vidéki lakossag kb. 20-30%-a olvasta naponta az orszagosnak tekinthet6 napi-
lapokat. Budapesten az alacsonyabb tarsadalmi statuszuak (munkasok, haztar-
tasi alkalmazottak) 35-45%-a, mig példaul a szellemi munkasoknak vélhetéen
tobb mint fele jaratott ilyeneket.? A korszak utols6 éveire vonatkozoan ilyen
becslés nem késziilt, azonban ez az ardny, feltételezhetGen, nétt. Mar csak azért
is, mert valsagos idészakokban, példaul hdboruk idején, valamivel emelkedett
a médiafogyasztok aranya. Ezt jelzik a postara adott és a vasuton szallitott saj-
totermékek 1938 és 1941 kozott 8%-kal nétt példanyszamadatai.> Radadasul a
Horthy-kultusz csticspontja 1938 és 1943 kozott volt, amikor a hatalom elva-
rasainak kozvetitése is hangstlyosabba valt az azt megel6z6 évekhez képest.
Az egyes napilapok, hetilapok politikai orientacioi kozott a pluralis sajtoéletbdl
fakadoan voltak kiilonbségek, igy a napirenden 1évé politikai kérdésekrdl eltérd
nézdpontok jelen(het)tek meg,”? ami a Horthy-kultusz esetében is kimutatha-
t60.2* Ezek az eltérések elsésorban az egyes napilapok kultuszépitd aktivitasaval

17 Ehhez lasd Siros Balazs: Sajto és hatalom a Horthy-korszakban. Politikai- és tarsadalomtirténeti viz-
lat. Budapest, Argumentum, 2011.

18 CsAszi Lajos: A média ritusai. A kommunikicié neodurkheimi elmélete. Budapest, Osiris — MTA-
ELTE Kommunikéciéelméleti Kutatocsoport, 2002. 14-15., 17., 69-70.

19 HAmori Péter: Kisérlet egy ,propagandaminisztérium” létrehozasara Magyarorszagon.
Szizadok, 1997/2. 352.

20 Igaz, hogy erre vonatkozoan csak becslésekkel rendelkeziink.

21 Sriros Baldzs: Média, medialitas és a kiilpolitikai gondolkodas alakulasa. In: PRITZ Pal (szerk.):
Magyar kiilpolitikai gondolkodds a 20. szdzadban. Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat, 2006.
134-136., 147.; HAmort: i. m. (19. 1j.) 353., 369.

22 Srpos (2011): i. m. (17. 1j.) 81-85. Az emlitett adat a 85. oldalon talalhato.

23 Srtros Balazs: A politikai tijsagirds mint hivatds. Nyilvinossig, polgdri sajté és a hirlapirék a Hor-
thy-korszak elsé felében. Budapest, Napvilag, 2004. 106.

24 A kutatasom soran 18 orszagos napilapra timaszkodtam, amelyeket igyekeztem a politikai ori-
entdcidjuknak megfeleléen reprezentativ modon kivalasztani. Ennek eredményeként az 1919 és
1938 kozotti id6szakhoz a radikalis jobboldali Szozat és a Fiiggetlenség, a katolikus klérus szocso-
vének tekinthetd, a Kézponti Sajtévallalat altal kiadott Uj Nemzedék és Nemzeti Ujsdg, a konzer-
vativ iranyultsagu Budapesti Hirlap és a 8 Orai Ujsig, a polgari liberalizmus kiilonféle arnyalatait
képviseld Pesti Napld, Pesti Hirlap, Esti Kurir, Az Est és (Az) Ujsdg, illetéleg a szocidldemokrata
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fiiggnek Ossze. A sajto, azon tul, hogy elézetesen és utdlagosan is tajékoztatta
az ujsagolvasokat a Horthy-kultusz fontosabb {innepségeirdl, évfordulokrol és
rendezvényekrol, Osszefoglalta, idézte az azokon elhangzottakat. A tuddsitasok
az 1920-as évek vége utan részletesebbek, terjedelmesebbek lettek, ami 6ssze-
fliggott azzal, hogy egyre nagyobb hangsulyt kapott a tudoésitasokban az adott
tinnepi rendezvényen elhangzottak Osszefoglalasa, idézése. A sajtd idénként
Osszefoglalta a radié misoraiban elhangzottakat is, a korszak utolsé éveiben
tobb alkalommal is kdzolték a napilapok a radidban elhangzott iinnepi beszé-
dek, koszontések szovegét. Ez tekinthetd kozvetett kultuszépitésnek. Emellett
— idénként fényképekkel, festmény-reprodukciokkal illusztralt — vezércikkek,
méltatasok, életrajzi visszatekintések is erdsitették a vezérképet. Ezt tekintem
kozvetlen kultuszépitésnek, mert mindez az adott lap szerkesztéségének, ille-
téleg munkatarsanak, munkatarsainak allaspontjat fejezte ki, azaz nem masok
kultikus kijelentéseit tolmdcsolta.” A részletes elemzésre itt nincs méd, de a ten-
dencia megnevezhetd: a kormanyzo sziiletés- és névnapjain (a minden évben
tinnepelt évfordulokon) megjelent cikkek szama fokozatosan nétt. Ez elsésor-
ban a kozvetett kultuszépités kategdriajaba sorolt cikkek esetében mondhaté el,
ugyanis a vezércikkek, méltatasok szama az egyes évforduldkon nem emelke-
dett 1-2 folé. A 24. jegyzetben felsorolt napilapok esetén Horthy sziiletésnap-
jain az 1930-as évek elején Osszesen kb. 15, 1935 utan 3540, mig 1939-ben 50,
1941-ben 81 cikk jelent meg. A névnapok esetén az 1930-as évek elején kb. 30,
1935 utan kb. 45-50, 1939-ben 74, mig 1941-ben 98 cikk jelent meg. Minimalis
eltérések kimutathatok az egyes lapok aktivitasa kdzott, azonban az egyetlen
érdemi eltérés az volt, hogy a szocidldemokrata Népszava 1938-ig tavol maradt
a kultuszépitéstdl, és utana is joval visszafogottabb szerepet toltott be ezen a té-
ren. Osszességében megallapithatd, hogy azok, akik a korszakban rendszeresen
olvastak a sajtot, fliggetlentil az olvasott napilap politikai orientaciéjatol (lesza-
mitva a Népszavit), a kultuszépités minden lényeges eseményérdl értesiiltek,
ahogyan a Horthy-kép f&bb elemei is eljutottak hozzajuk.

Aradio és a filmhiradd szerepe ettdl eltérd volt. Szintén Sipos becslése sze-
rint 1930-ban Budapesten tiz haztartas koziil négy rendelkezett radiokésziilék-
kel, mig vidéken csak minden tizedik.** A radi6 eldfizetdinek szama 1935-ben
350 000 volt, mig 1939 és 1944 kozott 468 000-rél 900 000-re nétt.” Tehat a radi-
ohallgatok szama is nétt. A radio 1925. november 30-atol sugarozta a miisorait,
amelyek kozott megtalalhatok voltak €16 kozvetitések, foként az egyes feleke-
zetek istentiszteleteit és az Operahaz Miklds-napi diszel6adasat kozvetitették.
A misorutjsag attekintése alapjan lathatd, hogy junius 18-an, Horthy Miklos

Népszava cikkeit elemeztem. Az 1938 és 1944 kozotti évek kutatasahoz kivélasztott napilapok
listsja, néhany lap megsziinése és a szélsGjobboldal megerésddése miatt, részben moédosult. [gy
a mar felsorolt lapok mellett — a Szdzat, a Fiiggetlenség, a Budapesti Hirlap, a Pesti Naplo és Az Est
kivételével — a szélsGjobboldali Pesti Ujsdgot, Osszetartdst, Magyarsigot és Uj Magyarsigot, illetve
a konzervativ iranyultsagt Magyarorszigot és Magyar Nemzetet kutattam.

25 Az esetek tilnyomo tobbségében nem ismert, hogy a kormanyzo6t méltatd cikkeket kik irtak.

26 Stros (2006) i. m. (21. 1j.) 135.

27 Sreos (2011) i. m. (17.1j.) 79., 83.
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sziiletésnapjan a radidé 1938-ig szinte semmilyen szerepet nem jatszott. Marcius
1., a kormanyzdvalasztds és november 16., a budapesti bevonulas esetében a
nagyobb évforduldk (1930, 1934) esetén volt jelentds szerepe a radionak. Horthy
névnapjainak tinnepléséhez 1927 utan rendszeresen hozzajarult a radio, igaz,
az tinnepi miisorok szdma évente nem volt tobb 1-2-nél. 1938 utan novekedés
mutathato ezen a téren: a sziiletésnapi miisorok szdma 2-8, a névnapi mtisoro-
ké 3-7 kozott mozgott 1939 és 1944 kozott. A miisorok kozott, az €16 kozvetité-
seken tul, zenés ébresztdk, katonadalok, induldk sugarzasa talalhaté. Koziiliik
kiemelhet6k péld4ul a miniszterelnokok radidbeszédei, amelyeket 1938 utan a
kormanyzd sziiletésnapjan mondtak el.* A vezérkép kozvetitéséhez leginkabb
a radids-, vagy a kozvetitett {innepi beszédek jarultak hozza. A rendszeresen
radiot hallgatok tehat, a hireket leszamitva, csak a kultuszépités meghataro-
zott eseményeirdl értesiiltek. Igaz, €16 kozvetitésre egyediil csak a radio volt ké-
pes, tehat az egyes médiumok specialis adottsagai alapjan meglehetésen nehéz
ezeket egymadssal Osszehasonlitani. A radi6 hiranyaga rdadasul csak roviden,
Osszefoglaldan, néhany mondatban foglalkozott az évfordulds eseményekkel,
sokkal korlatozottabb keretek kdzott, mint a sajtd, idénként kiemelve — az el-
hangzott beszédekbdl, igehirdetésekbdl — néhany fontosabb gondolatot. Vala-
mennyit javitott ezen a helyzeten, hogy a radi6é szemlézte a napilapokat.” A
filmhiradokat 1925 utan volt kotelezd vetiteni a mozikban.*® Szerepiik a Hor-
thy-kultusz épitésében 1938 utan nétt meg.* Az 1919. november 16-ai budapesti
bevonulasrél a Corvin Filmgyar ugyan készitett egy 14 perces, 10 bejatszasbol
allé néma filmhiradot, és hangos filmhiradokat idénként 1938 el6tt is vetitettek
a mozik a Horthy személyéhez kot6dd évforduldkon, de rendszeresebben erre
csak 1938 utan kertilt sor, és akkor is voltak olyan évek, amelyekben, példaul, a
kormanyzé névnapjan (1940, 1941, 1943) nem voltak lathatok a kultusz szem-
pontjabol relevans bejatszasok. Junius 18-an 1938 és 1942 kozott 1, mig 1943-
ban 3 bejatszés foglalkozott Horthy Miklés sziiletésnapjéval. Atfogé tuddsitast
ezek az adott évfordulordl nem adtak, annak fontosnak itélt vonatkozasardl,
vonatkozasairdl adtak hirt, a mozgdképen keresztiil hoztak kozel a kivalasz-
tott esemény egy-egy részletét a nézok szamara. Illetdleg, idénként felidézték a
mult meghatdrozé eseményeit is. A sajto, a radio és a filmhirado jol kiegészitette
egymast, kiilondsen a korszak végén, de jol lathatd, hogy a kultuszépitésben
meghatarozo szerepe a sajtonak volt. Ami azt is jelzi, hogy a hatalom birtokosai
csak korlatozottan ismerték fel az tj tomegkommunikacids eszkozok, kiilono-
sen is a filmhirad jelentdségét. Es ez még akkor is igaz, ha figyelembe vessziik
az egyes médiumok specidlis adottsagait, azt, hogy eltérd terjedelemben foglal-
kozhattak Horthy méltatasaval.

28 Teleki Pal 1939-ben és 1940-ben sem mondott ilyen beszédet.

29 A radio6 hiranyaga datum szerint kutathaté a Magyar Orszagos Levéltarban (MOL K 615. Ma-
gyar Radio és Telefonhirmondd Rt. Miisoranyag).

30 Sreos (2011)i. m. (17.1j.) 75.

31 Az 1931 utani filmhiradok megnézhetSk az interneten: filmhiradokonline.hu/index.php.
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3. A magyar tarsadalommal szemben megfogalmazott elvarasok

A tanulmény tovabbi részében a magyar tarsadalommal szemben megfogal-
mazott elvarasokat mutatom be, azt, hogy a vagyott allapot, a ,,szebb jovd”,
a revizio elérése, illetéleg az elért eredmények megtartasa érdekében, hogyan
kell(ene) viselkednie a hatalom szerint a magyar embereknek. Els6ként a nem-
zet vezére és a nemzet kozosségérdl, majd az onfeldldozasrol, kotelességtelje-
sitésrdl, illetve az egyéb elvarasokrol irok. Ebben az értelemben a kultiira mint

viselkedésforma értelmezhetd.

3.1. A vezér és a nemzet kozossége

Az 1919 és 1944 kozotti Horthy-kép f6 iizeneteinek egyike szerint a vezér és
a nemzet, az 6t kovetdk kozott harmonikus, bensdséges kapcsolat létezett. Ez
a magyarsagot koriilvevé vilag meglehetsen leegyszer(isitett értelmezését je-
lentette. Eszerint a vilag két részre oszthatd: a ,mi” és az ,,0k” kozdsségére.™
A, mi” kozdssége élén természetesen Horthy Miklos, a vezér allt. Ot kovették,
ezen interpretacié szerint a ,becsiiletes” és , tisztességes” magyarok, azok, akik
felismerték, a nemzet egyetlen hivatott vezére Horthy Miklos. Ebbdl kovetke-
zett, hogy azok, akik ezt nem fogadtdk el, kiszorultak a nemzet k6z0sségébdl,
és az ,,0k”, a ,t0link” idegen koz0sség részévé valtak. A ,mi” kozosségéhez
tartoztak értelemszerlien a szovetséges allamok, nemzetek és azok vezetdi is.
Az ,,6k” csoportjat alkottak tehat azok a magyarok, akik nem kivantak Horthy
Miklés utmutatasai, elvarasai szerint élni, azokat teljesiteni. Rajtuk kiviil ide
tartoztak értelemszertien a szomszédos allamok és a Szovjetunio, kiilondsen is
1941, a magyar hadba lépés utan. A szomszédos allamokkal Trianon és a revizi-
0s torekvések miatt volt érdekellentét, mig a Szovjetuniéval az , eurdpai”, a , ke-
resztény” civilizacid, igy a magyar allam , létének” védelme érdekében keriilt
katonai konfliktusba Magyarorszag. Legalabbis a propaganda szerint.

A fentiekbdl itt elsésorban az lényeges, hogy a magyar nemzet csak akkor
lesz képes elérni a kit(izott céljait, csak akkor lesz képes megvédeni sajat magat,
ha a vezére mogott minden magyar ember felsorakozik, egységes és megbont-
hatatlan kozosséget alkotva Horthy Miklds kormanyzdval, a ,nemzet atyjaval”.
Ez az iizenet jol vilagit ra a Horthy-kultusz integral6 és legitimalo funkcidjara,
ami minden vezérkultusz esetében elmondhato.” Ugyanis egy rendszer legiti-
mitdsat egyértelmiien tudja igazolni, legaldbbis a propaganda szintjén, ha min-
den egyes allampolgar tdmogatja a fennalld hatalmat. A valdsagban ez termé-
szetesen nincsen igy, nem is lehet igy, de a Horthy Miklds személyérdl szolo
kultikus értékelések szerint 6t, a vezért, a fennallé hatalom szimbolumat part-
kiilénbségek nélkiil mindenki tisztelte, becsiilte és kovette. Miutan Horthy Mik-
16s személyesitette meg a , keresztény” és ,nemzeti” Magyarorszagot, allando

32 Az elemzés szempontjaihoz lasd SZABO Marton: A diszkurziv politikatudomdny alapjai. Elméletek
és elemzések. Budapest, L'Harmattan, 2003. 142-165.
33 Reesi.m. (10.1j.) 4.
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magasztaldsa hozzajarult a fennallé alkotmanyos berendezkedés védelméhez
és legitimalasahoz is.** A vezér és a nemzet egységének iizenetét a Horthy Mik-
16s személyéhez kotédo éviordulokon rendszeresen kifejezték.* Horthy sziile-
tés- és névnapjait ennek alapjan a nemzet egészének bensdséges {innepeként
értékelték a kultikus méltatasok, raadasul ez az izenet a korszakban, kiilonosen
az 1920-as évek végét kovetden fokozatosan nétt. Igaz, idénként minimalis visz-
szaesések torténtek. Ez az iizenet a kormanyzd sziiletésnapja alkalmabdl meg-
jelent cikkekben 1931-ben még csak 9, 1937-ben mar 80, 1938-ban 189, 1939-ben
81, 1941-ben 205 és 1943-ban 313 alkalommal volt olvashatd a sajté hasabjain.*
A kormanyzo6 névnapjat illetéen 1928-ban 24, 1929-ben 41, 1937-ben 87, 1940-
ben 144 és 1943-ban 129 alkalommal fordult el ugyanez az allitas. Mindkét al-
kalommal a vezérkép ezen eleme volt meghatarozo. E cikkek értékelése szerint
junius 18-an és december 6-an a nemzet egésze, de legalabbis a nemzeti érzé-
st, ,igaz” és ,tisztességes” magyarok, azaz a ,,mi” politikai kdzosségiink tagjai
tinnepelnek. Az értékelések szerint ezen a napon ,,az egész orszag szive meg-
dobban és lelkében minden magyar ember szeretettel és ragaszkodassal vesz
részt az tinnepen”.” , A magyarsag egész szeretetével és lelkesedésével fordul
ezen a napon is a kormanyzd felé, aki allamfd és allamalkoto, aki nélkiil elkép-
zelhetetlen lett volna a magyar fejlédésnek ez a tizendt esztendeje”.* Fontos
szerepet toltott be annak kiemelése, hogy a kormanyzot partkiilonbségre vald
tekintet nélkiil tinneplik a magyar emberek: , nemzeti, faji, felekezeti és tarsa-
dalmi kiilénbség nélkiil szall az ima ezen a napon az egek és mindannyiunk
Urahoz”.*’ A nemzetet idénként egy imadkozo6 kozosséghez hasonlitottak: ,ma
a szivek és a lelkek néma fohaszaval, imadsagos hittel, toretlen reménységgel,
alattvaloi hiiséggel foglaljak imajukba a kormanyzé nevét”.* Horthy névnapjat
1931 decemberében, az egyik konzervativ napilap nevezte eldszor a ,nemzet
csaladi tinnepének”.* ,Az egész nemzet egy nagy csalddda forr ssze ezen a
napon és [...] szeretettel koszonti a csaladfét” — irta 1934-ben a Pesti Hirlap.*? A
sziiletésnap esetén a konzervativ Budapesti Hirlap 1933-ban irta le ezt el6szor: ,,.a
kormanyzdi csaladnak ez a meghitt iinnepe harsondk szava és zaszlok erdeje
nélkiil is tinnepi datuma volt annak a nagy, dsi és 6rok csaladnak, amely maga
a nemzet”.* , A nemzet szive feléje dobban ezen a napon — volt olvashato két

34 Tursucz David: Horthy Miklos. Budapest, Napvilag, 2011. 163.

35 Természetesen nemcsak az évforduldkon keriilt erre sor, de miutan ezen alkalmak tekinthetSk
a kultuszépités gerincének, igy ezekre koncentralok.

36 Az értékek a 24. jegyzetben felsorolt napilapok cikkeire vonatkoznak. Horthy Miklds hetve-
nedik (1938) és hetvenstodik (1943) sziiletésnapjan, mint kiemelt évforduldn, ezek az értékek
megndttek. Bar a tanulmany nem tér ki a radio és a filmhirado szerepére, de ezen médiumok-
ban is megtalalhatok voltak a 3.1.-3.3. alfejezetekben bemutatasra kertil6 tizenetek.

37 8 Orai Ujsig, 1930. jtmius 18. 6.

38 Az Est, 1935. junius 18. 8.

39 Ujsdg, 1942. dec. 6. 1.

40 8 Orai Ujsig, 1931. jtnius 19. 7. Lasd még példaul Fiiggetlenség, 1937. junius 18. 5.

41 Budapesti Hirlap, 1931. december 6. 1.

42 Pesti Hirlap, 1934. december 6. 5.

43 Budapesti Hirlap, 1933. junius 20. 9.
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évvel kés6bb —, mely nem a hivatalos hodolat, hanem az egész magyarsag ben-
sOséges és Oszinte csaladi iinnepe”.* Horthy ugyanis a propaganda szerint a
,hagy magyar csalad” feje, a ,nemzet atyja” volt, aki védte, évta, nevelte, és ha
kellett, fegyelmezte a nemzet , fiait” és ,leanyait”.*

,Bensdséges csaladi tinnepe ez a nap a magyarsagnak, a magyar haza minden egyes fidnak, mert
hiszen mindnyédjan érezziik és tudjuk, hogy mindentinket: életiinket és nyugalmunkat, mindennapi
kenyertinket és folfelé ivel6 sorsunkat, romokbol folépitett orszagunkat és nemzeti dicséségtink
4j kivirdgzasat, a szebb és boldogabb magyar jovének biztaté kilatasait elsésorban Neki koszon-
hetjik, aki elvezetett benntinket nemzeti almaink megvaldsuldsanak elveszett, majd Gjra megtalalt

Gtjara.”#

1935-ben Az Est tigy értékelt december 6-an, hogy , a magyar szivek kiilon
pirosbetiis napja, amelyet a nemzet szeretete és megbecsiilése emelt tinneppé”.*
Gyakran irtak le tehat az Gjsagirdk ,az osztatlan magyar nemzet”, a ,minden
magyar”, az ,egész nép”, az ,egész orszag”, vagy a ,nincs magyar a f6ldon, aki
ne rajongo hodolattal tekintene fel ra” kultikus kifejezéseket és értékeléseket.*
Eléfordultak a ,hoédolat”, a ,hala” és a ,rajongds” szavak is.* Az tinneplésben
valo részvétel emiatt a nemzethez tartozas kritériumaként értelmezddott. A cso-
portképzés logikdjat fejezte ki a kdvetkezd néhdny szo: ,6rommel és szeretet-
tel koszonti 6t mindenki, akiben magyar sziv dobog”.*” A kormanyzovalasztas
(marcius 1.) és a budapesti bevonulas (november 16.) napjan is hasonlo iizene-
tek jelentek meg, igaz, azok mellézték a csaladi tinnepre vonatkozé utaldsokat.
Igy ,az egész orszag/nép/nemzet/tarsadalom {innepelt” kifejezések voltak gya-
koriak, de nem volt szokatlan az olyan megfogalmazas sem, amely szerint ,ma
minden igaz magyarnak szive az allamf6 felé” fordul, vagy az, hogy a nemzet
egésze ,szeretetben és tiszteletben eggyéforrva” iinnepel.”

Az alapvetd legitimdcids iizenete tehat a fentieknek az volt, hogy csakis
Horthy Miklds a magyarsag vezére, és mogotte mindenkinek fel kell sorakoz-
nia, ami a propagandisztikus értékelések szerint meg is tortént.

44 Uj Nemzedék, 1935. jtnius 19. 4.

45 Budapesti Hirlap, 1937. junius 19. 1.

46 Nemzeti Ujsdg, 1940. junius 18. 5.

47 Az Est, 1935. december 6. 8.

48 Lasd példaul Budapesti Hirlap, 1937. junius 18. 1. Fiiggetlenség, 1937. junius 18. 5. Pesti Naplo,
1937. junius 18. 1.

49 Tursuczi. m. (11.1j.) 455.

50 Pesti Hirlap, 1933. december 6. 7., 1936. december 6. 7.

51 Lasd példaul Turbucz David: Az ,orszagépité” kormanyzé képének megjelenése az 1920-as
évek masodik felében. Kommentdr, 2011/3. 40-41.; UG: Tizenot éve a nemzet élén: 1934. novem-
ber 16. Horthy Miklds vezérkultusza Gombos Gyula miniszterelntksége idején. In: BALLABAS
Daniel (szerk.) Doktorandusz hallgatok 1. konferencidja (2012. mdjus 9.). Eger, Liceum, 2013. 29.; U6:
Horthy Mikl6s, az ,orszaggyarapitd”. Kommentdr, 2012/4. 77., 80.; U6: Vezérkultusz és nyilva-
nossag. Horthy Miklds , orszdglasanak” huiszéves jubileuma (1939-1940). Médiakutaté, 2011/2.
105., 116-118.
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3.2. Az onfelaldozas és a kotelességteljesités

Az onfeldldozas és a kotelességteljesités hangstlyozasa elsésorban a masodik
vilaghaboru idészakaban volt gyakori, igaz, 1919 és 1939 kozott is lehetett azzal
az lizenettel taldlkozni a magyar sajtoban, hogy a vezér példajat kdvetve min-
den magyar embernek teljesitenie kell a kotelességeit. A korszak elsé éveiben
példaul maga Horthy is hangsulyozta a vidéki ttjai soran elmondott beszéde-
iben a kotelességteljesités fontossagat.” Erthetd, hogy mindez 1939 és féként
1941 utan, egy tjabb valsagszituacioban erésodott fel jelentdsen.

1941. janius 30-an, amikor Kenderesen felavattak a hési emlékmitivet, Hor-
thy Miklds a husz évvel azel6tt elmondott beszédeihez hasonldan kitért a ko-
telességteljesités fontossagara. A napilapok idézték a beszédét és a tobbségiik
kommentart is flizott hozza. A kormanyparti Magyarorszdg szerint ,szivlelje
meg mindenki ezt a torténelmi sz6zatot, s ne probaljon meg senki sem kibujni
a red haramlo hazafiti dldozatok aldl”.”® Ugyanez a lap masnap, tobbek kozott,
ezt irta:

A legmagasabb helyrdl tinnepélyesen hangzott el ez a nagy intelem, amely az egész nemzetnek
szOL [...] Horthy Miklos atyai intelme legyen szamunkra szigort parancs, melyet feltétlentil meg-
tartunk, mert — okulva a torténelem és napjaink példain — ezzel szolgaljuk igazan Magyarorszag

jové boldogulasanak szent tigyét”.>

A liberalis Pesti Hirlap is azt hangsulyozta, hogy a nemzet , gy boldogul-
hat csupan, ahogy ezt a leckét [a beszéd tizenetét], minden bolcs tanitasaval, a
magaéva teszi”.®® A vezér beszéde tehat ,iranymutatas”, , parancs” és ,szo6zat”
volt a kiilonboz6 orientacidju napilapok cikkei szerint, ami mindenki szdmara
kotelezd érvénnyel bir> Ezen a téren is természetesen Horthy Miklos a példa, aki
életében mindig teljesitette a kitelességét, sosem tért ki ezeldl, tengerész karrier-
je soran, févezérként és kormanyzdként, ahogyan csaladapaként sem. A minden
egyes magyar ember koteles teljesiteni a kotelességét {izenetének hangsulyozasa
azonban 1942-ben, Horthy Istvan halalat kdvetden érte el csticspontjat.”

,S a fajdalom, a szomorusag ekkor masodpercek alatt felemel, felmagasztosit, s a lélek nagy foga-
dalmava érik meg. Sehonnai férfi volna, aki most, amikor a Horthy-csalad példaaddsa megmutatja,
hogy mit kell tennie az igaz magyar embernek a hazaért és a kozosségért, kevesebbet kivanna cse-
lekedni, vagy kibujni a kotelesség aldl, vagy nem kovetni minden erével azt az utat, amelyen eldl
Horthy Miklés és Horthy Istvan messze fényl6 példaadasa vilagit. Soha olyan egységes nem volt

52 Lasd példaul Pesti Hirlap, 1920. aprilis 16. 2.; Szézat, 1921. julius 1. 1-2., 1923. 4prilis 28. 3., 8 Orai
Ujsu’g, 1922. aprilis 29. 2., december 13. 7., december 15. 7.

53 Esti Magyarorszdg, 1941. junius 30. 3.

54 Reggeli Magyarorszdg, 1941. julius 1. 5.

55 Pesti Hirlap, 1941. julius 1. 1.

56 Lasd még példaul Uj Magyarsdg, 1941. julius 1. 2.; Esti Kurir, 1941. jtnius 30. 3.

57 A Horthy Istvan-kultuszhoz lasd Orasz Lajos: A korminyzohelyettesi intézmény torténete (1941—
1944). Budapest, Akadémiai Kiadd, 2007. 425-444.
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a nemzet, mint ebben a pillanatban, amikor latja, hogy a Gondviselés mily kivaltsagos és 6nzetlen
férfiakat helyezett az élére” .

Szamtalan cikk fejezte ki ugyanezt.” A Magyar Nemzet értékelése szerint
Horthy Istvan ,hdési példaja megmutatta, hogyan kell szolgdlni ezt a hazat
mindhalalig”.®

,Halala mindenkit tigy érint, mintha legkozelebbi és legkedvesebb hozzatartozdjat ragadta volna el
a haldl. Nincs mar vigaszunk, mint az, hogy a kotelességteljesités mezején vitézségével, batorsaga-
val példat adott minden magyarnak. Horthy Istvan hés haldla altal ismét gyarapodott a Horthy-csa-
lad ama tagjainak hosszt sora, akik életiiket adtak ezért az orszagért, azért, hogy itt lehessiink és
figgetlen magyarok maradhassunk”.®!

A példat tehat a kormanyzo és a csaladja, féként Istvan mutatja a nem-
zet szamara. Eszerint minden magyar ember koteles teljesiteni a kotelességét,
a csaladjaban, a munkahelyén, a lakéhelyén, mindenhol, ahol feladata, szerepe
van, ahogyan ezt — természetesen magasabb szinten —a kormanyzo és a csaladja
is megteszi. Ez az {izenet a Horthy-évfordulokon megjelent cikkekben is meg-
talalhat6 volt, ahogyan mas alkalmakkor is, igy példaul az 1943. marcius 15-i
ifjasaghoz intézett kormanyzdi ,,szézatban”. Az ehhez f(iz6tt egyik kommentar
szerint:

,Akormanyzo, aki latta orszagunkat elbukni és erds kezével segitette Gijra felemelkedni, s aki fiat is
felaldozta Magyarorszag élethalal harcaban, lelkes hazafisagot, kotelességteljesitést, vallaserkolesos
életet, becsiiletességet, hiiséget, fegyelmet és mérsékletet, komoly mértéktartast kér ifjusagunktol” .

A katonai szolgdlat, a frontszolgalat a hazafias kotelezettségek egyike, sét,
a honvédségben szolgaldk az életiiket is kotelesek aldozni a hazdért, ahogyan
megtette ezt Horthy Istvan kormanyzohelyettes is. Nem lehet ezeldl kitérni,
nincsen olyan ok, nincsen olyan koriilmény, ami ezt lehet6vé teszi, feltéve, ha
valaki ,igaz” magyarnak tartja magat. Ezen elvarasok figyelmen kiviil hagyasa
tehat azzal a kovetkezménnyel jarhatott, hogy az illetd kiszorult a vezér vezette
k6z0sségbdl.

3.3. Egyéb elvarasok: osszetartds, munka, fegyelem

A fentieken tilmenden egyéb elvarasok is megfogalmazddtak a korszakban. A
korszak elején (1924-ig), amikor Horthy Miklds vidéki ttjainak szama a legma-
gasabb volt, azaz, akkor mondta el a legtobb beszédét is, a kormanyzo az orszag

58 Reggeli Magyarorszdg, 1942. augusztus 21. 2.

59 Lasd példaul Nemzeti Ujsdg, 1942. augusztus 21. 1.; Ujsdg, 1942. augusztus 20. 1.
60 Magyar Nemzet, 1942. augusztus 22. 1.

61 Uo.

62 Reggeli Magyarorszdg, 1943. marcius 17. 1.

110



A SAJTO SZEREPE A HORTHY-KULTUSZ EPITESEBEN

ujjaépitésével dsszefiiggésben allanddan hivatkozott az 6sszetartdsra, a munka-
végzés fontossagara, a nemzeti egységre, a kotelességteljesitésre.”> Ehhez hoz-
zatette, hogy ,Magyarorszagnak egységes kozvéleményre van sziiksége, azért
minden becsiiletes magyar embernek egy tdborban van helye”.* Az egyetlen-
nek nevezett utat a kormanyzo jeldlte ki a magyarsagnak, de legalabbis a ,tisz-
tességes”, , becsiiletes”, tehat az 6t kdvetni hajlandé magyaroknak. Beszédeiben
az Ujjaépitéshez sziikséges rend, a nyugodt és kiszamithatd koriilmények ga-
rantaldsara, fenntartasara alkalmas vezér képét sugallta magardl, aki a partok
felett allva a nemzet miel6bbi felemelkedését igyekszik szolgalni.®> Beszédei
meglehetdsen sematikusak voltak, akkor és a korszak késébbi szakaszaiban is.%
Ezzel magyarazhatd, hogy a mar emlitett 1941. junius végi kenderesi beszéde is
részben e témak koré épiilt fel.

63 Lasd példaul Pesti Hirlap, 1920. aprilis 16. 2.; Szézat, 1921. julius 1. 1-2., oktéber 9. 4-5., 1923.
&prilis 28. 3., 1924. november 7. 3.; 8 Orai Ujsdg, 1922. &prilis 29. 2., junius 29. 9., szeptember 31.
4., november 24. 7., december 13. 7., december 15. 7.

64 8 Orai Ujsig, 1921. jtlius 1. 5.

65 Szézat, 1920. aprilis 14. 5., szeptember 1. 2., 1921. janius 7. 1., 1923. aprilis 28. 3.; Budapesti Hirlap,
1921. jalius 1. 5.; 8 Orai Ujsdg, 1922. december 13.7.;

66 Thomas SakmysTer: Admirilis fehér lovon. Horthy Miklos, 1918-1944. (Forditotta Romsics Ger-
gely). Budapest, Helikon, 2001. 137.
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