KREYBIG LAJOS ELETMUVE
A TRAGYAZASTAN TERULETEN

FORIZS JOZSEFNE

MEM Névényvédelmi és Agrokémiai Kézpontja, Budapest

Kreybig Lajos sokszinii és sokoldali szakmai munkassaga koziil kiemel-
kedik a tragyazastan terén végzett kutatésa, szakirodalmi és gyakorlati tevé-
kenysége.

Attekintve munkassigit legszembetingbb a mai utédok szidmara meg-
allapitasai jelent8s részének korszerlisége. Ilyenek tobbek kozott; a termelési
tényezbk dsszefiiggésének vizsgalata, a talaj termékenységének szem el6tt tar-
tasa, a mezdgazdasagi kisérletezés fontossaganak bizonyitasa, a tragyazasi
szaktanacsadas tanitasa, a ndvénytermesztés eredményndovelési lehetdségeinek
feltarasa. A minden teriileten fokoz6dé specializalodas koraban egyik legtobb
gondot okozé problémank; a termelésre haté 6sszes tényezd egyiittes vizsgilata,
a kovetkezmények egyiittes értékelése az egyes tennivalok kisziirésére, meg-
hatéarozasara.

Ezt irja errgl Kreybig Lajos:

,»,kiilonalléan elbiralhaté tényezdk a természetben nincsenek, . . . egyik,
vagy masik tényezs valtozasa bizonyos térvényszeriiségek szerint hat a tobbire
is. Ez okbéllaboratériumi tudoméanyos médszerekkel a talajok termékenységébe
csak akkor kaphatunk megfelel§ betekintést, ha az dsszes, a termékenységben
zserepld jellegzetes talajtulajdonsagokat megillapitjuk és egymassal, valamint
a novénytermesztéssel valo osszefiiggéseiknek, kolcsonhatasaiknak térvény-
szerliségeit ismerjik.”

Felhivja a figyelmet arra, hogy hazank éghajlati 6vezete hdmérséklet,
csapadékeloszlas és napfényes 6rik idStartama tekintetében szélsGséges. ,,Ez
okbél hazankban a termelést sokkal tudoményosabban, tobb gonddal és hozza-
értéssel, azaz az érvényesiild természeti torvényszeriiségeknek sokkal tagabb-
kori figyelembevételével kell végezni mint pl. Németorszagban vagy Nyugat-
Eurépéban ...”

Az agrotechnika tényezdi és iranyelvei c. munkajaban ezt irja e témarél:
»Az arotechnikai tudomény célja azoknak a tényezdknek, osszefiiggéseknek,
hatasoknak és természeti torvényszeriiségeknek a kutatasa, valamint a meg-
allapitasoknak a gyakorlatba valé atiiltetése, melyek a kiilonféle természeti
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adottsagok kozott alkalmazott, kiilonféle agrotechnikai médok titjan érvénye-
siilve, a talajtermékenységet a legnagyobb fokra emelik.”

Kreybig Lajos munkéssaganak egyik legnagyobb érdeme, hogy az dssze-
fiiggések vizsgalatara tanitotta a szakembereket. Munkéassaga soran sokszor
felteszi a kérdést a talajt tragyazzuk vagy a novényt? Mint ismeretes, ez ma
is vitatott téma, noha Kreybig munkajaban nagyon vilagosan, mindenki altal
elfogadhatéan valaszolt a maga altal feltett kérdésre. ,,. .. elsGsorban a talajt
tragyazzuk, a talajban él6ket taplaljuk, és a talaj az, amely a taplaléanyagokat
a novényeknek szolgaltatja.” ,,Kiegészitésképpen a tragyazassal a novényt is
taplalnunk kell.”

Megallapitasanak magyarazataul tobb helyen foglalkozik a névénytaplal-
kozasi ismeretek hianyossagaval. ,,Sajnos el kell ismerni, hogy az agrobiolégia
mind ez ideig nem tisztazta teljesen a ndvények taplalkozasanak biolégiai
folyamatat és sokan még ma is a novényi taplalkozas tisztan kémiai és bio-
kémiai felfogasat tekintik helyesnek.” ,,A talaj- és tragyabiolégiai kutatasok
azonban igazoltak, hogy a miitragyak csupan akkor eredményezhetik a talaj
termékenységének novelését, ha alkalmazasukban nemcsak a kémiai, hanem a
biolégiai folyamatokat is szem el6tt tartjuk.” ,,. . . a taplalkozas a névényeknél
is fiziolégiai folyamat, azaz a szervetlen és szerves anyagesere korforgasanak
egy részlete.” ,,. .. a tragyazasnal és talajmiivelésnél elsésorban és alapvetdleg
a talaj termékenységének fokozasara kell torekedniink, de ezenkiviil szem elGtt
kell tartanunk a névények kiilonleges igényeit, melyeket megfelel6 minéségi
mitragyakkal esetleg pétlolag ki kell egésziteniink, kiilonosen a noévények
kezdeti fejlédésében.”

A maga altal feltett kérdésre adott valasz egyértelmiivé teszi a talaj ter-
mékenységének fontossagat, melyet munkéassaga kezdetétdl alapvetdnek tart
az eredményes tragyazas megvaldsitasaban. ,,. . . a talajok terméképessége viz-
gazdalkodasuktol és a benniik foglalt szerves maradvanyok mennyiségétél,
mindségétdl, enyészeti lehetfségeiktdl és folyamatatol fiigg és ennek eredmé-
nyes kialakitasa a nagy termések biztositdsa a termel§ ember kezében van”.
A humusznak és a szervesanyagok maradéktalan felhasznalasanak meghataro-
z6 jelentdséget tulajdonit. Ezt tartja elsGdleges tapanyagforrasnak, mivel a
szervetlen miitragya nem mindig all kell§ id6ben és mennyiségben a névény
rendelkezésére a taplalkozas folyamataban.

A talaj felvehetd tapelemeinek forrasaként a tapanyagtékét tartja alap-
vetdnek, ezért ezt a tulajdonsagot a talaj terméképességének is meghatarozoja-
ként kezeli. Noha ismereteink gyarapodtak, vizsgalati feltételeink pedig jelen-
tésen megjavultak az elmilt években, megallapitasait munkank tovabbfejlesz-
tése soran e témaban is mértékadonak kell tekinteni.

Rendkiviil fontosnak tartja Kreybig a talaj termékenység tekintetében
a mésszel valé telitettséget. Mar 1923-ban leirja mennyire helytelen az a gya-
korlatban hangoztatott nézet, mely szerint ,,a mész gazdag apakat és szegény
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fiikat csindl.” ,,A helyes felfogas tehat az, hogy racionilis és a legnagyobb
jovedelmezdséget biztosité termelésben a sziikségszerinti meszezés az az alap,
ami gazdag apakat és még gazdagabb fiikat csindl.” Mar ekkor leirja a talaj
reakciéviszonyai — és a miitragya fiziolégiai hatasanak fontossagat és meg-
allapitja: ,,. .. az alkalmazandé miitragyaknal azok kémiai mindségét a talaj
mindsége és tulajdonsagai szerint kell megvalasztanunk.”

Kreybig Lajos agrokémiai munkassaga kezdetétél fogva nagy fontossagot
tulajdonitott a termesztési kisérleteknek. Mar 1923-ban leirja — és ezt egész
élete soran tapasztalataival alatimasztja— ,,. .. az okszert tragyazas alapjat
sem a fold, sem a termelend§ névény elemzése nem szolgilhatja.” ,,A legbizto-
sabb kivetkeztetéseket a novények termelésére és fejlédésére nézve . . . terme-
1ési kisérletek alapjan lehet csak eszkozolni.”

Az elemzések és a kisérletezés egyiittes kovetkeztetéslevonasat tartja
elengedhetetlennek. ,,Megjegyzem, hogy az alkalmazandé miitragyak mennyi-
ségét és mindségét a kiilonbozs foldeken kisérletileg kell megallapitani. Ismer-
niink kell a fold kémiai, fizikai és agrogeolégiai mibenlétét, amikor a tudomany
moédot nyijt a sziikséges adagolasok kiszamitasara.” A talajvizsgalatok és a
kisérletek egyiittes értékelését tdmasztja ala az a megallapitasa is mely szerint:
»- + - a talajvizsgélatok . . . arra intenek, hogy az egyéb koriilmények és ténye-
z6k tekintetbe vételével a tapanyagpétlas kérdése gyakorlatilag fontos-e, vagy
nem. Mert ha a vizsgalat elegend§ felvehetd tapelem jelenlétére mutat, gy a
legnagyobb valészintiséggel allithatjuk, hogy a miitragyak adagolasa nem fog
kifizet§d§ eredményre vezetni.”

Nagy jelentdséget tulajdonitott a tragyazasi szaktanacsadasnak, e mun-
ka felelgsségét, fontossagat sajat példajaval magyarazta. ,,Tapasztalatbél tu-
dom, hogy . .. termelési és tragyazasi szaktanacsadasaim alapjan az elsd, sét
néha a masodik évben is, nem mindig mutatkozott olyan eredmény, amilyent
reméltem és vartam. KésGbb azonban, amikor éppen a talajvizsgalatok, és
gyakorlati megfigyelések alapjan a talajokat behatébban megismertem, az
eredmények majdnem 1009,-ban igazoltak tanicsaim helyességét.”

Mashol ugyanezen miben 1931-ben ezt irja: ,,. . . a talajvizsgalatok alap-
jan szolgaltatott tandcsadas 6vatossagot igényel, de ha ezt szem el8tt tartjuk
és ami a legfontosabb, kell§ tudassal is rendelkeziink, akkor feltétleniil hasznot
hozé és a legkiterjedtebb alkalmazasuk a gyakorlatnak feltétleniil ajanlhatd.
Kétségtelen, hogy a talajvizsgélatok és az altaluk nyert adatok kiértékelése
csakis avatott szakemberek kezében valok. Ezek kiképzésérél és a gyakorlat
szolgalataba valé allitasarél siirgGsen és kiterjedten gondoskodni kell.”

A szaktanacsadas fogadasarél is van igen megalapozott véleménye, amit
mar a szocialista nagyiizemi gazdasag viszonyaira vonatkozdéan ir le: ,,Az agro-
némusnak minden tablajat jol kell ismernie, tablatorzskonyvet kell vezetni,
melyben az id§jarastél az agrotechnikai beavatkozisokig minden szerepel.
... Csak igy képes a megfelel§ agrotechnikai eljarasok kivalasztasara.” ,,A joé
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agronémus és mas mezdgazdasagi dolgozé tehat nem szabalyokat és rendelete-
ket kovet inaktiv ember, hanem a szakmdjaban kifejezetten mezdgazdasagi
kutaté is, keresi azt, ami a termékenységet sajatos viszonyai kozott fokozza,
1) utakat toér a mez8gazdasagi munka termelékenységének érdekében.”

Munkajaban a miitragyazas szakszer(iségén kiviil fontosnak tartotta a
hatékonysagot, a miitragyak érvényesiilését is. ,,A miitragyak érvényesiilésé-
nek, illetéleg jovedelmezd alkalmazasinak legelemibb és alapvet8 kovetelmé-
nye azonban, hogy talajunk a benniik adagolt tapelemben felvehets formaban
tényleg hianyt is szenvedjenek. Ha ez nem all fenn, vigy még a legszakszeriibben
alkalmazott miitragya sem fog eredményre vezetni.”

Kreybig Lajos nem volt 6ncélias kutaté vegyész, agrokémikus. Munkajat
minden id§szakban igyekezett a mezdgazdasagi termelés szolgalataba allitani,
a novénytermelés eredményeit kivanta novelni. E témakorben osszefoglalé
»Iragyazastan” c. munkajanak bevezetdjében 1955-ben irta: ... .. agrotechni-
kai termelési médszereink szak- és okszerisitése 1itjan a jelenlegi orszagos ter-
mésatlagainkat 1gyszélvan minden kiilonosebb erdfeszités nélkiil 1009, -kal,
tehat kétszeresére novelhetd . .. kizarélag a végrehajté szervek tudasan, a
kells eszkozokkel valo felkésziiltségen, és a mezdgazdasagi dolgozok megelége-
dett munkakedvén miilik.” Ha nem is kiilonosebb eréfeszités nélkiil, az elmult
évek igazoljak a leirtakat, ill. annak lehet&ségét.

Hogy leirt véleménye mennyire egyértelmii hadd idézziik mégugyaninnen
az aldbbiakat: ,,Nem arrél van sz6, hogy imitt-amott véletleniil eltaladlva a
helyes teendfket egy-egy kiugré eredményt kapjunk, hanem arrél, hogy ezt
orszagosan és tartésan valésitsuk meg. Ezt pedig csakis a szakavatott, teriile-
tenként sziikséges vizrendezéssel, talajjavitassal, talajvédelemmel és okszerd
agrotechnikaval érhetjiik el. Ide tartozik az, hogy helyesen, a természeti adott-
sagoknak megfelel§en allapitsuk meg, milyen és mekkora adaggal tragyazzunk.”

Kreybig Lajos életmiive a tragyazastan teriiletén igen sok tekintetben
nemcsak figyelemre mélt6, hanem tanulasra, tanitasra intd is. Mégha voltak is
tévedései amit mai szemmel megitélve annak tartunk, — mint amilyen a mi-
tragyak altalanos hazai alkalmazéasanak vitatasa éghajlati és talajadottsagokra
hivatkozva — ez nem rontja munkassaganak értékét.

Amikor feladatomnak tigy kivantam eleget tenni, hogy t6bbszér széltam
Kreybig Lajos szavaival mint a magaméval azt akartam elérni, hogy az életmii
agrokémiai, tragyéazastani megallapitasainak felvillantasaval minél eredmé-
nyesebben felkeltsem a szakmai tarsadalom figyelmét a 100 éves évfordulén
e munkajaban halhatatlan ember tevékenysége irant.
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