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Napjainkban az élet szamos teriiletén egyre nagyobb igény mutatkozik arra, hogy a szakemberek tudasanak egy
része meghatdrozott — egyszeru, de a sziikségesnél nem egyszeriibb — nyelvi formdban eljusson a nem
szakemberekig, a laikusokig. A nemzetkozi kommunikdcios szintereken az interlingvalis forditas biztositia a
szakemberek kozotti tudasmegosztdst, mig az intralingvalis forditis a szakemberek és a laikusok kozotti
tudastranszfert teszi lehetoveé. Eltérd funkciojukbol és az eltéré kommunikdcios szintérbol adodoan a forditas ezen
két tipusat elterd ekvivalenciaviszonyok jellemzik. Ezért célszerti egy uj terminus, nevezetesen az intralingvalis
forditasi ekvivalencia terminusdanak a bevezetése a forditastudomanyba, illetve a szaknyelvkutatisba. A terminus
altal jelolt jelenség vizsgalhaté onmagdban és a nyelvek kozotti forditdsra jellemzé ekvivalenciaviszonyokkal
asszevetve is. Mindkét esetben egy sajatos, csak az intralingvalis forditdsokra jellemzé ekvivalenciaértelmezés az
eredmény. Tekintettel a kérnyezetvédelemre, a jarvanyokra, az energiafelhaszndldsra és egyéb, az egész
tarsadalmat érinté problémdkra, az intralingvalis forditdsi ekvivalencia tanulmanyozasa kiemelt feladat a 21.
szazad elsé eévtizedeiben, mivel mindazon kommunikdcios szintereken, ahol nem tudoskézésségen beliili
informdciomegosztas torténik, az intralingvalis forditasnak meghatdarozo szerep jut a tarsadalom széles rétegeinek
a tajekoztatasaban, az iizenet hatékony tovabbitasaban és a kommunikdcios veszteségek minimalizalasaban.

Kulcsszavak: inter- és intralingvadlis forditas, szakemberek, laikusok, intralingvalis forditdsi ekvivalencia,
informaciomegosztds

Bevezetés

Az elmult évtizedek tarsadalmi, gazdasagi €és geopolitikai valtozéasai egyértelmiien igazoltk,
hogy egyre nagyobb sziikség van a tudomanykommunikaciora, vagyis — tobbek kozott — arra,
hogy a szakemberek tudasuk egy részét kozkinccsé tegyék, tehat olyan nyelvi formaban
jelenitsék meg, ugy fogalmazzdk meg, hogy az a tarsadalom széles rétegei szdmara is
befogadhatd, értelmezhetd €s érthetd legyen. Az alabbiakban a tudasmegosztasnak arrdl az
iranyarol lesz szo, amely a tudosok sziirkeallomanya feldl indul és a laikusok vilaga felé irdnyul,
kozvetitd (pl. intralingvalis forditd) segitségével vagy anélkiil. A kozvetitok szerepét inter- €s
intralingvalis forditok, tolmacsok, jsagirok, riporterek, szemlézdk, bloggerek stb. tdlthetik be,
de fontos megjegyezniink, hogy a 21. szazadban ezt a feladatot egyre gyakrabban a tudosok, a
kutatok vallaljak magukra.

Amennyiben a nyelvi kozvetitd szerepét ellatd személy nem az adott tudomanyteriilet
kutatoja, hanem példaul gazdasagi ujsagird, az & szakmai tudasatdl és kommunikacios
szandékatol alapvetden fiigg a tovabbitott informacié megbizhatosaga és hitelessége. Ez utébbi
tényezOknek kulcsszerepe van a tuddsmegosztds mindségében. Példdul a pandémia
idészakaban a laikusoknak szamos informacioforras allt a rendelkezésére, hogy tajékozodjanak
a virussal és a védekezéssel kapcsolatos kérdésekrdl, azonban a laikus nagykozonség tagjai
rendszerint nem rendelkeztek azokkal a kompetencidkkal, amelyek segitettek volna a forrasok
megbizhatdsdganak és hitelességének a megitélésében. Ezért is sziiletett sok téves elmélet és
még tobb téves dontés a Covid elleni véddoltas beadasaval kapcsolatban. Ahhoz ugyanis, hogy
a nem szakmabeliek, a nem professzionalistak adekvat dontéseket tudjanak hozni az életiiket
vagy a tarsadalom életét érintd nagy hordereji (vagy akér jelentéktelenebb) kérdésekben,
megbizhato, hiteles és érthetd informaciora van sziikség (Dobos, 2018). Természetesen a
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megbizhatosag, a hitelesség ¢és az érthetdség még nem garantalja a helyes vagy helyesnek vélt
reakcidt, azonban megteremti a laikusok szamara is a megfeleld valasz, cselekvés, reagalas
vagy dontés alapjait és feltételeit.

Az intralingvalis forditas szerepe a tudasmegosztasban
Tuddsmegosztas és tudomdanykommunikdcio

Aczél Petra és Veszelszki Agnes (2018) ,.Egy uj tudomdnykommunikdciés modell
sziikségességerol. A sciXcom —modell” cimi tanulményukban axiomaként tekintenek az alabbi
megallapitasra: ,,... a tudomanykommunikacio a tudomany szerves, valamennyi szintéren
megnyilvanulo sajatja, amelynek sikere az akadémiai-szakmai és publikus sikert egyarant
szolgalja” (2018:6). A kommunikacios modell elnevezése (SciXcom, science x communication,
ejtsd: szixkom) is ezt tiikrézi: a tudomanykommunikdcié a tudoményt egyrészt kozvetiti,
masrészt multiplikalja, terjeszti, vagyis megnoveli értékét és jelentdségét (Aczél-Veszelszki,
2018:6).

A tudédsmegosztasnak azt a formajat, amely a tudomany képviseldi €s a laikusok vilaga
kozott, a laikusok irdnydba valésul meg, a tudomdnykommunikédciéo egyik alapvetd
aspektusanak tekintjiik. A tudomanykommunikacio atfogo értelmezése (vo. Aczél-Veszelszki,
2018:6) teljes mértékben megfelel a valosagnak, logikus és indokolt, azonban az intralingvalis
forditas szempontjabol egy sziikebb értelmezés a mérvadd. A tudomanykommunikacionak az
intralingvalis forditas ¢és az intralingvalis forditasi ekvivalencia szempontjabol torténd
vizsgalata a tudomanykommunikacid szinterei kozil (vO.: ,,valamennyi szintéren
megnyilvanulo sajatja) a tuddsok és a laikusok kozotti kommunikécios szinteret helyezi
kutatasai fokuszdba. Ez a szintér az egyik leggyakoribb: ,,4 tudomanykommunikacio a
nyilvanos vagy kozéleti kommunikdcio egyik részteriilete, amely tudomdanyos temdkban
nyilvanul meg, és nagy tobbségében nem szakértokbdl dall a célkozonsége.” (Aczél-Veszelszki,
2018:7)

A laikusok korében népszeriiek az un. ,lathatd tudosok”, vagy mas terminoldogiaval
,tudomanyos celebritasok” (Aczél-Veszelszki, 2018:5-6), akik a kozosségi média altal a
tarsadalom mindennapjainak a részeseivé valtak. Nem 1 jelenségrdl van szo, hiszen az
érdeklédd és a tudomany irant fogékony nagykozonség korében az elmult évszdzadban is
rendkiviil népszertiek voltak az olyan tudosok és kutatok, mint példaul Oveges professzor
(1895-1979) fizikus vagy Czeizel Endre (1935-2015) orvos, genetikus. A pandémia idején
pedig olyan virologusok, biokémikusok és jarvanyligyi szakemberek jelentek meg a laikus
emberek életében és hétkdznapjaiban, akikrél korabban — feltételezhetéen — nem is hallottak.
Az energiavalsag kovetkeztében szintén 1) szakemberekkel €s 0j szakszavakkal ismerkedtek
meg az atlagemberek a televizid miisoraiban vagy a kiilonb6zd kozosségi média feliileteken,
mert a hazak szigetelése vagy a fiitési rendszerek korszeriisitése miatt fontossa valt szamukra,
hogy a szakemberek megosszéak veliik tudasukat és igy Ok is birtokaban legyenek a megfeleld
energiahatékonysagi dontések meghozataldhoz sziikséges relevans informacioknak. Az emlitett
tudosok, kutatdk és szakemberek kozos ismérve, hogy mindannyian a tudomanykommunikacié
azon specialis kommunikécids szinterén is szerepet vallalnak (vallaltak), ahol az iizenet
célcsoportjat a laikusok alkotjadk. A tudomanykommunikécié kiemelt célja tovabba a
tudomanyos fake news, a tudomanyosnak alcazott informaciok elleni kiizdelem is. Az MTA
2022-ben inditotta el a négy évre sz016 ,, Tudomany a Magyar Nyelvért Nemzeti Programot”,
amelynek 4. alprogramja (,,Alhirek, altudomanyos nézetek nyelvészeti azonositasa™) éppen
ezzel a témaval foglalkozik.!

! https://mta.hu/mta_hirei/elindultak-az-akademia-nemzeti-programjai-112597
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Fontos megjegyezniink azt is, hogy a szakmai tartalom rendszerint nem teljes
egészében, nem globalisan kerlil megosztasra, hanem csak az adott helyzetben relevans
mértékben és a célcsoport szamara sziikséges ¢s indokolt mindségben, illetve mennyiségben.
Ez pedig mindig az itt és most kérdése, vagyis az adott szituacio fliggvénye. Még nehezebb
altalanossagban valaszolni arra a kérdésre, hogy ki hoz, illetve ki hozhat dontést a fenti
mindségi és mennyiségi paraméterekrél. Amennyiben a kommunikacio- €s a forditaselmélet
szempontjabol kozelitjiik meg a problémat, az intralingvalis forditasi ekvivalencia nyujthat
bizonyos tdmpontokat. Ezek a tampontok egyfajta gradualitast is megalapoznak.

A tudasmegosztast akaddlyozo tényezok

A tudasmegosztast szamos tényezd akadalyozhatja. Ezek kozé soroljuk példaul a szervezeti
keretek (szinterek) hianyat, a technikai és infokommunikacios akadalyokat, a
tudomanykommunikacidval szembeni negativ kutatoi attitidot, esetlegesen a szandék hianyat
vagy pozitiv kutatoi hozzaallas esetén az idohianyt €s végiil, de nem utols6 sorban a kognitiv
kiilonbségeket, valamint a nyelvi és terminoldgiai akadalyokat. Az intralingvalis forditas ezen
két utobbi, tudasmegosztast akadalyozo tényezo athidalasdban nytjt hatékony segitséget.

Az inter- és az intralingvalis forditas egyarant fontos szerepet jatszik a
tudasmegosztasban. Az azonos nyelvkozosséghez tartozd tuddskozosségen  beliil
értelemszerlien nincs sziikség semmilyen forditasra. A nemzetkdzi kommunikacios szintereken
folyo, tudoskozosségen beliili informacidémegosztast az interlingvalis, a hazai kommunikacios
szintereken folyd, azonos nyelvkdzdsséghez tartozo tuddsok és laikusok kozotti tudastranszfert
az intralingvalis forditas segiti. A hazai kommunikacios szintereken foly6, de idegen nyelvii
forrasszovegre timaszkod6 tudomédnykommunikécios kdzegben a tuddsok és laikusok kozotti
tudastranszfer megvalositasahoz a forditas mindkét tipusara sziikség van. Példaul a Fungal
Biology tudomanyos folyoiratban megjelent ,,Hyphal and mycelial consciousness: the concept
of the fungal mind”? cimii irast Werlein Anna biologus, mikologus ,, Lehet-e tudatos a
micélium? " cimmel forditotta le inter- és intralingvélis 4talakitasok segitségével (viszonylag)
kozértheté magyar nyelvre.

Orvendetes tény, hogy napjainkban egyre tSbb pozitiv példat latunk a
tudomanykommunikécié szintereinek boviilésére. A televizion, internetes portalokon €s egyéb
kozosségi médiafeliileteken kiviil tanai lehetlink a személyes jelenlétet feltételezd, nyilvanos
tudomanykommunikécids formak elterjedésének is. llyen, egyre népszeriibb, a tudomany és a
tarsadalom kdzotti kommunikaciot biztositd szinterek példaul a TuddsPressz6* (a Science Café-
k mintajara), a TudasCseppek/TudoméanyCseppek az 6vodaban® (a Science for Kids mozgalom
alapjan), a Kutatok FEjszakdja rendezvények, a Magyar Tudoméany Unnepe® (MTU)
rendezvénysorozat, a Mindentudas Egyetemei, a szabadegyetemek, a harmadik kor egyetemei,
a szenior akadémidk és a betegakadémiak. A felsorolt szinterek kozos jellemzdje, hogy a
tudomany, a kommunikacié és a tarsadalom metszéspontjadban miikddnek, kozos céljuk a
tudomanyrol sz616 kozérthetd diskurzus, kozos mottdjuk pedig: Egyszertien, de a sziikségesnél
nem egyszeriibben’.

2 Fungal Biology, Volume 125, Issue 4, April 2021, Pages 257-259.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1878614621000246

3 https://elitmed.hu/ilam/gondolat/lehet-e-tudatos-a-micelium

4 http://tudaspresszo.hu/

5 https://tudastars.hu/project/tudomanycseppek-az-ovodakban/

8 https://mta.hu/tudomanyunnep

" Einstein eredeti mondatanak parafrazisa: ,, Mindent a lehetd legegyszeriibbé kell tenni. De attél nem

egyszertibbé. ” https://quotepark.com/hu/idezetek/2090193-albert-einstein-mindent-a-leheto-legegyszerubbe-kell-

tenni-de-att/
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A tuddsok és laikusok altal kialakitott tudomanykommunikécios szinterek altaldnos
jellemzéséhez tartozik az a tény is, hogy a tuddsok €s a tudomany tarsadalmi elfogadottsaga és
népszeriisége, ha nem is a sziikséges mértékben, de fokozatosan ndvekszik. Tobbek kdzott ez
is indokoltta teszi az intralingvalis forditasi ekvivalencia elméleti, és ezzel parhuzamosan,
illetve erre alapozva gyakorlatorientalt vizsgalatat.

Az intralingvalis forditas mint a tudomanykommunikacio egyik eszkoze és a sciXcom-
modell

A tudomanykommunikacié multidiszciplinaris kutatasi teriilet, amelyben névumként jelent
meg a forditdstudomany ¢és a forditdstechnika. Ezen két diszciplina, és kiemelten az
intralingvalis forditasra vonatkoz6 ismeretek azt hivatottak eldsegiteni, hogy konkrét szovegek
alapjan elemezni tudjuk a szakemberek és a nem szakemberek kdzotti hatékony és eredményes
kommunikécio forditaselméleti alapjait, forditdsi modszereit, forditastechnikai eljarasait és
kiilonb6z6 nyelvi eszkdzeit, stratégidit. Szerencsére a forditaselméleti keret és a gyakorlati
hattér készen all a kutatdsokhoz, hiszen a mult szazad kozepe oOta az interlingvalis forditas
vizsgalata soran hatalmas tudas halmozddott fel, amely eredményesen alkalmazhatd a
tudomanykommunikacié teriiletén az intralingvalis forditas vizsgalataban és oktatasdban is.

A tudomanykommunikacié ugyanis egyfajta specialis kompetenciaegyiittesként is
értelmezhetd (Aczél-Veszelszki, 2018; Komar, 2020), amely tanithatd és fejleszthetd.
Angolszasz és német nyelvteriileten a felséfoku oktatdsi intézmények és a doktori iskoldk
régebbi tapasztalatokkal rendelkeznek ezen a teriileten, mint a hazai intézmények. Tobb
angolszasz egyetemen onallo szakként mikodik a science communication, Németorszagban
pedig 6nallé intézetet hoztak létre a téma kutatasara (Komar, 2020:91-92). A NaWik-ként
(Nationales Institut fiir Wissenschaftskommunikation®) ismert, 2012-ben alapitott szervezet
kiilonb6zé képzéseket kindl a tudomadnykommunikécio teriiletén. Mottojuk: ,,Tudomany.
Erthetéen.” A Wissenschaftskommunikation.de internetes portal® pedig folyamatosan tudésit a
tudomanykommunikacié teriiletén megjelent legfrissebb hirekrdl, trendekrdl és témakrol.
Magyarorszagon jelenleg a Corvinus Egyetemen folyik tudomanykommunikacios képzés, az
ELTE TTK-n Tudomdnykommunikdcié a természettudomdanyban mesterszak®, a Szegedi
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan Tudomdnykommunikdcio a
természettudomdnyban szakiranyu tovabbképzés'! miikodik, valamint a Semmelweis Egyetem
Egészség- és tudomanykommunikdcié'? cimmel indit szabadon valaszthato kurzust.

Aczél Petra és Veszelszki Agnes a fentickben mér tobbszor idézett tanulmanyukban
(2018) részletesen beszamolnak a Budapesti Corvinus Egyetemen miikddo
Tudomanykommunikacio kutatocsoport altal kidolgozott sciXcom-modellrél. A modell
Osszegzi ¢€s logikus, jol tagolt, atlathatd rendszerbe foglalja a tudomanykommunikécids
ismereteket ¢és kompetencidkat, ezért biztos alapot kindl a tudomanykommunikacios
kompetenciafejlesztéshez ¢és kiilonbozé szintli képzések kidolgozdsdhoz. A modell a
tudomanykommunikacié ,,k6zonségeként” hat célcsoportot hataroz meg (tudomanyos, laikus,
oktatasi, befektetdi, palyaztatol kozonség és adatbazisok). Az egyes célcsoportokhoz a szerzok
tovabbi hat kategoriat rendelnek: altipusok, jellemzé médiumok, kommunikacids szandék,
kommunikécids tevékenység, kommunikacidos készségek és képzési teriiletek (Aczél-
Veszelszki, 2018:13).

8 https://www.nawik.de/ueber-nawik/

® Wissenschaftskommunikation.de — Ein Portal fiir all diejenigen, die Wissenschaft kommunizieren.
10 https://ttk.elte.hu/dstore/document/2030/tudkom_msc_levelezo 2013.pdf

11 http://sztekomm.hu/tudkomm/

12 https://semmelweis.hu/innovacio/innovaciomenedzsment/tudomanykommunikacio/
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A modell alapjan a tudomanykommunikator — amennyiben célcsoportja a laikus
kozonség — a kovetkezé kommunikacios tevékenységeket végzi: ,ismeretterjeszté eloadast
tart, publicisztikat ir, blogot vezet, interjut ad, nyilatkozik, vitaban vesz részt” (Aczél—
Veszelszki, 2018:13). Ezekhez a tevékenységekhez pedig az aldbbi kommunikacios
készségekre van  sziiksége: ,problemaérzékenység,  figyelemfelhivas, — meggyozes,
torténetmeséles, szemléltetés, énbemutatas, konfliktuskezelées”. A tudomanykommunikétor
kommunikécios szandéka a modell szerint: ,,4 tudomdanyos eredmények tarsadalmi
problémakhoz kapcsolasa: figyelemfelhivas, kritika vagy megoldaskeresés, a tudas — teriileti
vagy sajat — megosztasa (kozjo), szakmai kozvitakban valo részvétel (felelosségvallalas), a
kutatas jelentéségének novelése (reprezentdcio), énmdrka, open access.” (Aczél-Veszelszki,
2018:13).

Egyetértve a leirtakkal ¢és elfogadva a modell egyes elemeinek relevancidjat,
célszerlinek tartom a modell kiegészitését az intralingvalis forditasi készségekkel, amelyek
egyrészt hatékonyan jarulnak hozza a célcsoport befogadasi eréfeszitésének optimalizaldsdhoz,
masrészt eldsegitik a kommunikacios szandék megvalositasat, a tudomanykommunikacios
tevékenység eredményes végzését.

Az intralingvalis forditasi ekvivalencia
Néhany gondolat az intralingvalis forditasrol

Az intralingvalis forditas és az intralingvalis forditasi ekvivalencia definidldsa pontosan olyan
nehéz feladat, mint az interlingvalis forditds és az interlingvalis forditasi ekvivalencia
meghatarozasa. Ezért indulunk ki a statisztikatudomany ismert aforizmajanak parafrazisabol,
mely szerint , alapjaban minden definicié téves vagy rossz, de némelyik hasznos”.® Az
alabbiakban tehat egy olyan, tobb ismérv felsorakoztatasabol allo leiras kovetkezik, amely —
remélhetéen — ,hasznos” és igy alapokat, kiinduldsi és tampontokat kindl a tovabbi
vizsgalodasokhoz.

e Nyelven beliili forditaskor a fordité az eredeti verbalis jeleket ugyanannak a nyelvnek
mas verbalis jeleivel fejezi ki (Jakobson, 1959:232-239).

e Nyelven beliili forditaskor ugyanaz a tartalom, ugyanazon a nyelven eltéré (mas) nyelvi
eszkozokkel kertil kifejezésre (Eco, 2009; Heltai, 2011, 2014).

e A nyelven beliili forditds magatdl értet6dd, folytonos miivelet, amelynek csak ritkan
figyeliink a bonyolultsdgara €s arra, hogy milyen fontos szerepet jatszik a tdrsadalomban
(Steiner, 2005:27-29).

e Nyelven beliili forditason azt a hermeneutikai (értelmezési, megértési és megértetési)
forditasi folyamatot értjiik, amelynek sordn az eredeti széveget az eredeti szoveg
szerzdje vagy az intralingvalis forditd kiilonbozd transzformaciok révén célszoveggé
alakitja at (Dobos, 2022a:247-262).

e A nyelven beliili forditas egyfajta textualis forditas (Torop, 1995), amely egy adott
szOveg masik szovegge torténd alakitasat jelenti ugyanazon a nyelven beliil. A folyamat
eredményeként szovegvariansok jonnek létre (LOrincz, 2014: 52).

e Anyelven beliil forditas a laikusokat mint célcsoportot érintd tudomanykommunikacios
forma egyik alapvetd eszkoze, amely segit athidalni a tudésok és a laikusok vildga
kozotti kognitiv és kommunikacids szakadékot (Dobos, 2014a).

13 Az aforizma George Edward Pelham Box (1919-2013), a Wisconsini Egyetem statisztikaprofesszoranak a
nevéhez kotédik. Az eredeti aforizma: ,,Alapjaban minden modell téves/rossz, de némelyik hasznos.”
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e A szaknyelvrdl kdznyelvre torténd intralingvalis forditas soran a bonyolult informéciot
egyszerlien, ,,célcsoport-barat” nyelvi eszko6zok segitségével kell megfogalmazni
(Dobos, 2022d:38-64).

e A nyelven beliili forditds olyan intralingvalis interpretacio, amelynek eszkdzei a
szinonimia, definicid, parafrazis, Osszegzés, Osszefoglalds, kommentar, magyarazé
széljegyzet, vulgarizalas (bonyolult informacio egyszerii megfogalmazéasa), komplex
derivatum, parodia (az interpretacid extrém formaja), képzett sz6, szarmazékszo (Eco,
2000, 2009:284).

e A nyelven beliili forditas eszkozei az explicitacio, a pragmatikai koriiliras, a pragmatikai
adaptacio, a regisztervaltas, a stilusvaltas és a mifajvaltas (Dobos, 2014b, 2022¢).

e Az intralingvalis forditast kiilonbdz0 regisztervaltasi stratégiak jellemzik. Ilyen lexikai
stratégiak példaul a szaknyelvekre jellemz6 formalis jelleg csdkkenése, a terminusok
szamanak csokkenése, a szavak kifejezésekké torténd atalakitdsa, a hiperonimak
gyakori hasznalata, a parafrazisok ¢s az explicitacio (Hill-Madsen, 2015:85-105).

e A nyelven beliili forditds olyan nyelven beliili értelmezd nyelvhasznalat, amely
masodlagos (fliggd) kommunikacids helyzetre jellemzd. Tipusai a kovetkezok: irodalmi
mivek atdolgozasa gyermekek szamara, irodalmi miivek atdolgozasa nyelvet tanulo
kiilfoldiek szamara, régi szovegek mai nyelvre torténd forditasa, tudomanyos szovegek
népszeri-tudomanyos atdolgozasa, szakszovegek atfogalmazasa laikusok szamara
(Heltai, 2011:112-114).

e A legtobb tudos és kutatd nehéz feladatnak tartja az intralingvalis forditast, vagyis azt,
hogy kutatasi teriiletérdl hétkdznapi regiszterben irjon vagy beszéljen (Zethsen, 2007:
281, 2009:809, Mufioz-Miquei, 2012:202-203).

e A nyelven beliili forditas soran hasznalt atalakitasok a szoveg makro- és mikroszintjét
egyarant érintik (Mufioz-Miquei, 2012:189-190).

e A szaknyelvrdl, példaul az egészségiigyi szaknyelvrdl koznyelvre torténd intralingvalis
forditds soran a kommunikacioban résztvevok eltérd szakmai ismeretei miatt Un.
szelekcids folyamatok figyelhet6k meg, melynek soran az intralingvalis fordito a szoveg
befogaddjanak szempontjabol nem relevans vagy tal bonyolult informacidkat kihagyja
a célszovegbdl. Ugyanakkor sor keriil a nehezen értelmezhetd, de fontos fogalmak
explikalasara, hogy a szoveg érthetd legyen a befogadok szamara (Mufioz-Miquel,
2012).

Az intralingvalis forditas értelmezésének és ebbdl addddan vizsgalatanak kiilonbozd
lehetdségei vannak. Az intralingvalis forditast vizsgalhatjuk (1) mint a civilizaci6 1étének egyik
feltételét, (2) mint a forditas egyik tipusat, (3) mint az interpretalas specialis esetét, (4) mint
nyelven beliili értelmezd nyelvhasznalatot, (5) mint nyelven beliili fiiggd (mésodlagos)
szovegalkotast, (6) mint sajatos ekvivalenciaviszonyt, (7) mint tobb iranyban megvaldsuld
egynyelvii kommunikaciés folyamatot, (8) mint a miiszaki dokumentacio6 készitési folyamatara
jellemzd nyelven beliili szakforditas, (9) mint a tudomanykommunikdaci6 és a tudasmegosztas
egyik alapvetd eszkozét, (10) mint nyelvi atforditast adott tudomanyteriileteken, (11) mint
oktatdsi modszert, (12) mint a transzformécios forditasi modell egyik eljarasi elemét és még
hosszan folytathatnank a sort (Dobos, 2022¢: 38-61).

Az intralingvalis forditds tipusainak egyik lehetséges csoportositisa
Az intralingvalis forditas tobbféle szempont szerint csoportosithato, jelen tanulmanyban abbol
a klasszifikaciobol indulunk ki, amelyik az eredeti szoveg(ek) atalakitasanak a mértékét tekinti

alapelvnek (Dobos, 2014b:61-75). Ennek megfeleléen megkiilonboztetiink (1) lokalis
intralingvalis forditast, amikor az atalakitids az eredeti szovegnek csak meghatarozott részeit,
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példaul a terminolégiat vagy bonyolultabb szokapcsolatokat, realidkat stb. érinti. Ebben az
esetben nem beszélhetiink célszovegrol, mivel a nyelven beliili forditas az eredeti szovegen
beliil, annak kereteiben és struktirdjaban torténik. A (2) globalis intralingvalis forditaskor az
atalakitas az egész szoveget érinti, ezért itt masodlagos (fiiggd) szovegalkotasrol van szd. A
harmadik tipus (3) az altalanos intralingvalis forditds, amely tobb eredeti szdveget is érint,
melyek alapjan létrejon egyetlen masodlagos célszoveg. A masodik €és a harmadik tipusu
intralingvalis forditas egyik sajatossdga (de nem feltétele) az inter- és az intralingvalis forditas
egylittes jelenléte. Az alabbiakban egy-egy példa szemlélteti a bemutatott harom intralingvalis
forditasi tipust.

Lokalis intralingvalis forditas

A lokalis intralingvalis forditas esetében Osszetett jelentésii szavak, szakszavak, terminusok,
roviditések, mértékegységek, tudomanyos szohasznalatra jellemzd szokapcsolatok és
tobbszordsen Osszetett mondatok formajaban megfogalmazott, bonyolult informaci6é keriil
leforditasra az eredeti szdovegen belill. A szaknyelvi regiszterrdl koznyelvre torténd
intralingvalis forditds a leggyakrabban szinonimék, parafrazisok, definicidk, Osszegzések,
Osszefoglalasok, kommentarok vagy magyarazatok segitségével valosul meg.

A magyardzattal torténd intralingvalis forditds egyik kivald példaja a pandémia
iddszakaban jelent meg a National Geographic folyoirat 2021. februari szamaban egy, a virusok
birodalmarol szolo cikkben. A virusok méretével kapcsolatos informacidt, nevezetesen azt,
hogy egy Zika virus mérete 50 nm (nanométer), a szerzd, aki egyben az intralingvalis forditast
végezte, a kovetkez6 mddon oldotta meg: ,,4 pontban ennek a mondatnak a végen kb. 55 millio
Zika virus férne el.” (Quammen, 2021:76-104). Szintén jol illusztralja a lokalis intralingvalis
forditast a zarojelben talalhaté magyarazat: Légy olyan, mint egy proton! (Légy pozitiv!).

Globalis intralingvalis forditas

A globalis inter- és intralingvalis forditas egyik nagyon jo példaja az Gn. szemlézés, mas
kifejezéssel az Un. szaklapszemle, amikor egy szakember ismerteti egy idegen nyelvii
tudomanyos cikk tartalmat magyar nyelven. Erre példa Dr. Kazai Anita orvos, egészségiigyi
ujsagird cikke, amely ,,4 depresszio szerotoninelméletét nem tamasztjak ald bizonyitékok”
cimmel 2022 szeptemberében jelent meg az eLitMed.hu oldalon az ,Idegtudomanyok”
rovatban.!* Az orvos-fordité szemléje, vagyis inter- és intralingvalis forditds eredményeként
létrehozott masodlagos szévege a ,,The serotonin theory of depression: a systematic umbrella
review of the evidence” cimii tudomanyos cikk alapjan sziiletett, amely a vilag tiz, vezetd
pszichiatriai folyoirata kozott szerepld Molecular Psychiatry folyodiratban jelent meg 2022
szeptemberében.’® A célszoveg magyar nyelvii és (t6bbé-kevésbé) kozérthetd.

Az inter- és intralingvalis fordito, aki altalaban egy személy, ilyenkor egyfajta 6sszegz6
forditast végez, ami két-harom hermeneutikai utvonalon valdsulhat meg. Az egyik valtozat
szerint a forditd leforditja idegen nyelvrdl magyarra a teljes szakcikket, majd egy, az el6z6t6l
teljesen eltérd, laikus kdzonség szamara készit a magyar nyelvii tudomanyos cikk alapjan egy
nyelven beliili, regisztervaltassal jellemezhetd forditast. Mivel az idegen nyelvii szakcikkek
szemlézését jellemzden egy személy végzi, gyakran eléfordul, hogy az interlingvalis forditas
csak a fordito sziirkedllomanyéaban 1étezik, papiron csak a roviditett és egyszerlisitett magyar
nyelvll véltozat 1at napvildgot. A harmadik lehetdséget képviseli az a megoldés, amikor az
idegen nyelvii szakszoveget nyelven beliili forditassal idegen nyelven is megjelentetik. Ekkor

14 https://elitmed.hu/ilam/idegtudomanyok/a-depresszio-szerotoninelmeletet-nem-tamasztjak-ala-hizonyitekok
Moncrieff, J. et al. (2022): The serotonin theory of depression: a systematic umbrella review of the evidence,
Molecular Psychiatry https://www.nature.com/articles/s41380-022-01661-0?s=08
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a magyar fordité két utat valaszthat: lefordithatja magyar nyelvre a mar idegen nyelven
intralingvalis forditassal atdolgozott masodlagos szdvegvaltozatot, vagy az eredeti, idegen
nyelvli cikk alapjan készit egy inter- és intralingvalis forditast is magaban foglaléo Ujabb
valtozatot. Kell6 informacid és hivatkozas hianyaban olykor csak feltételezni lehet, hogy egy
adott szakmai szaklapszemlét melyik modszer segitségével készitettek el.

A globalis intralingvalis forditas kivalo példaja tovabba az Gin. KEK (kénnyen érthetd
kommunikacios) regiszterbe torténd forditas is (vo. Dobos, 2022b:67-83).

Altalénos intralingvdlis forditds

Napjainkban az altalanos intralingvalis forditdsnak a nyelv- és forditdstudomanyon messze
talmutat6 szerep jut. A nyelven beliili forditas masik két tipusanak is kiemelkedo a jelentdsége
a generacioktol orokolt és az aktudlis szakmai tudas tovabbaddsdban, illetve megosztasaban,
azonban az altalanos intralingvalis forditas atfogobb alapra épiil: olykor konyvek és szakcikkek,
tanulmanyok tucatjai, és nem tulzas azt allitani, szazai képezik az eredeti szovegek halmazat.
Elsésorban az intralingvalis forditas ezen tipusara vonatkozik George Steiner megallapitésa is:
»Nem tulzds azt dllitani, hogy a civilizacio azért létezik, mert megtanultunk nyelven beliil
forditani.” (Steiner, 2005:27-29) A jarvanyligyi, a kornyezetvédelmi vagy az energetikai
elvarasok teljesitésekor a tarsadalom széles rétegei feltételezhetden csak abban az esetben
tanusitjak a megfelelé magatartast, ha megfelelé informacioval rendelkeznek az adott
tarsadalmi elvarasokkal és feladatokkal kapcsolatban. Kivald példéja az altalanos intralingvalis
forditasnak a ,,Koronavirus kisokos® amelyet 2020-ban az MTA ,,Hasznos tudnivalok a
Jjarvany idején, kozérthetéen — itt a koronavirus kisokos” cimmel az aldbbiak szerint méltatott:

., Az uj honlapot, mely rengeteg kozérthetd informaciot tartalmaz a virus terjedésérdl, a megbetegedés
tiineteirdl és kezelésérdl, valamint a védekezés szabalyairdl, harom kutato biologus készitette és frissiti,
a tartalmat pedig egy anesztezioldgus és egy pulmonologus szakorvos ellendrzi folyamatosan.”’

Hasonldan jol illusztralja az éltalanos intralingvalis forditds 1ényegét és tarsadalmi
szerepét Philipp Dettmer'® | Immune — A Journey into the Mysterious System That Keeps You
Alive” (Dettmer, 2021a) cimii konyve, amelynek deklaralt célja, hogy az olvasd egy
intellektualis kirandulason vegyen részt az immunrendszer vildgdban €s kozérthetd nyelven
tegyen szert tudasra. Dettmer, aki rajongott az immunolédgiaért és akit lenyligdzott ez a csodas
rendszer, az egyetemi tanulmanyai alatt, egy szeminariumi projekt kapcsan kezdte el gylijteni
szoban forgo konyvének eredeti szovegeit, vagyis immunoldgiai konyveket, tankdnyveket, az
immunologia oktatdsadhoz hasznalt kurrens szakirodalmat, lektoralt szakfolyodiratokat. Konyve
szamos tudos és kutatd sok-sok szakszovegére, konyvére, cikkére, tanulmanyara és kutatokkal
folytatott beszélgetésekre épiil. Igy sziiletett meg szamos kiilonbdzé tudomanyos forréas alapjan
az ,,lImmune — A Journey into the Mysterious System That Keeps You Alive” (Dettmer, 2021a)
cimii kdnyv, amely mar ugyanabban az évben — tobbek k6zott — német (Dettmer, 2021b), a
kovetkezd évben pedig magyar nyelvre is leforditasra keriilt (Dettmer, 2022). A német és a
magyar forditds esetében az altalanos intralingvalis forditassal késziilt angol eredeti mi
interlingvalis forditasarol van szo.

16 https://koronavirus-kisokos.eu/

7 https://mta.hu/tudomany _hirei/hasznos-tudnivalok-a-jarvany-idejen-kozerthetoen-itt-a-koronavirus-kisokos-
110533

18 Philipp Dettmer olyan tudomanykommunikator, aki az élet komplex jelenségeinek magyarazatat az életcéljava
fogadta és akinek az immunrendszerrel valo foglalkozas egész ¢letében sok 6romot okozott, és élethosszig tartd
hobbija lett. Tiz éve alapitotta meg a ,,Kurzgesagt” — ,,In a Nutshell” (Di6héjban) YouTube csatornat, amelynek
17 milli6 kdvetdje van, azonban az immunrendszer nem mutathat6 be egy par perces videdban.
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Konyvének eldszavaban a szerzd érinti az intralingvalis forditds és az intralingvalis
forditasi ekvivalencia kérdéseit is. Megallapitja, hogy a tudosok és kutatok, akiknek végtelen
halaval tartozunk tevékenységiikért, sajnos ,,sokszor nem valami jol vailasztanak nevet az
altaluk felfedezett dolgoknak, és a kiviilallok szamara érthetetlen nyelvezetet haszndlnak,
amikor azokrol értekeznek” (Dettmer, 2021a:15). Az immunoldgia teriiletén az olyan
terminusok, mint példaul a hisztokompatibilitas, a delta T-sejtek vagy az interferon-kappa nem
igazan teszik vonzova a laikus olvasé szamara az immunoldgiai témaji konyveket, ugyanakkor
egészseégligyi €s gazdasagi szempontbdl is nagyon hasznos lenne, ha a tarsadalom széles rétegei
rendelkeznének bizonyos szintli immunologiai ismeretekkel. Rendkiviili bonyolultsdga miatt
az immunrendszer fontossagat ¢és muikodését azonban nagyon nehéz elmagyarazni a

cres

0sszegzi a nyelven beliili forditas modszerét és az intralingvalis forditasi ekvivalencia Iényegét:

Ha tul messzire megyiink az egyszeriisitésben, akkor megfosztjuk a tanulot az evolicio szépséges és
csodalatos zsenialitasatol, amely a szinte vegtelen komplexitas révén harcol az élélények legfontosabb
probléemaival. Ha viszont tul sok részletet érintiink, a kdvetése nagyon gyorsan agyzsibbasztova valik. Az
immunrendszer minden elemének felsoroldsa egyszeriien til sok.” (Dettmer, 2021a:15-16)

A fenti idézetben Dettmer megfogalmazta az intralingvalis forditdo egyik alapvetd
dilemmajat: Mennyit és milyen mindségben? A kérdés tehat az, hogy az eredeti szovegekbdl
mennyi keriiljon a célszovegbe és milyen absztrakcios szinten. A konyv bevezetésében leirtak
alapjan az alabbi valaszokat, illetve elveket lehet megfogalmazni (v6. Dettmer, 2021a:16):

Nagyon ovatosan kell lavirozni a mennyiségi €¢s mindségi lehetdségek hatarain beliil.
Emberi nyelven kell irni.

Csak akkor szabad bonyolult szakkifejezéseket hasznalni, ha feltétleniil sziikséges.

Ha lehetséges, le kell egyszerisiteni az Osszetett folyamatokat és bonyolult
kolesonhatdsokat.

A tudomanyos ismeretekhez olyan hiinek kell maradni, amennyire csak lehetséges.
Nem baj, ha az egyes fejezetek bonyolultsaga véltakozo.

Rendszeresen 0ssze kell foglalni az addigi informéciokat.

Az a cél, hogy mindenki megértse, kozben szdrakozzon és valami hasznosat tanuljon is.

el A

NGO

A lokélis és a globalis intralingvalis forditdas a nyelven beliili tipikus atalakitasi
folyamat, mig az altalanos intralingvalis forditds nem sorolhatd a prototipikus nyelven beliili
forditasokhoz.

Az intralingvalis forditasi ekvivalencia jellemzoi

A Dettmer 4altal felvetett kérdés ma is a tudomanykommunikaci6 és az intralingvalis forditas
egyik fontos problémaja. Vajon a szakemberek ,mit” €s ,hogyan” ismertessenek meg
tudomanyos eredményeik tarhazabol a laikusokkal? A ,,mit” kérdésre adando valasz szétfesziti
jelen tanulmany kereteit, a ,hogyan” vonatkozasidban a valaszt a szakszerliség ¢és a
kozérthetéség dichotom relacidja képezi. Ennek értelmében a tudosnak az a feladata, hogy
diskurzus- és szovegszintli, valamint szintaktikai, morfoszintaktikai, lexikai, tovabba
szemantikai és pragmatikai intralingvalis forditasi eljarasokkal (pl. az egész lizenet megértése
szempontjabol kevésbe¢ fontos informécidk kihagyasa, terminologiai magyarazatok betoldasa,
metainformacios elemek betoldasa, jelentésbovités, teljes atalakitas stb.) elmagyarazza és
érthetdve tegye a relevans informaciokat ugy, hogy az eredeti szoveg(ek) és a célszoveg kozott
létrehozzon egyfajta specidlis tartalmi ekvivalenciat. Ennek az a feltétele, hogy a tudos kutatasi
eredményeinek ¢és a laikus altal kodolt tizenet tartalméanak — eltérd absztrakcios szinten és eltérd
nyelvi formaban, de — ugyanarra az entitasra kell vonatkoznia. (Dobos, 2022d) A tapasztalat
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azt mutatja, hogy ezen feladat intuitiv modon is teljesithetd, azonban a kommunikacio- és
forditaselméleti ismeretek és kompetencidk eldsegitik a tuddsmegosztas eredményessegét.

Az ekvivalencia nem a prototipikus interlingvalis forditasra jellemzd ,,privilégium”,
hanem minden tipusu forditas sajatja. Az ekvivalencia értelmezése és definidlasa a kiillonb6zo
forditasi tipusok esetében tobbféle lehet, tobbek kozott azok eltérd céljai és funkcidi miatt. Az
intralingvalis forditasi ekvivalenciat példaul értelmezhetjilk a referencialis ekvivalencia
(Klaudy, 2018:65) abszolut primatusat tiikr6z6 egyenértékiiségi viszonyrendszerként, illetve a
szovegek kozotti egyéb ekvivalenciaviszonyok sajatos és specifikus megvalosulasaként.

Az intralingvalis forditasi ekvivalencia egyik f6 jellemzdje a gradualitas (Dobos, 2023).
Az egyes ekvivalenciatipusokban megfigyelhetd gradualitds miatt nem mondhatjuk példaul,
hogy a miifaji ekvivalencia terén egy adott (eredeti) szoveg €s az intralingvalis forditassal
késziilt célszoveg egyenértékii, mivel a tobbi ekvivalenciatipusnal (az intralingvalis forditas
jellegébdl adddodan) tapasztalhatdo gradualitds lehetetlenné teszi — még a legtobb miifaji
sajatossdg megdrzése mellett is — a ,.teljes” miifaji ekvivalenciat. Tobb célszovegvarians
esetében pedig csak annyit allithatunk, hogy példaul az els6 szovegvaridns nagyobb mértékii
ekvivalencidt mutat, mint a maésodik célszovegvarians. Ebbdl kovetkezik és ezzel
Osszefiiggésben Iétezik az intralingvalis forditdsi ekvivalencia tovabbi sajatossaga: a
komplexitas (Dobos, 2023). Az inter- és az intralingvalis forditasi ekvivalencia egyarant a
kiilonb6z6 ekvivalenciatipusok megvalosulasanak komplexitasaban mindsithetd és értékelhetd.
A prototipikus interlingvalis forditasi folyamatban a forditdo az Osszes ekvivalenciaviszony
lehetd legtokéletesebb megvalositasara torekszik, mig az intralingvalis forditasi folyamatban az
ekvivalencidval szemben tdmasztott elvarasok ettdl teljesen eltérdek.

A haromféle egyenértékiiségi viszonyt (referencidlis, kontextudlis €s funkcionalis)
magaban foglald kommunikativ ekvivalencia létrehozasakor alapvetd kovetelmény, hogy a
célnyelvi szoveg a lehetd legnagyobb mértékben hasonlitson az eredetire (Klaudy, 2018:65). A
referencialis egyenértékiiségi viszony, vagyis az, hogy a célszoveg a valosagnak ugyanazon
szeletére, tényeire, eseményeire, jelenségeire vonatkozzon, mint az eredeti szoveg, mindkét
forditasi tipus kozos jellemzdje. A kontextudlis egyenértékiiségi viszony, vagyis az, hogy a
célszoveg mondatai ugyanolyan helyet foglalnak el a célszoveg egészében, mint amilyet az
eredeti szOveg mondatai foglalnak el az eredeti szoveg egészében (Klaudy, 2018:65), az
intralingvalis forditdsra nem jellemz6. Nem jellemzd tovabba az intralingvalis forditasra a
funkcionalis egyenértékiiségi viszony sem, vagyis az, hogy a célszoveg ugyanazt az informativ,
érzelemfelkeltd, felhivo stb. szerepet toltse be a célcsoport korében, mint amilyen szerepet az
eredeti szoveg betdltott az eredeti olvasok korében (Klaudy, 2018:65). Itt éppen ettdl eltérd
célokrol beszélhetiink: az intralingvalis forditas funkcidja €s rendeltetése legtobbszor az eredeti
szoveg alapvetd tulajdonsagainak az atalakitésa.

Fontos célkitlizés lehet a célszoveg befogadasdhoz, értelmezéséhez €s megértéséhez
szlikséges feldolgozasi erdfeszités modositdsa. A szakember—laikus kommunikacidoban a
modositas mindig a feldolgozasi erdfeszités csokkentését jelenti. Ennek érdekében modositasra
kertil(het) az eredeti szoveg absztrakcios szintje, regisztere, terminoldgiai siirlisége, miifaja,
terjedelme, stilusa, hatasa vagy funkcioja. Mindez atalakitja azt is, hogy a masodlagos szoveg
milyen mértékben fligg az eredetitdl. Amennyiben a szovegek kozotti fliggdség
minimalizalodik vagy megsziinik, ezzel parhuzamosan minimalizalodik vagy megszinik a
referencialis kapcsolat is, és igy mar nem beszélhetiink masodlagos szovegalkotasrol, végso
soron nem beszélhetiink forditasrél sem. Vagyis az atalakitasok €és modositasok komplex
rendszerben, gradudlisan, de egy bizonyos hatart (gradualitdsi szintet) nem atlépve végezhetdk
el. Az alabbi példakat ezért inkabb szorakoztatd nyelvi és irodalmi jatéknak tartjuk, illetve az
intralingvalis forditas periférikus (a prototipikustol nagyon tavol esd) jelenségeihez sorolhatjuk:

18



PORTA LINGUA - 2023. 2. szam

e Arany Janos: Toldi — Tudatos gondatlansaggal elkovetett ember6lés blntette (Szabd,
2010b:27);

e DosztojevszKij: Biin és biinhddés — Raszkolnyikov bilinds aljas indokbol, eldre kitervelt
mobdon, tobb emberen elkdvetett emberdlés biintettében (Szabo, 2010b:27);

Ide tartozik Dragoman Gyorgy népszerii zanzajatéka'® is, amelyben ismert regények tartalmat
kell megfogalmazni hat széban:

e James Joyce: Ifjukori onarckép — Vivodik-topreng, vivodik-topreng, innen el kell
menni;

e Szab6 Magda: Abigel/ — Engedetlen kislany megmentdje a rejtdzkddo kerti szobor;

e Hamingway: Az dreg haldsz és a tenger — Multon merengé pecas nagy halat fog;

e Krady Gyula: Szindbdd — Nagyokat eszik a multjaba utazo hajos

Erdekes megjegyezni, hogy itt is tallunk szovegvariansokat:

DosztojevszKij: Biin és biinhddés

e Gyilkossag utan rengeteg beszélgetés, megvilagosodas Szibériaban;

e Oregasszony meggyilkolasa utdn biintudattél megtébolyodo szerencsétlen.
Gardonyi Géza: Egri csillagok

e Félszemi draméja gytiriijével egy varostrom arnyékaban;

e Magyar hds torok gyliriit cserél gyermekre.

A kiilonbozé ekvivalencia tipusok komplex rendszerének a kozéppontjaban
elhelyezkedd — a forditas €s a fliggd szovegalkotas tényét megalapozo és igazold — referencidlis
ekvivalenciat is a gradualitas jellemzi, ezért kiillonb6zd szintjei vannak. Ahogyan mar
emlitettiik, a legmagasabb szintli referencidlis egyenértékiiség a prototipikus interlingvalis
forditasra jellemz6, ahol ez alapvetd és szigora kovetelmény. A referencialis egyenértékiiség
feltétele az intralingvalis forditasnak is, azonban a kdvetelmények itt ,,lazabbak™, a gradualitasi
szintek ,,alacsonyabbak”. Ennek megfeleléen a tudomanykommunikacié tudos és laikus altal
kialakitott szinterén a célszoveg gyakran rovidebb az eredetinél, a célszovegben csokken a
terminoldgiai stirliség, ezzel egyiitt az absztrakcids szint, mddosul a stilus, atalakulnak a miifaji
sajatossagok stb. A nyelven beliili atalakitdsok célja az emlitett szintéren a kommunikécids
szandék felismerésének megkonnyitése, a befogadasi erdfeszités csokkentése, végsd soron az
informaci6 értelmezése €s megértése.

Kivalo példa az elmondottakra a Gyermekek jogairdl szolo egyezmény (UN Convention
on the Rights of the Child, CRC 1989%°) angolrol magyarra torténd interlingvalis forditisa
(Egyezmény: 1991. évi LXIV. tv.2!), ahol a forditok a forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg kdzotti
lehetd legtokéletesebb ekvivalencia elérésére torekedtek, amely az 6sszes ekvivalencia tipusra
vonatkozik. Ugyanakkor a magyar nyelvli szoveg (Egyezmény: 1991. évi LXIV. tv.)
intralingvalis forditdsdnak elkészitése soran a f6 cél a referencidlis ekvivalencia optimalis, a
forditas céljat kiemelten szem el6tt tartd megtartdsa mellett az egyéb ekvivalenciatipusok
teriiletén a megfeleld gradualitasi szint elérése volt. Amikor a torvény szovegét kiilonbozo
életkorti gyermekek szamara forditottdk le,?? a gradualitasi szint (a fokozatossagon alapuld
folyamat szintjei) a gyermekek ¢életkoraval parhuzamosan csokkent (Dobos, 2022¢).

19 http://gyorgydragoman.com/?p=1704

20 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99100064.tv

2L https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99100064.tv

22 https://unicef.hu/gyermekjogok, https://www.nkp.hu/tankonyv/etika_6_nat2020/lecke_04_009
file:///C:/Users/dobos/Downloads/gyermekjogi-egyezmeny-gyereknyelven-2019.pdf
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A TUDOMANYTERULETEK NYELVHASZNALATI SAJATOSSAGAI, SZAKFORDITAS

Amennyire a tudés—laikus tudomanykommunikacids szintér jellemzdi, azon beliil
kiemelten (1) a forditas célja, (2) a célcsoport kognitiv €s kommunikaciés ismeretei, valamint
(3) a célcsoporttol elvarhatd optiméalis befogadési eréfeszités lehetové teszi, az intralingvalis
forditok nagyon gyakran a ,,minimax elv”’ mentén alakitjak at a szoveget és hozzak 1étre az
intralingvalis forditdsi szovegvarianst. Ez az jelenti, hogy olyan forditdsi stratégidkat és
eljarasokat, valamint atvaltasi miiveleteket alkalmaznak a forditas soran, amelyek a maximalis
kognitiv ¢és kommunikécios veszteségek minimalizaldsdval csokkentik a szandékolt és
befogadott informacié kozotti kiilonbséget. A Neumann Janos nevéhez kothetd, altala
pokerezés kozben haszndlt ,,minimax stratégia” (azt a lehetdséget kell valasztani, amely
minimalizalja a maximalis veszteséget) nemcsak a jatékelméletben, hanem a dontéselméletben
¢és szamos mas teriileten, koztiik a forditaselméletben és forditastechnikéban is eredményesen
alkalmazhatd. Sperber és Wilson (1986) mutattak ki, hogy a minimax elv az emberi
kommunikécio ) modelljét kindlja, Méré Laszlo pedig (1996) a viselkedésbiologiai és a
kommunikécio terén irta le rendkiviil érdekfeszitd modon Neumann minimax elvének
mikdodését.

Az intralingvalis forditasi ekvivalenciat tehat — egyik lehetséges és vélhetden ,,hasznos”
definicidja alapjan — egy olyan, tobb komponensbdl (ekvivalenciatipusbol) allé komplex
egyenértékiiségi viszonyrendszerként értelmezhetjiik (Id. 1. dbra), amelynek f6 pillérét a
referencialis ekvivalencia képezi. Az intralingvalis forditds esetében a referencidlis
ekvivalencia leginkabb egy olyan, a kommunikacids szintér sajatossagaitol alapvetden fiiggo,
skalazhato kvalitas, amely kisebb vagy nagyobb mértékben, de minden esetben jelen van.

Az intralingvalis forditdsi ekvivalenciat mint komplex egyenértékiiségi
viszonyrendszert tobb komponens (ekvivalenciatipus) alkotja, melyek szama €s csoportositasa
nem eleve meghatarozott, hanem — szem eldtt tartva a kozottik 1évé rendkiviil szoros
kapcsolatot — az adott kutatas igényeihez igazithato. A f6 pillér és a komponensek kapcsolatat,
valamint a komponensek egymas kozotti kapcsolatat kolcsonds fiiggdségi viszony jellemzi. Az
egyes alkotd komponenseket (ekvivalenciatipusokat) a gradualitas jellemzi. A gradualitéasi
szintek egyes ekvivalenciatipusoknal szdmszerisithetdk — példaul az eredeti és az intralingvalis
forditassal késziilt szovegvaridnsok hosszlsaganak a szempontjdbol vagy a terminoldgiai
stirliség vonatkozasaban —, azonban a legtobb tipus esetében elképzelhetetlen a matematikai
megkozelités.

1. &bra. Intralingvalis forditasi ekvivalencia modell

\\&
\\ ,, ) ™,
“Konnotativ/
Regiszter- | [ ans
inti i ‘ Forrnahsj_ i

Funkcio- ~ |\ Szdveg-

nalis ) \ szintl

el >4
/

N

\~

N

<< Referencialis

Stilisztikai | Szintaktikai

/— .

\ / N w \ /

I .

Miifaji | \ Lexikai

/Pragma-' ,
N Ytk N S



PORTA LINGUA - 2023. 2. szam

A statisztika teriiletérol kolcsonzott, a fentiekben mar emlitett aforizma értelmében
»Alapjaban minden modell téves vagy rossz, de némelyik hasznos.” Ezen megallapitas alol a
szerz0 altal (egyelére kezdetleges formaban felvazolt) intralingvalis forditasi ekvivalencia
modell sem kivétel, azonban talan hasznosnak bizonyul a tovabbi kutatasokhoz.

Osszegzés

Az elért tudomanyos eredményeknek a tudomany vilagaban torténd publikalasa mellett a
tudomanykommunikacié fontos célja a laikusok szaméra torténd tuddsmegosztas, vagyis a
tudomanyos eredmények kozvetitése, magyarazata, érthetové tétele a nem szakemberek
szamara. ,,...a tudomanykommunikdcio sziikségszeriien magaban hordozza nemcsak a
tudomanyos ismeretek megosztasat, de intellektualis értelemben is elérhetove, hozzaférhetove
teszi ezeket az ismereteket a nyilvanossag szamara.” (Komar, 2020:87). Ezen célok
megvaldsitasdnak egyik alapvetd eszkdze az intralingvalis fordités.

A cikkben a tudoménykommunikéci6, a szakemberek ¢és a laikusok kozotti
tudasmegosztds, valamint az intralingvalis forditas, illetve az intralingvalis forditasi
ekvivalencia kozotti sszefliggések néhany aspektusa keriilt bemutatasra. Ezek az alabbiakban
Osszegezhetdk:

¢ A tudomanykommunikacié jelentdsége egyre nagyobb a 21. szazad elsd évtizedeiben.

e A szakember-laikus tudomanykommunikacios szintéren az informacio tovabbitasanak
egyik fontos eszkdze az intralingvalis forditas.

e Az intralingvalis forditds biztositja a tudomanyos informdacié hatékony atadasat, a
szakemberek ¢és laikusok kozotti eredményes kommunikaciot, a tuddsmegosztas soran
keletkezd veszteségek minimalizalasat.

e Az intralingvalis forditds kutatdsa multidiszciplinaris keretben valosithatd meg, a
kutatas egyik szilard alapja a forditaselmélet és a forditastechnika.

e C(Célszerli az intralingvalis forditasi tipusoknak €s a nyelvi szinteknek megfeleléen
Osszegezni a legjobb forditdi stratégidkat ¢&s eljarasokat, feltérképezni a
leghatékonyabban alkalmazhato6 intralingvalis atvaltasi miiveleteket.

e A tuddsmegosztds ¢€s az intralingvalis forditds vizsgalatanak kulcskérdése az
intralingvalis forditasi ekvivalencia komplexitasa és gradualitasa.
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