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kapunk képet szamos illusztricié kiséretében:
nyomdak, kereskeddk és konyvkotdk hirde-
téseit lathatjuk. Nagy értéke az 6t oldalas
Adattar, amely varosok, ill. helységek szerint
dolgozza fel a Zemplénben miikddétt nyom-
dakat, nyomdéaszokat és konyvkereskeddket.
Az Irék és alkotdsok fejezet kozéppontja-
ban Kazinczy Ferenc all. Levelek és naplé-
részletek segitségével kisérhetjiik fogsdgba vet-
tetésének és szenvedéseinek egyes, mdig fel-
taratlan momentumait (Busa Margit). Az ir6
méig kevésbé ismert kémivelSdési tevékeny-
ségét djabb dokumentumok vilagitjdk meg
(Hbégye Mihaly). A széphalmi Kazinczy-em-
1ékhely kiépiilésének torténetét 1890-ig kovet-
hetjiik nyomon, mégpedig hiteles dokumentu-
mok, életrajzi vonatkozasok, tervrajzok, stb.
segitségével. A szerzének sikertil oszlatni a
nagy ember alakjit, emlékhelyét koriillengd,
szEpitS és ezzel a tényeket hamisitd legenda-
kat (Kovéats Daniel). A széphalmi Kazinczy-
Emlékcsarnok elsé latogatdkonyvének bejegy-
zései szamot adnak a ldtogatdk személyérdl,
tarsadalmi hovatartozasukrdl. Az akkori gond-
nok fentmaradt jegyzetei viselkedésukrdl is
tajékoztatnak (Fehér Jozsef). Itt olvashatjuk
az elsd, teljességre torekvd Kazinczy levelezés
egykori kiaddja, Vaczy Janos eddig kiadatlan
Kazinczy-monografidjanak Gjabb részletét.
Irodalomtorténeti szempontb6l killonods ér-
deklddésre tarthat szamot két irds. Az elsd
a pataki didkkoltészet egyik, az 1813-ban ki-
adott ,Poétai gydjtemény” dalai és Csokonai
koltészete kozotti analdgidkra hivia fel a fi-
gyelmet (Komaromy Sandor). A mésik Besse-
nyei Anna Versek cfmd, a Sarospataki Gyjte-
mények kézirattardban &rzott, 1815-ben
megjelent munkéjinak hasonmis kiaddsa (a
Miskolci Egyetem Textologiai Mihelyének Fu-
zetei, IL kotet), az irodalmi hagyatékrol ké-
sziilt beszamold (Békési Gabor —Kerékgyartd
Gizella—M. Papp Zsolt) a miskolci didkok
munk4jat irdnyitd tandr tanulminya Besse-
nyei Gyorgy unokahiiga miiveinek sorsardl és
a Bessenyei Anna-kutatds torténetérdl. Ko-
vdcs Sandor Ivin dokumentumokkal hitele-
sitve mutatja be Bessenyei Anna eddig ke-
véssé ismert és méltdnyolt szerepét Besse-
nyei Gyorgy életének utolsé éveiben, felhiva
a figyelmet a Pusztakovacsiban egyttt toltott
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hat esztendd jelentdségére az Iré életében és
munkassdgdban.

Eotvos Jozsef és a magyar népdal kapcso-
latdnak méltatdsa (Barsi Ernd) a 19. szazad-
ba vezet, mig Illyés Gyula, Németh Laszl6 és
Cs. Szabd Laszl6 a 30-as években Kkiteljese-
dé tarsadalmi reformelképzeléseinek vizsgala-
tara, ill. hArm6juk Sarospatakhoz, ill. Ujszészy
Kalménhoz fliz6d6 kapcsolatainak bemutata-
sa (Baranyai Katalin), miként Wedres Sandor
stilusijitAsanak elemzése (Szathmaéri Istvén) is
a 20. szdzadba vezeti az olvasot.

A kotet utolso, legrévidebb fejezete, a- Ter-
tek és tervek a Kazinczy Ferenc Térsasag ered-
ményeirdl, pl. a gdncruszkai honismereti szak-
korok munkajardl (Bojtor Istvan), az abatji
Kézsméren készilt helyismereti tankényvrdl
és altaldban a kozvetlen kornyezet, egy téj
miiltja megismerésének fontossagardl (Poz-
bai Dezséné), valamint a Térsasag jelenérdl
és torténetérdl ad tdjékoztatast (N. Bodnar
Karoly, Szabé Lajos).

A terjedelmes és az egyes frasok tém4jat
tekintve mind idSben, mind pedig érdekl6-
dési kérben gazdag anyagot tartalmazd kotet
széles ismereteket nyujt a sziikebb, kultirank
szempontjabdl azonban nagyjelentSségli vidék
muiltjardl, kiemelkedd egyéniségeirdl. A kotet
kézéppontjdban — mint azt az alcim is jelzi
— annak a férfitnak az alakja &ll, aki olyan
sokat tett Sarospatak €s a pataki szellemi ki-
sugérzas felé fordulok nevelésében, munkara
buzditasdban, hiszen a kotet munkatérsai {gy
vagy Ugy, de Ujszaszy Kalmant valljik meste-
ritknek, miként Kovats Déniel, a Széphalom
szerkeszt@je, a jelen kotet gondozdja is.

T. ERDELYI ILONA

Boros Istvan: A kalocsai Fészékesegyhazi
Konyvtir. Budapest, 1994. Balassi Kiadd, 76 p.

Konyvtartorténeti szakirodalmunk megle-
hetésen szegény. Ezért is lehetiink halasak
minden prébalkozédsnak, amely a magyaror-
hez kozelebb visz minket. A legtdbb ma is 1a-
togathaté miemléki jellegd kényvtarunk tor-
ténetének sincsen rendszeres alapkutatison
nyugvé monografikus feldolgozasa. A ritkan
megjelend képeskonyvek, a nagykdzonségnek
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sz6l6, szép szines konyvtarbels6t mutatd ké-
pekkel természetesen nem elégitik ki a mg-
velédéstorténeti szakember érdeklSdését. A
miilt szazad végén, szdzadunk elején az egyes
helyeken él6 tanar, egyhaztorténet irant ér-
deklédd pap, lelkész sok fontos, alapvetd pub-
likdciéval gazdagitotta ismereteinket, sajnos
azonban ezeket a Kkezdeményezéseket csak
ritkdn kovette a professziondlis torténetiras
azzal, hogy egyrészt az egyes konyvtirak tor-
ténetét a helytorténetirds legjobb hagyoma-
nyainak megfeleléen Osszefoglalja, illetve,
hogy ezeket az Osszefoglaldsokat egyetlen
konyvtartorténeti szintézisben egyesitse.

Winckler Pél kényve a kalocsai gyiijtemény
torténetérél hozziférhetetlen, irja Boros Ist-
vén kotete bevezetSjében Dankd Laszlo ér-
sek, ezért kell egy, a nagykdzonségnek szoé-
16, a konyvtar torténetét, dllomanyat bemu-
tatd kiadvany. A célkittizés vilagos, s hogy
a szandék is ez volt, mutatja a kdtet német
nyelvii kiadésa is. A kornyékrdl elszdrmazott
németajkiak, a konyvtdrat ldtogatd turistdk
mindenképpen gazdagabban térnek haza, ha
megvasaroljdk a Balassi Kiad6 altal izléssel, j6
technikai szinvonalon eldallitott kotetet.

Ha Dankd érsek gondolatabd! indulunk ki,
akkor mostani konyvismertetéstinkben tulaj-
donképpen csak egy dicséret-sorozatot kelle-
ne lefrni. A kotet szerkezete vilagos, a két 6
részben a Fészékesegyhdzi Konyvtar tdrténe-
te, illetve mostani dllomédnydnak ismertetése
talalhatd meg.

A kaptalani konyvtarbdl és az érseki ma-
géngytjteménybdl jott 1étre a Fészékesegyha-
zi Konyvtar. A képtalan feladatkorét tekintve
(istentisztelet, székesegyhdzi iskola vezetése
és a hiteleshelyi miik&dés) joggal feltételezi a
szerzd bizonyos szamui konyvek meglétét, ami-
rél sajnos nem maradt fenn semmilyen jegy-
z€k. Szertartaskonyvek mér a 11. szazadtol
lehettek itt: misszélék, gradudlék, evangélia-
riumok, brevidriumok, antifonélék és zsolta-
roskonyvek. A képtalani iskola miikodésére
két korai adat is utal: az egyik a 12—13. sza-
zad fordul6jardl szarmazik, amikor Gratianus
Decretumanak elsé részét kivonatolta Johan-
nes lector Colocensis; a masik egy 1251-ben
keletkezett okirat. Grammatikak, retorikak,

Okori klasszikusok muivei tovabbi részét ké-
pezhették a konyvtarnak. A 16. sz. elején
Boros szerint 300—400 kotetre becstilhetd a
székesegyhazi konyvtar dllomédnya — bar do-
kumentumra itt sem hivatkozik. A gyarapo-
dés forrasai a kaptalan javadalma, a kanono-
kok konyvadomadnyai és a hagyatékok voltak.
Ezekbdl a konyvekbdl ma mar csak két Os-
nyomtatvény talalhaté meg.

JelentSs magangyijteményei voltak az ér-
sekeknek is, de ezek allomanyabdl is igen ke-
vés példany maradt fenn. A 11. szdzadi Si-
mon érsek, majd a késébbi korokbdl Hando
Gyorgy, Varadi Péter, Geréb Laszl6 és Lépes
Gyorgy nevét kell megemliteniink.

A 18. szdzad 1j korszak kezdete mind a ma-
gyar, mind a kalocsai Fészékesegyhazi Konyv-
tar torténetében. Egyrészt Gj képtalant épi-
tettek fel, masrészt pedig 1715-ben életbe 1é-
pett a Kollonits-konvencié: az érsekek és a
képtalani tagok kotelesek voltak magankonyv-
taraikat az egyhdzmegyei konyvtarra hagy-
ni. Mindez a folyamatos gyarapitdst kivdnta
biztositani. A konyvtdr allomanya 1752-ben
602, 1760—1766-ban 1019, 1782-ben pedig
mér 3000 kotet. E korszakban mér olyan ne-
vekkel taldlkozhatunk, mint Csiky Imre, Bat-
thyany Jézsef és Patachich Adam.

Patachich Adédm nevéhez flizédik az a je-
lentds esemény, hogy 1782-ben & egyesitette
a képtalani konyvtarat sajdt magankonyvtara-
val, a Bibliotheca Patachichianaval. A 18. sz4-
zadban Véradroél Kalocsardl szdrmazott érsek
azok kozé a jelentds fépapok kozé tartozott,
mint amilyen Eszterhdzy Karoly, Batthyany
Ignac és Klimé Gyorgy volt. 1778-ban 19 ezer
kotetes gydjteményt hagyott hitra, amely az
egyhazmegye tulajdona lett. Mélté utdda volt
Kollonitz Laszld, aki 23 ezer koétetre novelte
a konyvtér allomanyét.

A 19. szdzadra mar harom elnevezése volt
a gyljteménynek: Bibliotheca Patachichiana,
Bibliotheca Kollonitziana és Bibliotheca Met-
ropolitanae Colocensis. A két el6zd két gyj-
teményt jelzett, az utdbbi a kettdt egyiitt, ame-
lyeket lezart allomanynak tekintettek, nem is
fejlesztettek tovabb, az Gj szerzeményeket el-
kiilonitették. Idékozben Gsszevonték a gytjte-
ményeket, kivalogattak a duplumokat (eladtdk
vagy mast vettek helyette), kataldgust készi-
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tettek az egységesitett allomanyrél. A pénz
hidnya miatt le kellett mondani egy enciklopé-
dikus konyvtar, azaz a minden tudoményban
val6 folyamatos fejlesztésnek a tervérdl. 1860-
tél az orszig és az vegyhdzmegye egyik kul-
turkdzpontjava fejlédott az ott levd jezsuitik-
nak koszénhetSen. Gimnéziummal és polga-
1i tanit6- és tanarképzdvel rendelkezett ekkor
Kalocsa, s ezen intézmények dolgoz6ibdl, hall-
gatdibdl keriilt ki a kényvtar olvasdinak egy
része. A mai dllomény kozel 140ezer kotetet
tesz ki, s az eligazodast tobb kataldgus segiti:
a 19. szazadban készilt szerzéi és szakrendi,
kiilén katalogus van a kéziratokhoz, az &s-
nyomtatvanyokhoz, a helytorténeti térképek-
hez és a folydiratokhoz.

A konyv mésik f6 részét az allomany ismer-
tetése képezi. Kéziratok, Ssnyomtatvinyok,
antikvdk és régi magyar nyomtatvinyok (a
csupén tizenhat hungarikumot érdemes lett
volna felsorolni, esetleg mellékletként leira-
sukkal egyutt kozolni), 17 —20. szazadi kiadva-
nyok, térképek és atlaszok valamint az egyéb
kilongydjtemények (folydirat, schematizmus,
kalenddriumgytijtemény, helytorténeti).

Boros Istvdn kdnyvének ismertetését azon-
ban nem fejezhetjik be ennyivel, hiszen a
szerz6 maga is tobb ponton til kivan 1épni
azon a programon, amelyet Danko érsek a be-
vezetében megfogalmazott. A szerzd ugyanis
féként a torténeti részben allando jelleggel, s
tulajdonképpen természetes médon megpro-
bal toébbet mondani a gytijteményrdl, mint an-
nak a torténetét kronologikus rendben fel-
mondani. Az alapkutatasok és a torténet-
iroi felkésziiltség hidnya, a mivelSdéstorté-
net nem kelld mélységl ismerete ezekbdl a
kitekinté megjegyzésekbdl vilaglik ki. Egy-
egy szellemi dramlat, kortdrténeti jelenség ro-
vid mondatokban torténd jellemzése, a hozott
példak esetlensége taniskodnak a régi igaz-
sdgrol: a nagykozonségnek szolo ismeretter-
jeszté mii is csak az alapkutatdsok elvégzése,
a dokumentumok feltdrasa és kiadasa, illet-
ve a szakmonografikus feldolgozis utan lehet-
séges. Az azokra a kutatisokra forditandd
koltségeket, a munkara vald felkésziilést és a
munka elvégzését nem lehet, s nem szabad
megspdrolni.

Mindent Osszevetve a mostani kotet alap-
vetéen betolti feladatdt, hidnyossigai nem
csupan e kotet hidnyossigai, hanem a mii-
velGdéstorténeti kutatdsok szervezetlenségé-
nek és alulfinanszirozottsiganak jele. Orven-
detes jelenség mindazonaltal, hogy a magas
technikai szinvonalon eléallitott konyv a helyi
véllalkozasok Osszefogasaval jelenhetett meg.
Taldn ez egy olyan jel, ami a hidnyz6 szak-
monogrifia megteremtésében is reményt
kelthet.

ZVARA EDINA

Popp, Vasilie: Disertatie despre tipografiile
roménesti in Transilvania si invecinatele tari
de la inceputul lor pinid la vremile noastre.
Sibiu 1838. 2. ed. Studiu introductiv, editie,
note, rezumat si indice de Eva MARzA si Ia-
cob MARzaA. Cluj-Napoca 1995,Editura Dacia
225, 8 t. (Testimonia)

Uj kiadasban jelent meg az els§ romén
nyomdatorténet és retrospektiv bibliografia:
Vasilie Popp-nak a romén konyvészetet meg-
alapozo, 1838-ban megjelent munkéajat Eva
Marza és ITacob Méarza roman konyvtorténé-
szek kisérétanulményaval, jegyzeteivel és la-
tinbettis atirasaban vehetjiik kézbe.

Vasilie Popp nyomdatorténete kevéssé is-
mert a hazai kutatok el6tt, aminthogy az sem,
hogy munkija egyittal az elsé rendszerezett
romin retrospektiv bibliografia. A régi nyom-
tatvanyokkal foglalkozék a roman nyomtat-
vinyokat kutatva a loan Bianu— Nerva ‘Ho-
dog és utébb Dan Simonescu altal Osszealli-
tott négykotetes Bibliografia Romaneasci Ve-
che cimd alapmtvet hasznaljik, és kevesen
tudjék, hogy ennek kiindulépontja Popp 1838-
ban Szebenben kiadott Disertatje despre tipo-
grafile cim munkaja volt.

Popp volt az elsd, aki a levéltarakban, régi
konyvekben, konyvtarakban bivarkodva jegy-
zékbe szedte a legkorabbi romédn nyomtatvi-
nyokat. Munkéjahoz ilyen jellegli romén eléz-
ményt nem taldlhatott a 16—17. szdzadbdl,
minddssze a 18. szazad derekitdl kezdve a
kdnyvekben stiribben eléforduld rejtett bibli-
ogrifidk (nyomdai, konyvkereskeddi és kiaddi
konyvjegyzékek) alltak rendelkezésére. Mun-




