inkdbb besziikiilnek: végiil esetleg mar csak haziallatdval —ha
van — marad egyediil a négy fal kozott, Gvele | beszélget”...

A lelki-szellemi kinokhoz testiek is tarsulnak, stlyosbitva
a helyzetet. Leggyakoribb panaszok egyike az alvdszavar (nem
tud elaludni, gyakran [6lébred éjszaka és hosszu ideig vir-
raszt, mig Gjra elszenderedik): nagyon vigydzzunk, depresszid
okozta alviszavart nem altatéval kell (nem is lehet!) gyogyi-
tani (az altatészerhez hozzaszokas veszélye igen nagy!!).
Gyakran panaszkodnak rossz almokrol: ezek is nagyon meg-
gyotrik Sket, értetleniil dllnak veliik szemben és — természe-
tesen — ezekkel is félelmeiket, pesszimizmusukat latjak iga-
zolva. Az évagytalansdg s ennek kovetkeztében a fogyas, va-
lamint a szdjszdrazsag, székrekedés is gyakori, kinzo tiinetek
—ezek miatt is igazolva latjak sulyos testi betegségtdl valo fé-
lelmitket. (Vigyazat! Olykor valoban lehet ilyen is a hdtiérben!).
Kilonboza fajta, kilonbozd testtajakra lokalizalodo fdjdal-
makrol, szivdobogdsrol, ritmuszavarokrol is panaszkodnak a
depresszids betegek (ezek okanak, vagy hidnydnak tisztazasa
nem is mindig konnyt orvosi feladat.)

Természetesen, nem minden esetben észlelhetdk mind-
ezek a tinetek-panaszok s egyik esetben enyhébbek, maskor
stilyosabbbak Ichetnek. Legveszedelmesebb az, amikor az
élénk testi tinetek elfedik, észrevehetetlenné teszik a mogot-
te 1évG depressziot: legtobbszor ilyenkor késik el a segitség
(Gn. larvalt, vagy maszkirozott depressziok).

A depresszio , szomorti” betegség, szomorti a statisztikdja is,
mert a depresszio legsiilyosabb kévetkezménye az ongyilkossdg.
A depresszio miatti ongyilkossdgok gorbéje harom korcso-
portban mutat nagy emelked@t: a hiszas évek koriilieknél
(ezek cgy része inkabb ,.csak” felhive jellegl kisérlet), mig az
Stveneseké és a 65 év [olottieké sokkal gyakrabban végzddik
seredményesen™: haldllal. ,,A meghivott haldl” oka el6bbiek-
nél inkabb valamilyen csaladi, vagy munkakori, megoldhatat-

lannak latsz6 nehézség, az utdbbiaknal az emlitett okok (ma-
ganyossag, kilatastalansag stb.).

Amilyen szomorud ez a folvazolt kép és a depresszidé —
olyan biztatéd és reményieljes a kezelése. Annyi reményvesztett
¢és szomoru ember jar-kel kortilottiink, hogy talin furcsan
hangzik: ma az dsszes pszichidtriai betegség kézor a depresszio
kezelhetd'legeredményesebben és ardnylag gyorsan. Mindez kb.
az utdbbi 20-25 év pszichidtriai €s farmakoldgiai (orvossagok
hatasat, hatasmaodjat vizsgald tudomény) kutatasainak ered-
ménye, ¢s még nem ment 4t kellGen a koéztudatba: a dep-
resszio eredményesen gyogyithato! Ez — természetesen — orvosi
feladat, nem egyhazi vagy vildgi szocidlis munkasoké. Viszont
az § feladatuk (is), hogy idSben észrevegyék, folismerjék a
bajt, jellegét és stilyossagat és idében jelzést adjanak.

[tt kér végletre kell tgyelniink: nem minden szomorisag
depresszio; nem lenne szabad elnézni a rejtett (larvalt) depresszi-
okat (nehéz!).

A depressziok egy része ismétlddhet: periodikusan, vagy
szabalytalan id6kozokben jelentkezvén Gjra, gyakori az élla-
pot Gszi-tavaszi rosszabbodasa. Ezek az Gjabb, ismétlddd pe-
riédusok azonban megfeleld’ kezeléssel megeldzhetdk, illetve —
ha erre nem keriilt sor — vjra, eredménnyel gyogyithatok.

A depresszidk gyogyitdsa ma mar elsSsorban €s majdnem
kizardlag gydgyszerekkel torténik (antidepresszivumok),
szocio-, és pszichotherapia 6Gnmagaban (kivéve az Gn. neuro-
tikus depressziot) hatdstalan €s felelStlen kisérlet. A gyogyu-
las szakaszaban természetesen nagy szerepe lehet a megértd-
tamogato pszichotherdpianak s a javulast (“az 6sszeddlt vildg
romjaibdl f6lépiteni az Gjat’") nagymértékben segitheti a szak-
szer( pszichés timogatas.

*
(Elhangzott 1995. oktéber 28-in, a FEBE-konferencidn)

Dr. ANDORKA RUDOLF:

A magyarorszagi gazdasagi helyzet
és annak tarsadalmi hatasai

Mir az 1970-cs évek kozepén latni lehetett, hogy a magyar
gazdasag igen sulyos problémdkkal kiiszkodik, mert ekkor
indult meg a kiilfoldi kolesonok felvétele, a nemzetkozi elado-
sodds, amely ugyan ideig-oraig elleplezte a nagykozonség elGtt
a bajokart (mivel a kolesonok dtmenetileg biztositottdk az élet-
szinvonal emelkedését), de az adatokat ismerdk szamdra vi-
ligossa tette, hogy egy gazdasigi valsag felé megyiink. Az
1978. évi addssagtorlesztési vilsag kikényszeritette a gazda-
sagpolitika drasztikus megvaltoztatdsat, ettdl kezdve a real-
bérszint csokkent és a lakossigi jovedelmek csak minimalisan
emelkedtek. Az 1990. évi rendszervaltds tette csak lehetévé
azt, hogy a novekvd problémakat maga el6tt gorgetd, a jova
évekre dttold politikat alapvetden megsziintessék és megpro-
baljik a gazdasagot egészséges alapra helyezni. A piacgazda-
sdgra vald attérés, a gazdasigi veszieségeket termeld struk-
tarak lebontdsa, a magyar exportnak a fizetésképtelen, ,volt
szocialista™ piacokrdl a nyugati orszagokra €s a vildgpiacra
valo atéllitdsa azonban szikségszerien stlyos nemzeti jove-
delem-visszaeséssel és a munkanélkiiliség megnovekedésével
jart.

Ugyanez tortént minden ,volt szocialista” orszagban,
tobbnyire még nalunk is stlyosabb mértékben. A struktira-
atalakitassal jard visszaesést silyosbitotta a keleti exportpia-
cok emlitett [izetésképtelenné vilasa ¢s a mindenki szdméra
varatlanul bekoszontott vildggazdasdgi degresszio. 1990-ban
3.5 szazalékkal, 1991-ben 11,9 szazalékkal, 1992-ben 3,1 szi-
zalékkal csokkent a gazdasagi teljesitmény mérésére hasznalt

mutatdszim, a GDP (koznyelven nemzeti jévedelem). 1993-
ban azonban lényegében megallt a visszaesés (a csokkenés
egy szazaléknal kevesebb volt), 1994-ben pedig 3 szazalék
korili ndvekedés mutatkozott. A munkanélkiiliség is tetGzott
1993-ban, a vartnal alacsonyabb értéken (13 szazalék), és
1994-ben lassan csokkenni kezdett. S6t 1994-ben — 1978 6ta
el@szor — a realbérszint is emelkedett. Azt lehetett gondolni,
hogy tal vagyunk a gazdasigi valsag mélypontjan.

Ekkor jott az 1995. mdrciusi gazdasdgpolitikai ,,csomag”,
amely sok terileten silyos jovedelemesokkentd intézkedést
tartalmazott. Ezek az intézkedések széleskori megddbbenést
okoztak, majd egyre hatarozottabb tiltakozast valtottak ki,
(s6t még az utolsd hetekben egyre) tobb sztrajkhoz is vezet-
tek. Egyidejlleg a kormdany, f6képpen a pénziigyminisztéri-
umhoz kozel allok a kommunikdcios eszkdzokben arrdl be-
széltek, hogy a magyar gazdasag a teljes 6sszeomlds sz¢élén all,
csak a drasztikus megszoritasok menthetnek meg a szakadékba
auhandstol. Bar a csomag” intézkedéseit alig tobb mint fél-
éve kezdték megvaldsitani, a személyi jovedelmek csokkené-
se méris érezhetd ¢s a korméany a jovo évben tovabbi csokke-
nést tervez elérni.

Nézziik meg, milyen gazdasdgi tények, folyamatok vezettek
ide: A gazdasagi problémik gyokere szerintem a nemzetkozi
fizetési mérleg hidnya. Miutén a hetvenes évek kozepétdl szin-
te allanddan negativ volt a fizetési mérleg és a hianyt Gjabb
¢s jabb kolesonok felvételével fedezték, 1990-161 1992-ig
pozitiv,volt a mérleg egyenlege. Ebben lényeges szerepet jat-
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szott a kilfoldi téke bedramliasa Magyarorszigra, a kulfoldi
vallalatok beruhazasa, véllalat-vasarlasai. Ha azt tartjuk (és
én ezen a véleményen vagyok), hogy a tSkebedramlas kedve-
z8, mert hozzéasegit a magyar gazdasig korszerbbé tételé-
hez, akkor ezt a fejleményt nagyon pozitivan értékelhettiik.
Ezekben az években nem ndtt kiilsd adéssagallomanyunk,
viszont nétt a konvertibilis devizatartalékunk. 1993-ban meg-
fordult a kedvezd tendencia, mert 1993-ban 3,5, 1994-ben 3,9
és 1995-ben varhatéan 3,5 millidrd dollarnyi negativum ala-
kult ki, ezért sziikségszerlien ugrasszeriien megndtt a kiilsé
addssdgallomdny (brutté modon szamitva az 1992. évi 21,4
milliard dollarrél 1994-ben 28,5 milliardra!), igaz, kozben
tovabb ndtt a konvertilbilis devizatartalék is. A kedvezdtlen
véltozas oka, hogy az import viszont jéval meghaladta az ex-
portot.

Nem kétséges, hogy ckkora negativ fizetési mérleget nem
lehet még kozéptdvon sem biintetleniil fenntartani. Hozzajarult
a veszélyérzethez a mexikoi gazdasdgi vdlsdg, mert ott hason-
16 okok miatt Gsszeomlott a gazdasag, a kilfoldi tékét roha-
mosan kivontak, a valuta arfolyama zuhandsszerden csok-
kent, teljes gazdasagi kdosz fenyegetett. A kulfold, ott elsd-
sorban a szomszédos Amerika gyors és nagyosszegli pénzse-
gitsége haritotta el az 6sszeomlast, de a gazdasagi kovetkez-
mények Mexikdra nézve igy is igen sulyosak. Ekkor lehetett
azt hallani, hogy Magyarorszag lesz a kévetkezd ,,Mexiké”. A
kulfoldi hitelez8k és beruhazok bizalma a magyar gazdasig
stabilitdsaban meginogni tint. £z volt a mdrciusi csomag mel-
letti dontés kozvetlen fooka.

A legfontosabb intézkedés, amelyet azonban a nagyko-
z0nség kevésbé észlelt, a forint azonnali leértékelése és a ko-
vetkezo' honapokbani fokozatos, eldre bejelentetr mértéki lecr-
tékelése volt. Ez mindenképpen indokolt volt, mert a forint
devizaiarfolyama az indokoltnal magasabb volt. Tudni kell
azonban egy egyszer( dsszefliggést: a leértékelés infliciot no-
veld” hatdsti, ezdltal leszoritja a redlbért. Ezért komoly ¢rvek
szélnak a leértékelés ellen. Ténylegesen a marcius eldtti 20
szdzalék alatti inflacid az év végére 30 szazalék koré emelke-
dik. Ugyanakkor a leértékelés olesobba teszi exportterméke-
inket és drigabba az importot. A hatds szinte azonnal meg-
mutatkozott, a fizetési mérleghiany lecsokkent, sét legutdbb
egy hénapban mér tabblet is jelentkezett. Ugy tiinik, hogy a
nemzetkozi bizalom a magyar gazdasagban helyreallt.

Itt roviden érdemes kitérni arra a kérdésre, hogy nem kelle-
ne- ¢ az adossdgtorlesziést egyszertien felmondani, vagy kénnyi-
téseket kérni. Az egyoldali felmondas igen stlyosan érintené
a kllkereskedelmet, mert ezek utan senki sem vallalkozna az
tgyleteknél szokdsos dtmeneti hitelek adasara sem. Az ados-
sdgkonnyités kérdése is kétéld eszkdz, mert megrenditheti a
kulfoldi hitelezSk és beruhazok bizalmat. Nagyon kérdéses az
is, hogyan lehet a kotvények formédjaban nagyon szétszort
kulfoldi adéssagallomanyt a hitelezSkkel valo targyalas Gtjan
csokkenteni. (Egy kormanykoleson torlésérdl csak az illetd
kormannyal kell targyalni!) Hozza kell tenni, hogy a tdrlesz-
tés ledllitasanak kildtasba helyezése vagy kovetelése maga is
rontja hitelképességilinket, mas széval azzal jar, hogy maga-
sabb kamattal kaphatunk hitelt. Viszont, ha az adéssagallo-
many nem nd& tovibb, viszont a gazdasig folyamatos noveke-
désbe kezd, akkor a torlesztés egyre kisebb terhet jelent a
GDP-n beliil.

A magyar kozvélemény a leértékelésnél sokkal hamarabb
és kozvetlenebbiil érzékelte az dllami koltségvetés deficitjé-
nek csokkenése érdekében tett 1épéseket, a csaladi timoga-
tasok csokkentését, a nyugdijrendszer tervezett megvéltozta-
tasat, az oktatisnak és az egészségligynek juttatott dllami ta-
mogatds csOkkentését, a tandij bevezetését, bizonyos egész-
ségiigyi ellatasok ingyenességének megsziintetését. Miért volt
erre sziikség? A koltségvetési deficitet illetGen két ellentétes
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nézettel taldlkozhatunk. A masodik vildghdbora utani harom
évtizedben uralkodé Keynes-i iskola szerint a deficit nem ké-
ros, mert élénkiti a gazdasigot, mindaddig pozitiv a hatésa,
amig nem okoz igen nagy inflaciét. Az 1970-es évek kdzepén
Gjra uralkoddéva valt neoklasszikus irdnyzat, kiilondsképpen
annak monetarista valtozata szerint a koltségvetési deficit
stlyos karokat okoz, mert néveli az inflaciot és — ami még
nagyobb baj — ndveli a fizetési-mérleg deficitjét. A kuleskér-
dés valdjaban az, mennyire erds az dsszefiiggés a koltségveltési
deficit nagysdga és a fizetési mérleg deficitjének nagysaga kozott.
Amennyire 4t tudom tekinteni, nincs egyértelmi bizonyiték
egyik allaspont mellett sem. A magyar kormany, tovabba a
Nemzetkozi Pénziigyi IMF Alap gy tartja, hogy az Gsszefiig-
gés szoros, ezért a deficitet mindenképpen nagy eréllyel kell
csOkkenteni.

Tény, hogy a koltségvetési deficit nagyon erdsen megndt,
1990-ben még csekély tbblete volt a koltségvetésnek, 1993-
ban és 1994-ben azonban a hidny mar a GDP 6-7 szazalékit
érte el. Hozza kell persze tenni, hogy ezzel nem allunk egye-
dil a vilagon, példaul Olaszorszdgban hasonld a koltségvetés
deficitje. Franciaorszdgban ugyan kisebb, de magasabb az tgy-
nevezett maastrichti kritériumokban meghatarozott 2 sziza-
I¢knal, ezért a francia kormany az elmult hetekben drasztikus
kiadascsokkentd intézkedéseket hozott, ezek vezettek az or-
szagot megbénitd sztrajkokhoz. A francia kormany azonban
jonak latta az emlitett kritériumok teljesitését, hogy a kovet-
kez§ években ne maradjon ki a szorosabb curdpai gazdasagi
integraciobol. Masszoval: dgy gondolom, hogy mi sem enged-
hettink meg magunknak éveken keresztiil hasonléan magas de-

ficiter.

Mi a deficit oka? Vannak, akik a {6 okot abban latjak, hogy
a korményzat képtelen a jovedelmi addkat teljeskoriien be-
hajtani, a vallalatok tevékenységlik egy részét ugyanis attéljak
a .szirke gazdasiagba”, nem mutatnak ki jovedelmet, ezért
nem is fizetnek adot. Kétségtelen, hogy Magyarorsziagon —
még az egyszerd allampolgarok koérében is, a maginvallala-
tok egy részénél még inkabb — igen rossz az ,,adderkoles”.
Ezen azonban rovidtivon aligha lehet [ényegesen valtoztatni,
s6t a drasztikus blintetSintézkedések esetleg még tovabb ron-
tandk a helyzetet. .

Masok a magas szocidlis kiaddsokban litjik a fookot, a szo-
cialista rendszertdl 6rokolt , korasziilot joléti dllamrol™ beszél-
nek, mondvin, hogy olyan joléti rendszeriink van, amelyet
nalunk sokkal gazdagabb orszagok is csak nagyon nehezen
engedhetnek meg maguknak. Kétségtelen, hogy a szociilis
kiaddsok 1992-ben mar a GDP 30 szazalékaval egyenériékd-
ek voltak és a kormanyzati kiadasoknak t6bb mint felét tet-
ték ki. Ha hozziaszamitjuk az oktatésra forditott kiadasokat (a
GDP 6 sziazaléka, a korményzati kiadasok 11 szazaléka), ak-
kor ez a teher a hasonld gazdasagi fejlettségl orszagoknal
sokkal nagyobb. Ehhez azonban hozza kell tenni, hogy 1. gaz-
dasdgi valsag, széleskorl elszegényedés iddszakaban minden-
képpen indokolt a leghéitranyosabb helyzetiek védelme jolé-
ti politikai eszkozokkel, 2. a szizalékos ardnyok részben azért
néttek, mert a nevezdk —a GDP és a koltségvetés — realérté-
ke csokkent, 3. két olyan juttatast kellett bevezetni, amely
korabban nem, illetve csak nagyon szik kérben létezett: a
munkanélkiiliek timogatasat és a szocialis segélyezést. A jo-
1éti kiadasok koril igen éles vita dal. A sajat véleményemet
ugy foglalhatnam 6ssze, hogy az drékolt joléti rendszert min-
denképpen meg kell reformdlni, de ezt gy kell megvalositani,
hogy a tdarsadalom kézéprétegeit, kiilondsen a szegényeket, ne
sujisuk erosen!

A koltségvetési deficitnek azonban van egy harmadik,
rendkiviill problematikus, de a kozvéleményben kevésbé is-
mert eleme: a belfoldi adossdgszolgdlar. 1990 Gta a magyar
korményok a koltségvetési deficitet gy finansziroztik, hogy



belfoldi kolesondket vettek fel, pontosabban dllamkotvénye-
ket bocsatottak ki, amelyeket részben intézmények, elsSsor-
ban bankok, valamint maganszemélyek is megvaséroltak. A
kotvények utan meghatarozott — éspedig meglehetdsen ma-
gas — kamatot fizet a koltségvetés. A belsd dllamhaztartési
addssig az utolsé években mar elérte az egy évi GDP 83-85
szazalékat. Az utana fizetett kamatok fedezésére Gjabb adds-
sagot kell felvenni. Ez a tendencia nyilvan teljes ellehetetle-
niiléshez vezet, ezért mindeképpen meg kell llitani.

A belsd allamaddssag egyik igen kényes kérdése, hogy
annak jelentSs része azéltal jott [étre, hogy az allami koltség-
vetés atvillalta (kotvényekkel fedezte) a bankok rossz, vagyis
behajthatatlan kdlesoneit. Ezt nevezik bankkonszoliddcionak.
Joggal felvet@dhet a kérdés, hogyan jottek létre ezek a ,,rossz
kolesonok™ €s teljesen korrekten tdrtént-e a konszolidacio.
Mindenesetre a bankok a gazdasagi atalakulds minden kinja
kozepette is igen jol prosperéltak, de mint lattuk, a koltség-
vetés nagyvonali timogatasa kovetkeztében. Jogosult az az
igény, hogy tébbet ne kertiljon sor hasonlé bankkonszoliddcio-
ra, a rosszul gazddlkodo bankok menjenek csodbe.

Nemcsak az dllami koltségvetési deficit okairdl, hanem
csokkentésének gyorsasagardl is nagy vitdk folynak. Az alla-
mi kiadasok (pl. csaladi potlék) csokkentése ugyanis nagy
mértékben csokkenti a belsd keresletet, ezért a megindult
gazdasagi novekedést veszélyezteti. En azok felé hajlok, akik
szerint az dllami koltségverés drasziikus csokkentése nem annyi-
ra stirgds és fontos, mint a fizetési mérleg deficitjének csékken-
tése.

A talzott kiadascsokkentésnek, f6képpen a szocialis ki-
adasok cgyes fajtai csokkentésének hosszabbtavi veszélyét
abban is latom, hogy olyan kovetkezményekkel jar, amelyek
hosszutavi fellendiilésiink alapjait veszélyeztetik.

Csak példaképpen emlitek néhdnyat: A csaladi timogata-
sok csokkentése oda vezethet, hogy gyermekeink igen jelen-
t3s része a szegénység kortilményei kozott nd fel, és kiilono-
sen a demografiai j6vonk szempontjabdl értékes tébbgyerme-
kes csaladok fognak szegénységbe siillyedni. Indokolt persze
a jelenlegi helyzetben a csaladi timogatdsokat a legjobban
raszoruldkra Gsszpontositani, ide tartozik azonban a gyerme-
kes csaladoknak tobbsége. A | szegényekre koncentrdlds™ leg-
rosszabb mddszere vitathatatlanul a jovedelmi igazolishoz
kapcesolas, a kormédnyzat mégis ezt a megoldast vélasztotta
(példaul ahelyett, hogy a csaladi potlékot gyermekszam sze-
rint differencidlna vagy a csaladi potlékot beleszamitand a
személy jovedelmi adé alapba, egyidejileg attérve a csalidi
jovedelemaddra, amely a gyermekszamot figyelembe veszi).

Rendkiviil veszélyes az oktatasi, azon beliil felsGoktatasi
tamogatasok drasztikus csokkentése, valamint a tudomanyos
kutatas tamogatasanak elsorvasztasa. Jovd fejlodésiinknek leg-
fontosabb tényezdje lehet a magyar tarsadalom viszonylag ma-
gas iskolai végzettsége, miivelisége, ,,emberi tékéje’.

Nagyon meg kell gondolni azt is, hogy milyen egészségi
elldtdsokat lehet ingyenesbdl onkoltségessé tenni, mert ha
alapvetd cllatisokat szegénység miatt nem fognak igénybe
venni, ez sulyosan rontana a mar amugy is rossz egészségi al-
lapotainkat.

Még iltalanosabb karos kovetkezmény lenne az, ha a ma-
gyarorszagi jovedelemegyenldtlenségek — amelyek méar ma is
elérték a nyugat-eurdpai szintet, tovabb névekednének és dél-
amerikai jovedelemegyenlotlenségek, tarsadalmi szerkezet ala-
kulna ki: egy igen sziik nagyon gazdag és nagyhatalmui oszidly,
gyenge kozéprétegek és nagy [0megli szegénység.

Ennél is stlyosabb kar lenne, ha a romld jovedelmi hely-
zet koriilményei kozott a ,,mindenki harca mindenki ellen™
vagy a kilonbozd kisebb-nagyobb érdekcsoportok kdzotti
kiizdelem alakulna ki. Ezek mind préobalnak pozicidjukat
védelni, masok rovasdra elényokhoz jutni, veszteségeket el-
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kertlni. A jelenlegi silyos gazdasdgi és tarsadalmi.helyzetbol
pedig nyilvanvaloan csak tdrsadalmi dsszefogdssal tudunk kike-
ritlni, mindenkinek, minden rétegnek részt kellene villalnia a
terhekbdl és kiilonosen a leginkdbb veszteseket kellene megvéde-
ni a tdrsadalombdl valo kiszakaddstol, a reménytelenségbe
stillyedéstol. Az is nagyon hatranyos, hogy az akut gazdasagi
hasznok és hatranyok kiszoritjak a tirsadalom figyelmébdl az
azoknal sokkal alpvetdbb és egyben nehezebben megoldhatd
kérdéseket, mint a demokratikus intézmények és a piacgaz-
dasag mikodéséhez sziikséges intézmények felépitését, a pol-
gari vagy allampolgari kultiira és mentalitas kifejlesztését.
*
JEGYZET

A szerzG e cikket a Lelkipasztor szamara irta 1995. de-
cember 17-én. llyen témaji cikket mar 1995. nyaran kértem
tdle, de a kérést a rektor Ur elfoglaltsaga miatt csak a jelzett
idGpontban tudta teljesiteni. Igy is készonjiik — nemesak koz-
gazdasz szakemberek szimara érthetd — elemzd irdsat.

SZERKESZTOI UZENETEK

Tisztelettel koszontom hiiséges Olvasdinkat!

Reménységiink szerint marciusi szimunkhoz csatolhatjuk mar az
1995 évfolyam oOsszesitd Tartalomjegyzékét.

Tobb olyan esemény tortént egyhdzunkban, ami tillépi az Evan-
gélikus Elet beszamoldinak kereteit, de még ebben a szamban nem
kaphatott helyet: igy marad a kovetkez§ szamra a csepregi megem-
Iékezés lelkészeket erintd anyaga, a szombathelyi Skumenikus tanul-
manyi nap értékelése, néhany nekroldg, az imahéttel kapcsolatos
tapasztalatok, tobb konyvszemle, folydiratban megjelent cikk recen-
zioja, LMK dolgozatokbdl kivonat, katonai vagy civil szolgilatrél
vélemény, leveleslidankbol néhdny visszhang a Lelkipdsztorra.

Marschalké Gyula nyugdijas lelkésztestvériink telefonjelentése
alapjian pétldlag kozoljik, hogy Terray Ldaszio Norvégidban €IS lel-
késztarsunk ordinacidja is S0 évvel ezeldtt tortént. (A jubilald lelké-
szek irdsbol szintén kimaradt Németh Istvan ny. szekszirdi lelkész,
aki ezév augusztus 20-dn lesz 70 éves.) Mildn Gabor olvasonk hia-
nyolta, hogy néhai Szabé Lajos Curriculum vitae-jébdl (Lp 1995/458.
lap) kimaradt édesapja neve a még €IS évfolyamtirsak soraban. Ki-
egészitendd!

Kiilon kiemelem azt a kér kérést, ami recencié iigyben érkezett
hozzdm az elmult év végén: oktSber végén kaptam meg Koren Emil:
A budavari gyilekezet kronikdjdt, majd november végén a MEVISZ
kiaddsdban megjelent Nem voltam egyediil cim( riportsorozatot:
Beszélgetések az evangélikus kozelmiltrél. Mivel mindkét konyv
egyhdzunk félmultjarol sz6l mas-mds szempontbdl, a szokottndl is
gondosabban akartam elvégezni a recenzdlds munkdjat. Mind az els§
konyv szerzGjével, mind a masodik konyv riportereivel beszélgettem,
tobbek véleményét meghallgattam, magam is végiggondoltam a
szubjektiv egyhaztorténeti beszamoldkat (vajon van-e mas, mint
szubjektiv torténetiris, ha csak nem a szdraz kronika, vagy esemény-
naptar?) és a szokottndl hosszabban kivanok a kévetkezd szamok
valamelyikében reflektdlni az olvasottakra, a két konyvrdl egyiitt,
tiszteletben tartva miifaj-killonbséget, a vélemények eltéré megjele-
nését és mindenek felett a kétségtelen joszandékot. ElSljaroban
annyit, hogy fontos munkdk keriiltek keziinkbe, hiszen valamit el
akarnak mondani, ami a mi nemzedékiink szimara €IG torténelem
volt, a kovetkezd nemzedék szimara mar csaknem valodi torténe-
lem. Azt kiilon is becsiilom, hogy ma van igény egyhazon beliil is a
memodrirodalomra, sokféle buktato ellenére is. Tisztelettel kérek
tiirelmet az Olvasoktol és a megelSlegezett bizalmat nyilvanito szer-
z6Kkt6l.

El6zetesen kozlom, hogy az 1996 évi orszdgos papné csendesnapot
marcius 23-dn, szombaton tanjik 10-17 ordig a Budapest Dedk (éri
Gimndzium Disztermében. Részletes programot az Evangélikus Elet-
ben olvashatnak. Kérjiik a lelkészesalddokat, jegyezzék eld ezt a fon-
tos alkalmat!

Felhivom a figyelmet az 1989 6szEtdl megjelent Lelkipasztor sza-
mokra, érdemes visszalapozni mar feledésbe meriilt cikkekre! Azért
kell ezt irnom, mert jelentkezik néha olyan igény, amit mar régen
teljesitettiink: kozgazdasigi, pszicholdgiai, pedagdgiai kérdések,
okumenikus eseményekrdl beszamolo, egyhdztorténeti anyagok. A
megléva, vagy kidolgozott témak nemcsak a targyh6napban hasznal-
haték. A Lelkipasztor havi szaklap 1évén, nem napilap, érdemes
arra, hogy bekossiik és késobb is eldvegyiik. Ugyanakkor tudom,
hogy egy-egy kérdés (tarsadalmi, zsinati, mordlis probléma) masként
jelentkezett 1991-ben, mint ma, igy a szerkesztonek is figyelni kell a
triss kivansagokra, vagy az ismételt igényre.

Figyelmes, j6 olvasast, hasznos tanulast kivan

a Szerkeszto
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