: TALLYA MEZOVAROS LEVELTARA

Tanulmanyomban Tallya mezévarosi kori irasait! és ezek alapjan a varos hi-
vatalszervezetét és ligyvitelét ismertetem, és igy tanulmanyom lényegében csak az

1810, évi tlizvészt6l 1848-ig terjedd korszakot oleli fel. A hegyaljai Tallya valaha Ra-
kéezi-birtok, majd a XVIII sz. elején Trauthson hg. kapja, e szidzad végén kamarai,

és a XIX. sz. elsd éveitdl Bretzenheim tulajdon,? de mas foldesuraknak is voltak itt
kisebb, elssorban sz&8l8birtokai.’ 1848 el6tt a Hegyalja egyik legtekintélyesebb hely-
sége. Lakossagszdma (5372), a XIX. sz. elsd felébén a megyeszékhely Satoraljaujhely
mogott a legmagasabb e teriileten.t Fejlédését kedvezd fekvésének, és féleg sz6l6-
termelésének koszonhette. Tallyan valt szét a Kassa—Tokaj—erdélyi postaut a
Kassa—Eger—Pestitfl.? Szbldteriillete a legnagyobb a Hegyaljan® A varos korsza-
kunkban a regéci uradalom vezetdségének, a hegyaljai jaras fOszolgabiridjanak és

1 Mezbvaros a feuddlis kor egyik kozségformaja. Az 1848:XXIV. tc. mar nem
ismeri, habar a mindennapos sz6hasznalatban még joval 48 utdn is emlegetik. (V4.
Kérészy: Kozségi kozigazgatdsunk alaptorvényének /1871:XVIIL tc./ elézményei. Illés-
Emlékkonyv, Bp, 1942. 249—50, 263.) A mezivarosok életére 1848-ig a foldesuri hata-
lom nyomta ra a bélyegét, még az 1836:XX. tc. 4. §-4ban megkiilonboztetett rendezett
itélétanacsta varoséra, miként Tallya is. Ezt hangstlyoznunk kell Kérészyvel (im.249.)
szemben, aki szerint ezek ki voltak véve a foldesturi hatésig aldl. 1848-ban nemcsak-
a foldestri hatalomtél szabadul meg a véros, hanem hivatalszervezete is atalakul, és
hataskére béviil. fgy 1848 fontos allomésa kdzségi fejlédésiinknek. (Kring: A kozségi
koézigazgatis torténetéhez. Szentpétery-Emlékkonyv. 1938. 232. 0. — 6 azonban Tévaros
igazgatasanak ismertetésénél 1849-ig jut el. 233, 235, 15. j.) Levéltari rendezésnél is
hatarkének fogadhatjuk el 1848-at. (1. cikkemet: A mezbvarosi levéltarak rendezésé-
hez. Levéltari Hiradé, 1955. 1—2. sz. 173—5.)

2-A kozség torténetét nem irtdk meg, csak egyhdzaiét. (Czékus: A tallyai evan-
gélikus egyhaz torténete. Kassa 1894 ¢és Hézser E.: A tallyai ev. reform. egyhiz tor-
ténete, Bp. 1900.) A Borovszky szerkesztette Magyarorszdg Vdrmegyéi és Vdrosai,
tovabba a Vdrmegyei Szociogrdfidk (Bp, 1940.) Zemplén vArmegyei kotetei tartalmaz-
nak Osszefiiggd szoveget varosunkrol. Torténeti folyodiratokban, kiilénosen az ~Adalé-
kok Zemplén Virmegye Torténetéhez«-ben (AZT) is taldlunk gazdag anyagot.

3 L. erre pl. AZT. 1900. 101.

4+ Fényes Elek: Magyarorszagnak s a hozzdkapcsolt tartomanyoknak mostani
Allapota... (Pest, 1837.) IIL 403.

5 AZT. 1906. 192. 1909. 352.

. 8 Tokaj-Hegyaljai Album (Pest, 1867.) 38. o. (1403. hold.) A t&bbi hegyaljai
helység adatai ugyanott 30—54. 0. A sz6l6termés valsdga mdar a XVII. sz. végén
megkezdédstt a Hegyaljan., A termelési, és f6leg értékesitési problémakkal a varosi,
hegyaljai, megyei gy(ilések Aallandéan foglalkoznak. IdSleges javulasok ugyan voltak
kozben, A filoxeravész adta meg a hegyaljai varosoknak végiil a kegyelemdofést.
Tallyanal sulyosbitotta a helyzetet, hogy késén kapott vasutat, és akkor is vicinalis
vonalat, igy az dtmend utak jelent8sége esett. A varos ezért visszafejlodott: az 1940-es
€vekben mar csak 3557 lakosa volt. (Magyarorszdg Helységnévtdra, 1941. 325.)
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Zemplén varmegye hatdsiganak, tovabba — bizonYos értelemben — a hegyaljai va-
rosok gyiléseinek volt alarendelve. A szdl6termelés problémai egymasrautaltik a
borvidék helységeit. Mar a XVII. sz. elejétdl Osszegylilnek iddénként koveteik és ko-
zos hatarozatokat hoznak. Noha csirdi megvannak, nem alakult ki sem k&zds végre-‘
hajtészerv, sem kozos itélészék. Ezeket valdszinlileg a foldesur akaddlyozta meg. A
XIX. szazadban e gylilések csak a sz6l6termelés és értékesités kérdésével foglalkoznak.

Altalaban a kozponti fekvés(i Liszkan gyliltek ossze. E gyulesekre vonatkozolag az
utolsé adat 1866 elejétsl maradt rank.?

A viaros levéltara oOsszefliggben csak az 1800-as évek elejét6l maradt fenn.
Nem térhetek itt ki a varos régebbi hivatalszervezetére, hiszen célom a levéltar fenn-
maradt anyaganak ismertetése. A XVIII. sz, végén Téllyan két eloljarésagot taldlunk:
a varosi nemesek kézvetleniil a fészolgabiré ala tartozé szervét: a hadnagyszéket, és
a nem nemesek hatosagat: a foldesurtol fliggd varosi tanacsot. A XIX. sz, elején a varos
egész lakossagat érinté ligyeket az inspektoralis kozgy(lés intézte. Ez valasztotta és -
szamoltatta el a Tallya tulajdonat képezé erddk inspektorait, tovabba az erdei és me-
zei keriiléket és a hegybirakat. Foglalkozott egyéb kozérdek{i ligyekkel is: foldesuri
tilkapasok, tlzkar elleni védekezés stb. A kozgy(ilésen a nemesek és polgarok kozo-
sen targyalnak és valasztjak kozos tisztviselSiket. A huszas évekig a jarasi f6szolga-
biré, vagy a nemesek hadnagya a gy(lés elndke. Utina azonban néhiny évig a gyi-
lésnek kiilon prézese és viceprézese van,? akiket évente valasztanak a varosi »birtokos
urak« koziil.l®© A gylléseken a nemesség befolydsa érvényesiilt. Kitlinik ez a felveit
jegyzékdnyvekbdl is: a jelenvoltak névsoraban a birtokos nemesek, a nemesek £6-
hadnagya, és az egyéb nemesek neveinek felsorolasa utdn tiintetik fel a varosi f6-
birét és szenatorokat. Kés6bb leggyakrabban a nemesek f6hadnagya elnokdl. A gylés
két inspektort valaszt: egy nemest (valgszintlileg a hadnagyszék) négy jeldltje kozil,
és egy adofizet6t jelolés nélkiil kozfelkidltassal.lr Hegybirénak harom-harom nemest
&s adofizet6t valasztanak.12 A gyiilés teljes jegyzokonyvét a varos, és hatdrozatait a
hadnagyszék jegyzokonyveibe vezették be. A jegyzbkonyvet kozosen allitotta Ossze a
varos és a hadnagyszék jegyz6i kara. A gylilés kiadvanyait . gyér adataink sze-
rint — a hadnagy és a f8biro irtak ald, mert 6k egyiitt kepv1se11k a véros »communi-
tasdt«,13

A nemesi eléjogok megszfmtével a inspektoralis kozgyilés elvesztette értelmét,
‘megsziint, hataskérét a varos képyiselc’itestiileti kozgylilése, illetve a tandcs vette at,

7 Errél nem beszélhetiink itt részletesebben. Tallya régi szoél6jogstatutumat ki-
adta Vongrey Gusztav: A tallyai térvények, Uj Magyar Museum, II. k. 138—147.
1641-ben a hegyaljai varosok és falvak MAdon hoznak statutumokat. (AZT. 1915. 155.
skk. 266. skk. 336. skk. 1916. 52—5.) 1719-b8l Sarospatakon maradt fenn a hegyaljai
varosok szokasjog gyljteménye (kozigazgatési, bilintetd és perjog, maginjog) (kiadva
folytatasokban: AZT. 1896—97.) Erdemes lenne jogtdrténeti szempontbél foglalkozni
a hegyaljai joggal. Az 1866-os adat: Miskolci Allami Levéltar, Tallya v. levéltara
(tovabbiakban T.) JegyzOkonyvek, 5. k. 1866, V1. 2, képviselGtestiileti gy(ilés 2. pont,

8 T, Jegyzékonyvi iratok (Jzk. i.) 1819 18. f. 772, 1825. 44. f. 722/377. sz.

? Uo. 1825. 44. . 685/362.

. 1¢ Birtokos és armalista.nemesek megkiilénboztetésére 1. Majlit—Mdrkus: Nagy-
kéros beilleszkedése a magyar rendi tarsadalomba a XVIII. szdzadban. Szazadok.
1943. 340, 347.

1 T Jzk. i, 1825. 44. . 686/363.
12 Uo. 1824, 40. f. 517.
13 Uo. 1819. 18. £. 772,

§ Leveltari Koézlemények
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A nem nemesek eltljarésaga a tanécs volt. A tanacs intézett, vagy kezdett meg
(pl. perek esetén) minden iigyet uilésben, vagy kikiild6tt személyek (bizottsagok) ut—
jan, inspektoralis gytilésre tartozo ligyek kivételével. Miikédésének ismertetése eldtt

.szélnunk kell a varosi tisztikarrol. _ .

A varos élén a fébird allott. Az Epit6 Széken valasztottik, amelyen az urada--
lom fiskdlisa, (olykor tiszttartdja) elnokolt. Részt vett rajta ar egész lakossdg, de a
tisztjitason kiviill az Epité Szék hatarozatokat nem hozott. A vélasztés az uradalom
tébb — altaldban harom — jeloltje koziil tortént.?+

A fobird felelésséggel tartozott, de ugy latszik, csak az uradalommal szemben,,
amely fel is fliggeszthette. Hataskore: a tanics elndke; egy 1791-es instrukecid szerintls
12 rft. értékhatar alatt itélkezhet, itélete ellen a tanacshoz lehet fellebbezni extra do-
minum; végrehajtja és végrehajtatja a fels6bb rendeleteket; ellenérzi a tlizrendésze-
tet; foglalasokat hajthat végre bizonyos értékhatarig; végrendelethez, adasvételhez,
becsléshez kiszallhat; a varost képviseli; alairja a varos kiadvanyait; az 1838. XX. tc.
4. §-a értelmében a szébeli perek birdsdganak elnoke. Mikodéséért fizetést, bizonyos.
eljardsai utdn diurnumot kap, Mentes a kozterhek aldl.

Az irasbeli iigyvitelt a jegyz6k lattak el. Az Epité Széken valasztottik Sket, a
tanacs jelélése alapjan. A foldestiri megbizottnak csak megerSsitési joga volt. A f6-
jegyz6 (hites elsé notarius) rendesen évtizedekig viselte hivatalat, mindazonaltal min-
den tisztajitds idején a tanacsiilésben erdsitették meg allasaban, mig az Epitd Szék
tj f6jegyz6t valasztott. Hatdskérét az emlitett instrukcidkbél, az eskiiformulikbol,.
és az iratokbdl ismerhetjlik meg. Legfontosabb teendsje a jegyzbkényvek vezetése és
mutatokkal elldtdsa. Eldaddja a tandcsiiléseknek, 6 szerkeszti és foglalja irdsba az
itéleteket, kozségi hatarozatokat, 6rok, bees, osztaly és végrendeletleveleket, pénzki~
utalasokat; fellilvizsgalja a szdmadésokat; vezeti a bevételi-kiadasi naplot; ligyel a fel-
sGbbség rendeletei végrehajtdsara. A varosi levelestar (archivum) kezelése is az 6 fel-
adata: koteles rendezni, gyarapitani, adatai alapjan a varost, (és a tanacs tudtaval az
egyes polgarokat) segiteni. Miikddése fejében fizetés jart neki. Maganmunkalatokat is
végezhetett, amelynek dijat az instrukeié is meghatdrozta.1s

Tébbnyire volt mellette egy vagy tobb rendes vagy tiszteletbeli aljegyzé. Mivel
kevés fizetést kaptak, 1808-ban le akart mondani az aljegyz6. Ekkor a fizetését
szabad kvértéllyal egészitették ki. Ok is végezhettek maginmunkalatokat, ezért kiiz-
dottek a zugirdszok ellen.” A honorarius (tiszteletbeli) aliegyzok fizetés helyett csak
a maganmunkélatokért a felektél jard taksat, és kikiildetések esetén diurnumot kap-
tak. Tobbnyire a tandes jeldlése alapjan az Epité Széken vilasztottik &ket, azonban
egy adat szerint a fdszolgabird is nevezett ki th. aljegyzét.28

Noha befolyasban a f8biré utan kovetkezett,'® a notarius csak eléadéja és jegy—
zGje a tanacsnak, hivatalosan az exactor az elsé a biré utan. A tanies harom jeldltje
kozil vialasztotta az Epitd Szék. Olykor ketten szerepelnek egyszerre. Feladata az

14 . 0. passim.

15 T a regéci kamarai uradalom iigyvédléjének 1792. XII. 26-an kelt instruk-
cidéja Tallya és Szantd varosok részére,

16 Eskiimintaja: T. 1819. 25, £. 1169, 1822. 29. f. 64. L! még Kérészy i. m. 258, Kring
i. m. 245,

T T. Jzk-ek, 1. k. 10/1808, '73/1809. sz.

% 1831, VI. 8-4n nevezte ki Nemes Mraz Antalt honorarius vicenétariusnak Taly~
lyara. T. Jzk-i. 1831, 66. f. 121.

¥ v, §, Kring, i. m. 238—9, o.
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adészedés, és a kiadasok elszamolasa volt. O a pénztarnok. Az Epit§ Szék véalasztotta
‘a tanécs jelltjei kozill a varosgazdat (comissarius) is. O intézte a varosnak, mint
fs5ldbirtokosnak iigyeit. Tehat a varos telke, rétje (kivéve azokat, amelyek a nemesek-
kel kozosek 1évén, az inspektorra tartoztak) kezelGje volt. O gondoskodott a varos lo-
vairgl, és az eléfogatokrdl. Az exactor és a comissarius fizetésben részesiiltek.

A varosi tandcs tagjai rajtuk kiviil a senatorok (tanacsbeli, tandcsnok). Altala-
ban 12 rendes tandcsbeli volt, azonban olykor 14 is szerepelt. Az Epit6 Széken valasz-
tottak Gket. Noha a jegyz6konyvekbdél nem deriil ki, hogy valaki is jelolte volna 6ket
és ugy tdnik fel, mintha kozfelkialtassal valasztotta volna a lakossag, valdszin(ileg —
akar az exactort, comissariust, honorarius tanacsbelit — a lelépé tanics jeldlte ki az
0} tanacsot. A tanacstagok, az addosszeirdsokbdl kitlinéen, a sz6ldsgazdakbdl keriiltek
ki, és a negyvenes évektdl a varosi nemesség ugyanezen réteghez tartozé tagjaival is
kib6viiltek. Igy a varos vezetése egy sziik réteg vezetése alatt allott. Jellemzd pl. hogy
1832-ben Farkas Samuel f6birdésdga idején a Farkas csalddnak rajta kiviil még két
tagja ilt a tanicsban. Néha »becsiiletbeli« honoririus tanacsnokot is valasztanak, a
tanacs jelolésére. Fizetést egy tandicsbeli sem kapott. A tényleges tanacsbeliek &sidék
oOta mentesek voltak a kozterhek aldl. Ezt a kivaltsagukat a nép nyomasdra 1824-ben

“egy tanacsi hatdrozat megsziintette, helyette napi 1 forintos diurnumot szavaztak
meg a beszalldsolasok idejére.2? Az itélgszék tagjai is a tanacsbeliek voltak. A tandcs
sajat kebelébdl valasztotta meg a kisebb tisztségek viselSit. Ezek a kivetkezdk:

Két-két tanacsnok borbird volt, évente valasztotta a tanacs dket. A szamvevdszék
tagjai is tanacsbeliek voltak, elnoke szintén, jegyzGje pedig az egyik jegyzd.

A vésari birésdgokat az 1836: XVIII. tc. szabalyozta. Elntke és négy tagja ta-
ndcsbeli volt, az egyik nétarius a jegyzGje. Minden hénapban 3—3 tandcsbeli sorban
viselte a huslatoi tisztet. A sorrendet valasztas dontotte el

Teriiletileg a varos 10 tizedre volt osztva, éliikén valasztott tizedesek allottak.
Minden tizedre egy-egy senator iigyelt fel.

A kozgyami teendSt is egy tandcsnok latta el. 1823-ban még a tanics valasz-
totta, de bemutattdk a foldesurnak, azonban 1848. III. 26-an (!} a tanacs jelolt 4 egyént
e tiszire a foldesturnak kinevezés végett.2l A valtozott viszonyok miatt mar nem ne-
vezték ki. Az allast a rendezett tandcs 1848. IX. 19-i lilésében toltdtte be egy tanacs-
belivel, Alldsa, ugy latszik, szemben a tdbbi tisztviseldvel, élethosszig szolt.

' Végrendelethez, becsléshez, osztalyhoz mint hites személyeknek mindig két sze-
natornak kellett kiszdllni egy jegyzdvel. Ma&r 1654-ben »két £6 Tandecsok« végzik el a
becslést »hitek« szerint.22 A levéltarnokrol 1. aldbb.

A f6bird, exactor, varosgazda, tanacsnokok, és tigabb értelemben a jegyz6k al-
kottdk a varos magistratusat, eléljarosagat. A magistratusnak, mint kollektiv szerv-
nek hatdskore sokrétii volt. Koézigazgatas terén: valasztotta, vagy jeldlte a tisztvisels-
ket; kirendelte tagjait a lakossag maganiigyleteihez (becslés, osztdly, stb.); fels6bb
szervek utasitdsait végrehajtotta, rendeleteiket kihirdette; felsébb birdi férumok (ari-
szék, fOszolgabir6, varmegye, keriileti tabla) részére becsléseket, foglalasokat végzett;
foglalkozott a lakossig panaszaival; megtargyalta a varos fejlédésére és hasznara ve-
zeté teenddlket. (pl. sz616term§31és és értékesités, vagy az uradalom elleni pereskedés
sth.) :

20 T Jzk. i. 1824. 40. f. 571. . .
21 Uo. 1823. 33. . 268. sz. Jzk-ek. 3. k. 1848:16. sz. L. még Kérészy i. m. 260.
S22 AZT. 1913, 320.
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Gazdasdgi téren: az adoigazgatassal osszefiiggd tigyekkel foglalkozott. A magis-
tratus allitotta Ossze az adokivetést, amit az exactornak szem elétt kellett tartani.
Jova hagyta végsé fokon a szamveviszék altal Atvizsgalt szamadasokat, intézte a va-
‘ros gazdasagi életével Osszefliggh Osszes ligyeket (pl. a ratkai kébanya bérlete).

Torvénykezés terén: egyrészt fels6bb birdsagok megbizasabdl vizsgalatokat,
tanuvallatasokat foganatositott, masrészt itélkezett. Az instrukcié szerint a f6biré biréd-
sagatdl 12 ftnal alacsonyabb értékid tigyekben fellebbezési férum volt, 12 ft-t6l pedig
elsd folyamodasu birdsag. 24 ft értékig csak extra dominium lehetett fellebbezni az
uriszékhez, mig folotte intra dominium. Bilinligyekben a »criminale capitale delictum<
kivételével minden iigyben itélkezhettek, mig f6benjaré ligyben csak a benevolum exa-
ment vehették fel, és az ligyet a jus gladiival rendelkezd triszék elé kellett bocsitani.

A foldesar 4&llanddan igyekezett ezeket a jogokat nyirbalni. Igy elvette a
varos telkeit allodiatura szamara, és helyette értéktelent adott, bele akart avatkozni
a tanacsnokok valasztésiba. Igy a tanacs jegyz6kdnyveiben gyakran talaljuk nyoméat
az urasidg eljarasa elleni tiltakozasnak. ‘ o

Az 1836: XX tc. értelmében Tallyan is megalakult a szébeli perek birésaga.

Ugyvitel. Minden beérkezett irat a jegyz6hoz keriilt, aki tobbnyire rajegyezte:
- »perceptae die...« és a keltet. (kés6bb: »Kézhez jott...«) Majd bemutatta a tanics-
lilésen, és ekkor ezt feltlintette: »bemutattatott«... és napi keltet és ravezette a jegy-
z0konyvi szamot. Ha a tanacs hatarozatot hozott, ezt vagy kiilén lapra, vagy az irat
hatlapjéra (indorsata) vezették ra. — A kiadvanyt t6bbnyire a jegyz6 is alairta: »ki-
adta ... varos hites elsé notdriusa . . .« Rendszerint fogalmazvanyt készit elGszor a jegyz6.

A tandcs eldtt targyalt ligyeket a jegyz6konyvbe vezették. A jegyzd negyed-
évenként kiilon flizetbe vezette be az iilés jegyzdkonyveit, a tandesiilések sorrendjé-
ben, Ha id6kézben inspektorilis kozgyilés volt, annak jegyzékényvét is folytatélago-
san vezették be. Az egyes tanacsiilések jegyzOkonyvel feltiintetik a keltet, az elndk
€s a jelenvoltak neveit, és a jegyzSket, akik altal ~tétetnek fel« az iilés hatarozatai.
Ezekutdn megszamozva kévetkeznek a hatdrozatok. T6bbnyire a jegyzékényv bal osz-
lopa tartalmazza az egyes ligyek targydt, mig a jobb a hatirozatokat. A szamozas tobb
éven at halad, csak a harmincas évektdl kezdik a szamozast évente el6lrél. Ezek a
legyzékonyvi flizetek tulajdonképpen fogalmazvanyok, amelyeket késSbb letisztaztak
és mutatokkal lattak el (A tisztdzati példanyok 1821—1837-ig hidnyoznak.) Kezdetben
a kozigazgatasi, gazdasagi és torvénykezési iigyeket ugyanabba a fiizetbe vezették be,
bar tudjuk, hogy 1823-ban mar ezeket az tigyeket kiilon targyaltdk: szerddn gazdal-
kodé, szombaton torvénykezési széket tartottak.?® Egyes ligyeket, noha a tandcsiilé-
sen targyaltak meg, kiilén jegyz6konyvbe vezettek be (pl. a protocollum orphanale; a
ratkai kémalom bérletével foglalkozo ligyek jegyzdkonyve). 1836-ban a rendezett ta-
nacsrol szolo torvények utdn (XVIII, XX. te.) kiilon valasztottdk a kdzigazgatasi, gaz-
dasagi és torvénykezési jegyz6konyveket. A széjjelvalasztas azonban nem koévetkeze-
tes. Olykor a fogalmazvany egyben van, a tisztdzat kiilon, maskor az egyes iigyek ke-
verednek.

Az adédszedéshez sziiksége volt az exactornak az ad6zok Osszeirasara. Rendesen
évente kiilén jegyzékben szerepelnek a gaizdék és a héazatlanok. A jegyzékek megad-
jdk a személyek szamat, hazzal birnak-e, szarvasmarhdik és lovaik szamat, a telek
nagysagit, a hidz mindségét, f6ld, rét, sz6l6 nagysdgat, a mesterséget és kereskedést.
Ennél megkiilonboztetik a boltban vagy piacon torténé arusitast. Az adéfizetéseket en-

.28 T, Jzk, i. 1823. 34. f. 311, Tovaroson pénteken itélkeztek. Kring, i. m. 240. o.
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nek megfelelé diariumokba jegyezték fel. Az addjovedelemrsl és az ebbél tértént ki-
adésokrél szamadast nyujtott be az exactor, amelynek az Osszeirdsok €s naplok, to-
vabba a kifizetéseket elrendels levelek és a nyugtidk voltak a mellékletei. Miutan a
szamveviszék ellendrizte, annak megjegyzéseivel egyiitt a tandcsiilés elé Kkeriilt, és
igy a jegyzlkonyvi iratok részét alkotja. Ugyanez vonatkozik a varosgazda, horbiré
stb. szdmadasaira is. Kivételek az erddinspektori szamadésok, amelyeket egyediil a
kozgytlés vizsgalt. :

A felsébb helyekrél érkezeit korrendeleteket teljes szGvegben bevezették a cur-
rensek protocolluméba (futé levelek jegyzdkonyve). Sok esetben a tanacsi jegyzd-
konyvbe is bekeriiltek. A tanécs kiildte ki az egyes polgarok vagy hatdésagok kérésére
tagjait, miként lattuk, becslések, foglaldsok foganatositasara, végrendeletek stb. iras-
bafoglalasara. Ezen kikiildottek miikddésérsl a jegyzé kiilon jegyzokonyveket veze-
tett, Igy maradt rank becslési, adasvételi, arverési, végrehajtasi, jegyz6konyv. Kiilsn
kezelték még az orok, osztaly, kiételezé leveleket, és végrendeleteket, annak ellenére,
hogy a kikiildetés mindig a tandcsbél tértént. Az ligyintézés pongyolasigat mutatja,
hogy a kikiildetés tényét a tanacsi jegyz6konyvbe nem vezették be mindig.

A tandcs bizottsigainak tekinthetd szAmvevdszék, vdsarbirésig, hislatok mii-
kodésérsl szintén jegyzO8konyvet vezettek.

Levéltar. A varos iratait gondosan 6rizte, az archivum, »Ievelestar« a mezéva-
ros legféltettebb kinese. A T4llyat elpusztité 1810. IX. 7-i borzalmas t{izvészben a
levéltar is leégett. A tliz utani elsé tandcsiilés elsé pontja foglalkozott a levéltar
pusztuldsdval. Elmondja, hogy egy szekérderéknyi irat pusztult el, és ezeket
ismerteti.?¢ }

A levéltar gondviselGje a varos elsé noétariusa volt. Ez a feladata eskiimintaja-
bdl is kitiinik, Rendben kellett tartania, a varos hasznat elésegité iratokkal bévitenie
stb. Az 1829. I. 3-i tanAcsiilésen el6térbe keriilt a levéltari kérdés. Egy tandcsbelit
archivariusnak vélasztottak. Utasitdsa értelmében a belsd archivum egyik kulesa
nala, masik a f6jegyzénél volt, mig a kiilsé ajté kulcsa a fébirénal. Feladata a levél-
tar bévitése volt. SzabAlyoztak a masolatok kiallitasi dijat is. Az iratokat ellenben a
két aljegyzbnek kellett regestralni.?> A levéltaros mikodésére tobb adatunk nincs. A
levéltar torténetében fontos datum 1835. XI. 16. Ekkor készitette el Bernath Antal
varosi jegyz6 a levéltir els6 rankmaradt lajstromat, amelybsl megismerjiik a levél-
tar akkori rendjét. A lajstrom nem egészen koévetkezetes, olykor az egyes iratokat is
szambaveszi, maskor csak az egyes kiteteket és fasciculusokat, Az iratok jegyzékony-
vek, (alatta értenddk a jegyz6konyvi iratok is) borbirdszamadasok, conscriptiok, dia-
riumok, exactori szamaddsok és gazdaszamadasok fécsoportokra, és ezeken beliil ki-
sebb alcsoportokra oszlottak.

Az id6kozben dsszebmlesztett anyagot 1861 utan djra rendezték, és ennek alap-
jan Hoffer Janos 1869 szeptemberben. elkészitette az Gj leltart. A levéltar most kéz-
igazgatas, adoligy, végrendeletek és osztalylevelek csoportokra lett osztva. Minden
csoportrdl kiilon idérendi lajstromot fektetett fel Hoffer, amelyek réviden jelzik a
sorszamot, targyat, keltet. Ez a rendezés (és leltar) az iratanyag rendszerével nem to-
réddtt, kiillonbozd jellegli iratokat jegyzékonyveivel egyiitt, vegyes és nem is mindig
pontos idérendi sorozatokba olvasztott. Megtortént az is, ha volt egy ép jegyzékényvi \
iratfasciculus, akkor az kapta a sorszamot, noha 30—40 iratot tartalmazott, ahol viszont
felbomlott a fasciculus, minden irata kiilon szamot kapott.

24 T, Jzk-ek. 2, k. 1—5. 0. A tlizr6l 1. még Hézser i. m. 113. skk.
2 T, Jzk. i. 1829, 57. f. 2.
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Késébb ujra felbomlott a levéltar rendje, és igen sok irat megsemmisiilt.?é A
Miskolci Allami Levéltar tobb részletben 1952—53-ban szallitotta be Omlesztett alla-
potban. Ttt jra rendezték. Ennek a rendezésnek f6 szempontja volt az iratok létre-
jottének megfelels, természetes rendszer kidolgozdsa. Igy el kellett vetni a Hoffer-féle
mesterséges rendszert, (amelynek szines ironnal feltlintetett jelzeteit az iratokon ha-
mar fel lehet ismerni).

Mint lattuk, az iigyvitel alapja a tanics miikodése volt. Ezért ennek irdsos le-
csapodasat: a jegyzkonyveket és a jegyz6konyvi iratokat kellett a rendezésnél alapul
venni. A jegyz6konyvi iratok a jegyz6konyvek szamsorrendjében haladtak. Egy ne-
gyedévi jegyz6kdnyvi fogalmazvany-fiizet, és a hozza tartozé iratok tettek egy fasci-
culust. 1810—14-ig 16 fasciculus volt 1-t61 kezd$ sorszamozassal. A szAmozast 1814-ben
Ujrakezdték, és 1835-ig 183 szammal lattdk el a fasciculusokat. Sajnos nem sikeriilt
minden iratot eredeti helyére visszahelyezni: sok iratrél levagtak a féltiszta papirt,
ahol a jelzet szerepelt. Ezek egy részét targyuk alapjan ugyan reponaltdk, azonban
az Osszeset igy sem sikeriilt teljesen. 1836-t6l csak nagyon kevés jegyzoékonyvi fogal-
mazvany maradi. Az el nem helyezhet6 iratok id6rendbe lettek szedve. Ma uj kote-
gelésben van 7 csomd eredeti helyén és 3 csomé idérendben. A jegyzok6nyvi iratok-
hoz tartoztak a kiilénféle szamaddésok is. A jegyzikonyvi jelzetet is megtalaljuk raj-
tuk és a jegyzokonyvi mutatok is vonatkoznak rajuk. Ezek kiilonben sokkal kevesebb
karosodast szenvedtek, mint a tobbiek. Mégsem helyezték vissza a jegyz6kodnyvi iratok
kodzé. Kiilon kezelésiiket indokolta nagy terjedelmiik, egyszeriibb kutathatdésiaguk. Mar
a Bernath-féle leltar is kiilon tiintette fel Gket. Ezekutin helyezték el a tanacs bi-
zottsagai iratait, és egyéb kisebb sorozatokat. Miként latjuk, ez a rend nagyjabdl meg-
Telel, mind az iratok szerves rendjének, mind pedig a Bernath-féle rendszernek.

A levéltar jelenleg a kivetkezd sorozatokbdl all:

Jegyzokonyvek (tanacsi és torvénykezési) 1808-tol. Van. kotet, amellyel egybe
van kotve a mutatéja, de vannak kiilén mutaték is. Sajnos, mind a jegyzékonyvek,
mind a mutaték koézoétt vannak hidnyok. A jegyzékonyvi anyaghoz tartoznak még a
jegyz6konyvi iratok 1810-t6l. A sorozat végén kiilon szerepelnek a torvénykezési és
gazdasagi jegyzokonyvi iratok.

A jegyz6konyvi iratokhoz tartoznak, de kiilon vannak kezelve (1. fenn) a ko-
vetkezd szamadasi iratok:

Exactori szamadasok 1808-t6l, és ennek melléklete: a kiilon sorban elhelyezett
conscriptiok (1808-t6l) és diariumok (1790-t6l) kotetei.

Véarosgazdai szdmadasok 1791-t6l. .

Gyami szamadasok 1811-t61.

Vegyes szamadasok 1802-t61. Itt talaljuk a borblrak és kisebb ad hoc szamada-
sokat.

Erdéinspektori szamadasok 1813-tol. Ezek az inspektoralis gy(ilés irataihoz tar-
toznak. Mivel a gy(llés jegyzdkonyvét a tandcséba vezették be igy ezek is a . tanacsi
1ratokhoz kertiltek.

A tanacsi allando és ideiglenes (pl. becslési) blzottsagok iratai:

26 A nagy tlizvész ellenére maradt még néhany 1810 elétti irat és konyv, 1723 a
legkorabbi. Hidnyzik ellenben a Vongrey Gusztav altal 1944-ben még ismert 1555-6s
irat. (Vongrey: Urkon pohar, Uj Magyar Museum, V. k. 1944, 89—90.) és a Kula P4l
altal az AZT. 1908, 264. skk. és folytatdasokban kiadott kotet. A pusztulds a jegyz6-
konyvi iratokbél is lemérhets: igen sok szidmnak nincsen meg az irata. De még igy
is teljesebb Tallya 1848 elétti, mint uténi anyaga. Modern anyaga nagy része ugyan-
is elpusztult.
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Szamvevdszéki jegyzékonyvek (1812-t61), huslaték jegyzdkonyve (1824-16l) becs-
lési iratok és jegyzOkonyvek (1772-t6l), adasvételi jegyzdkonyvek (1807—14) arverési
Jjegyzokonyvek, (1836-t61), végrehajtasi jegyzokodnyv (1843-to6l), oroklevelek (1723-t6),
végrendeletek (1796-t61), osztalylevelek (1813-t6l), kotelezé levelek (1814-t6l).

Egyéb anyag: bevételi és kiadasi naplé 1819-t6l. A jegyzé ebben oOsszesitette
az egyes szamadasok adatait.

Elelmiszerarak jegyzdkodnyve. 1818—20.
Sz61opasztorok Osszeirdsai. 1816-161.
Korrendeletek jegyzékonyvei. 1810-t61.

Talalunk a levéltarban nem varosi provenienciaju anyagot is: RGczey Andras
varosi f6jegyz6 (1809—27) hagyatékat.?” Az iratok 1789—1817 kozti id6ben keletkeztek.
Térgyuk szerint legtdbbje teljesen maganjellegl. Valészintlileg gazddja haldla utdn
maradt a levéltarban. Nem lehet teljes anyag, mert utolsé darabja kelte utdn Réczey
még 10 évig élt. RGezeynek mar apja is jegyzé volt, 6 maga Eperjesen jart iskolaba,
és kés6bb jegyzdéi miikddésével kitliint kartarsai koziil. Hivatala elsé évében rendezte
€s lajstromozta a teljes levéltarat, de ez sajnos leégett. Az altala sajatkezlien készitett
mutaték mintaszeriien pontosak. Az iigyvitel is jobb volt alatta, mint utédai alatt,
noha rendszerint egyediil intézett el mindent, ritkdn volt aljegyzdje. '

Az iratok koziil a varos politikai életére szinte csak a jegyzdkényvek és irataik
szolgaltatnak adatokat. Ezek a sorozatok azonkiviil még a.lakossig tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzetére is fényt vetnek. A szdmaddsok, becslések, adasvételi, végrehajtasi
jegyz8konyvek, végrendeletek stb. is fontosak e targyban.

Az iratanyag egészében értékes adatokat nyGjt a mezévarosi tarsadalomfej-
lédésre, gazdasagi viszonyokra, szervezetre, a foldesur, illetve a nemesek és a mez6-
varos viszonydra, Ezen fellil fontos a Hegyalja sz6l6termelésének, politikai, tarsa-
dalmi, gazdasagi problémainak, partikuldris jogdnak kutatdéi szédmara.

Nem tartozik ugyan a mezdévaros levéltarahoz, mert fliggetlen volt, mégis sziik-
séges néhany szét irni a hadnagyszékr6l. Indokolja ezt egyrészt az, hogy teriileti ille-
tékessége azonos volt a tanacséval, masrészt 1848-ban megsziinvén, hataskorét Ta]lya
rendezett tandcsa vette at, és levéltara is egyesitve lett a tandcséval.?s ’

Tallyan nagyszamu nemes él1t29, ezek legnagyobb része csak bocskoros volt, Mar
a XVIIL sz, elején ismertnk TAllyan juratus ductort, aki valdsziniileg a nemesek had-
nagya volt, de nem tudjuk, hogy mi volt pontos jogkore3° Mas varosokrol és kozsé-
gekrdl is vannak adataink ebbél az idébdl, hogy ahol sok nemes élt, kiilon eldljaréjuk
van, akit t6bbnyire hadnagynak neveztek.?* Azt azonban nem tudjuk, hogy a hadnagy

27 Kubinyi: Maganlevéltarak felderitése Borsod—Abauj—Zemplén megyében.
Levéltari Hiradé. IV, évf, 1—2. sz. 132, '

28 A hadnagyszék 1848, V. 27-én mondta ki feloszlasat. A rendezett tanics 1848.
VI. 10-i iilésén hatarozta el, hogy hiteles lajstrom mellett Atveszi a hadnagyszék ira-
tait. (T. Jzk-ek. 3. k. 116.) '

29 1809-ben Zemplén megye 150 nemes férfit ir Ossze TAallyan. (Zemplén vir-
megye levéltara. Nemesi @sszeirasok.)

30 1711:AZT. 1913, 302.

8t Sok falu volt az orszagban, ahol paraszti sorban él6 nemesség élf, sajat ma-
gistrafusaik vezetése alatt. Az egy helységben, tobbnyire kézbirtokossagban é16 neme-
sek altaldban szerzédéses alapon léptek egymaéssal egységbe. Ezt a jogukat az 1836-0s
térvények is elismerik, middén a nemesi kozségekre is kiterjesztik hatalyukat. (1. Em-
ber: Az ujkori magyar kozigazgatas torténete, Bp. 1946, 574. Kérészy i. m. 260—1,
Alsé Laszlo: A nemesi kozség hatosaga és szervezete, Bp. 1928. 6. skk.) Ezeknél a 1é-




88 : Kubinyi Andras '

mellett mikor alakult meg a nemesi eloljarosag: a hadnagyszék. Kétségtelen — ira-
taik tanusaga szerint, — hogy a XVIII. sz. végén mar megvolt Tallyan.

A hadnagyszéket a mez6varos sszes nemeseinek kézgyllésén valasztottdk, ame-
lyet tisztujitdskor — akdr a polgaroknél — épit6 széknek neveztek. Ezen tdbbnyire
a jarasi foszolgabird elnokolt, a foldesiri hatésignak, vagy a »paraszt tandcsnak« a
valasztisba nem volt beleszdlasa. El6bbi képviselje, noha szintén nemes volt, legtébb
esetben meg sem jelent. A jeldlési jogot a fészolgabiré gyakorolta. Egy féhadnagyot,
aki a szék elnodke, 5—12 hitest {késGbb tanacsnokot) és 1—2 jegyzét valasztott a kdz-
gyilés. A f6szolgabiré tiszteletbeli allasokat adoményozhatott. A tisztujitds — akar
a varmegyén — ugy latszik 3 évente tortént. Volt még 2—3 kishadnagy, akik a ké-
s6bbi kisbiraknak megfelelé funkcidt lattak el.

A féhadnagy, tanécsnokok, jegyzdk alkottdk a hadnagyszéket. Ez mint nemesi
szerv a varmegye ala tartozott, amelynek utasitasait a fészolgabiré kozvetitette. A me-
z6vAarosi tanacs tobb izben megkisérelte befolyasat a nemesekre és szerviikre is ki-
terjeszteni, ami ellen tiltakoztak, és igy lényeges eredményt a tandcs nem ért el.32

A hadnagyszék hatdskore kozigazgatési téren nagyjabdl -azonos a tandcséval
irasba foglalta a nemesek maganiigyleteit, hatésdgok részére vizsgalatokat foganato-
sitott (ezek kozétt fontos a nemességi), végrehajtotta és kihirdette a rendeleteket.
Gazdasagi funkciéja nem volt. Biraskodas terén az 1836:XX. tc. 5. §-a létrehozta itt
"is a szobeli perek bir¢sigat, és ezzel az itélkezési {igyek rohamosan megszaporodtak.

Ugyviteliik pongyola volt. A jegyzékiényvek eleinte lényegében csak masolati
konyvei a fontosabb beadvanyoknak és kiadvanyoknak. KésSbb mar ' jegyz6konyv-
jellegiiek, és ugy latszik az iratok is a jegyzSkonyvi szamokhoz igazodtak, de kivet-
kezetes eljardsrél ekkor sem beszélhetink. '

Az iratokat kezdetben a reformatus egyhaz ladajaban o6rizték,*s 1817-ben mar
sajat levéltarto ladat készittettek.®+ 1839-ben a jegyic’i lajstromozza az iratokat?’, azon-
ban a lajstrom nem maradt meg.

nyeg az osztatlan birtokkdzdsségen volt, ez hozta létre a kozséget, amint ezt Alsé és
Kérészy kidomboritja. Ok nem veszik ellenben figyelembe azt a tényt, hogy a mezd-
varosokban ¢él6 nemességnek is megvoltak a maguk tisztségei (Ember i. m. 569.). Ez
kiiléndsen a Hegyaljan volt igy. (Kubinyi, i. m. 134.) A varosi, javarészt armalista,
jobbéagytelken él6 nemesek nem kozbirtokossagi, hanem érdekvédelmi célbdl alakitot-
tak ‘meg kozségiiket: nemesi jogaik védelmére a polgari varosvezetéssel szemben. Igy
volt ez pl. Rozsnydn (Nyiresi-Tichy Kalman: A rozsnyéi nemesség testiileti szabalyai
és tagnévsora 1846-bol. Uj Magyar Museum, L. k, 1942. 139. 0.) és valdszin(ileg a Hegy-
aljan is. Valdszintleg Ggy ment ez végre, hogy a birtokos nemesek kiléptek a varos-
vezetésbbl, és a gazdagabb, de nem nemes varosi vezetéréteg elnyomta a birtoktalan
nemességet. Ott viszont, ahol a birtokos nemesség benn maradt a vAarosi tanicsban,
-mint pl. Miskolcon, noha joval t6bb nemes élt egylitt, mégsem alakult meg a nemesi
eldljardsag.

32 Pl T. Hadnagyszéki jzk-ek (H. Jzk.) L. k. 6/1792, 28/1792, 74/1796. stb. A tanacs-
ban ez idében alig talalunk nemest, azonban a harmincas évekre megviltozik a hely-
Zzet: nyoma sincs méar nemes-paraszti ellentétnek, a hadnagyszék és tandces szinte
6S’SZeolvad. Pl a negyvenes években Bunyitay Pal hol a nemesek féhadnagya, hol a
varos fébiraja. Azonban egyre tobb adatunk van arra, hogy a rendi ellentétek helyett
a varos gazdag, sz6lésgazda rétege (amely a két tanacsban benniil) és a nagytomeg
szegény ellentéte élezddik ki. .

33 T, H. Jzk. 1. k. 51/1794.

3 Uo. 2. k. 9. o.

3 Uo. 2. k. 123. o.. -
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Két kotet jegyzdékonyv.-maradt fenn 1792—1847-ig. 1825-ig 1ényegében csak ma-
solati konyve a korrendeleteknek és a szék kiadvanyainak. Ez id6tél talalunk rendes,
jegyzokonyvi jellegli bejegyzéseket, de ezeket is tarkitjdk a becslésekrdl kidllitott
oklevelek. 1836-t6] bekeriilnek a szdébeli perek jegyz6koényvei is a kotethe.

,,,,,,,

Ezenkiviill maradt fenn egy téredék 1844-bdl birdsagi tilésekrdl, és egy foglalasi
jegyzékonyvtoredék 1844—48-bol. ‘

Iratok csak szorvanyosan. maradtak meg. Jelenleg id6rendbe vannak szedve
1816—1848-ig. )

A teljes ismertetett iratanyag terjedelme 10 folyéméter.

Az 1848-as térvények alapjan Tallya szervezetében is valtozds tortént, A foldes-
uri rendezett tandcsu varosbol, ténylegesen szabad rendezett tandcsi varos lett. A .
hadnagyszék is megsziint. A rendezett tandcsi varosban 1j tisztségeket alakitottak:
az Uj tandcs élén a f6biré &all, mellette rendérkapitany, varosi ligyész, addszedd, 12
rendes és 5 tb. tandcsnok, egy f6- és egy aljegyzd hivatalnokoskodik. Minthogy ez
mar nem tartozik a féldestri mezévaros iratainak. ismertetéséhez, ennek targyala-
satol eltekintek.

Kubinyi Andrds




