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A mai megemlékezésiink szerves része annak a torekvésnek, hogy mezd-
gazdasigunk nagyjairél neves jubileumokon megemlékeziink. Ugy érzem, hogy
gazdatérsadalmunk, tudomanyos életiink nemes és magasztos feladatot teljesit
akkor, amikor apolja mindazokat a hagyomanyokat, amelyek a magyar mez6-
gazdaség torténetének fényes lapjait jelentik. Kiilon megtiszteltetés szamunkra
az, hogy Mosonmagyarévarott keriil sor a mezdgazdasdg tudoményos és gya-
korlati élet olyan kivalésdganak megiinneplésére, mint amilyen Cserhati Sdndor
volt. Ovéri kollektivénk a maga médjan mér eddig is tobb kegyeletteljes emlé-
kezést tartott olyan kivalé szakemberektdl, amilyen Wittman Antal, Héber-
landt Frigyes, Rodiczky Jend, Hensch Arpad, Ujhelyi Imre, Gyérfis Jézsef és
Varallyai Gyorgy voltak. K nevek emlitése is jelzi azt, hogy Magvarévarra nagy
felelGsség harul a mez6gazdasig tudoméanytorténetének, hagyoményainak
4polasaban. E felsorolt kivals elmék koziil is kiemelked§ jelc ntGségli személyiség
Cserhati Sandor, akinek ma emlékeziink meg sziiletésének 125. éves évforduldja-
rél. Ahhoz, hogy Cserhati Sdndor munkéssagat felidézziik, eloljaréban sziiksé-
ges roviden utalni mindazokra a koérillményekre, amelyek befolydsoltdk palya-
jénak indulasat.

Cserhati Séndor 1852-ben — a szabadsigharc leverése utén 3 évvel —
gziiletett szikebb hazink, a Kisalfold székhelyén, GySrott. Kozépiskolai tanul-
maéanyait Pozsonyban fejezte be, majd az akkori 6véri tanintézet felvételi
rendjének megfelelGen 1869-t61 1871-ig tobb kisalfoldi gazdasdgban gyakorno-
koskodott. 1871-t61 1873-ig végezte el a magyarévari Gazdasigi FelsGbb
Tanintézetet. Ezutdn Halléban és Lipcsében egy-egy évig tovabbképzés célja-
bél folytatott tanulmanyokat. Kiilfoldi tanulményainak befejeztével 1874-ben
segédtandri kinevezést kapott az éppen akkor akadémiai rangra emelkedett
6véri alma materben.

A sziiletésétdl a munkéba dllasdig eltelt iddszakra a mezdgazdasag terii-
letén a szabadsdgharc uténi passziv ellenéllds volt a jellemz6. Ez a nagybirto-

* El6adds: az MTA Novénynemesitési, valamint Novénytermesztési Bizottsdga
egyiittes iilésén. Mosonmagyar6vér, 1977. november 30.
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kok vonésa volt elsGsorban. A jobbagyfelszabadités nyomén létrejott kispa-
raszti gazdasidgokra meg az volt a jellemzs, hogy az életmédja, szemlélete
ugyan megvéaltozott, sajat érdeke kivinta, hogy foldjét jobban kezelje, de a
tudomény irdnti igény még nem jelentkezett. A tragyézds, tragyakezelés
szinte kezdetleges allapotban volt még a nagy uradalmakban is. Az okszerii
talajmfivelés csak néhiny gazdasighan volt ismeretes. Az &szi mélyszantést
alig végezték, a tarléhantds meg ismeretlen fogalom volt. A magyar buzater-
més atlaga 8—12 q volt hektdronként, és minGségi problémak is jelentkeztek.
Ekkor indult meg kiterjedtebben a szant6foldi takarménynovény-termesztés
és az ipari novények termesztése. Ilyen koriilmények kozott nem érvényesiil-
hetett Nagyvathy Jéanos intelme a gyakorlé mezdégazdédkhoz, hogy ,,Csiholja-
nak hasznot a derengé természettudomanyok tanulsagaibél’. (Csak mellékesen
jegyzem meg, hogy e mondasnak t6bb mint 150 évvel ezelStti nyelvezetét ma
leforditva az igy hangzik: ,,A tudomény valjon egyre inkdbb termeléer6vé.””)

Igaz, hogy Cserhati szakmai feln6tté valasaig volt egy nagynevii elsd,
Héberlandt Frigyes, aki ezt az utat prébalgatta Magyarévaron, mint a novény-
termesztéstani tanszék vezetGje. 19 éves magyarévari miikodésének e fontos
eredményét helytelen lenne ma nem emliteni. Hiszen emlékét sziiletésének
150. évfordul6jén 1974-ben az 6véri és a béesi intézmények egyiittesen iinne-
pelték Magyarorszédgon és Ausztridban. Végsd soron azonban a XVIII. szdzad
végén és a XIX. szdzadban rohamos fejlédésnek indult természettudomanyok
eredményeibdl (Priestley, Ingenhouse, Senebier, de Saussure, Schiibler, Bous-
singault, Ville, Thaer, Liebig, Wollny, Dokucsajev, Koszticsev munkdsséga)
kevés keriilt a gyakorlatba, holott erre mér kiilfoldi példak voltak (Rosenberg
— Lipinsky, Schulz — Lupitz). A fejlddéssel 1épést tarté elméleti és gyakorlati
szakemberek kiilfoldi, féleg német lapokbdl szereztek tédjékozédést az Gj ter-
melési médszereket illetGen. Azonban teljes tajékozatlansdg uralkodott a tekin-
tetben, hogy mit lehet és szabad &tvenni.

Cserhati indulédsira még egy igen fontos tényezd hatott. Az 1867-es
kiegyezést kovetGen Magyarorszagon egy onéllésuldsi hulldm indult meg, ami-
nek egyik jellemzdje volt belss iigyeink tnéllé intézése. Erthet8en ez kihatott
az akkori 6véari tanintézetre is. Els6ként a magyar nyelvii oktatds és tudo-
ménymfivelés bevezetése jelentett tjat. Ez az onallésuldsi hulldm t6bb neves
6véri professzorral egyiitt Héberlandt tdvozdsat is kivaltotta. E professzorok
nyomén bizonyos {ir tAmadt, és egy ideig visszavetette egyes tudominyédgak
fejlédését. Ezt a tényt abban az id6ben a szaklapokban nagy vita kiovette.
Az eltadvozott professzorok helyébe azonban olyan Gj erdk jottek, akik a késGbb
kialakult , Nagy Tanéri Kar” csirdi voltak.

Az els6 idGszak, ami tulajdonképpen a 70-es évekre esik, a fiatalon
idekeriilt Cserhati, Kosutdny, Linhart, Deininger utkeresésének tekinthetd.
E tandrainkat nagy becsvagy flitotte, hogy megmutassdk a magyarsig alkoto
szellemi képességét, és ezért munkéajukat nagy lelkesedés, iigyszeretet, a magyar
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nép szeretete hatotta at. Ezek voltak a kiilsé és belsé koriilmények, amelyek
kozepette e nagyszerii ember szakmai palyaja elindult.

Cserhati Ovérra keriilve 4télte mindazt, ami abban az id8ben a fiatal,
kezd$ tandrok sorsa volt. Természetesen mint segédtandrnak az akkor még
kisebb jelent&ségilinek szdmité targyak oktatésat kellett végeznie. Azonban
e tdrgyak oktatésdban, kutatdsdban is az jat keress ember volt. fgy jelentés
munkéssdgot fejtett ki az akkor fellépd filoxéra elleni kiizdelemben. Mint a
témakor kivalé ismerdje orszagos szinten is elismert szakemberré valt. Errdl
egyébként kidllitdsunk anyagai is tantskodnak. Ugyanakkor a talajtan okta-
tésat is végzi. Ez utébbi tantdrgyat hossz id6én at oktatta, és 1894-ben meg is
jelenik ,, Talajismeret” cim(i konyve.

1884-ben az 6vari akadémia torténetében jelent6s fordulat 4llt be.
Masch Antal, aki hosszti id6n at volt az akadémia igazgatdja, meghalt. Helyébe
a keszthelyi tanintézet igazgatéjat, Balds Arpadot nevezték ki, viszont Balds
helyére Deininger Imre keriilt Keszthelyre. Deininger ekkor Ovaron a novény-
termesztéstant oktatta (6 alapitotta Ovaron az els§ vetémagvizsgals éllo-
mdst). Deininger tdvozasidval a novénytermesztéstan oktatédsat Cserhéti vette
at. Ugyanebben az évben Kosutdny a kémiai tanszék és a vegykisérleti
4llomés élére keriilt. Linhart pedig mér ekkor a névénykértan és novényélettan
oktatéja volt. Balds Ovérra keriilésével indult meg igazén az a nagyaranyt
oktaté-kutaté munkafejlesztés, amely az intézmény hirnevét nemzetkozi
rangra emelte. Nagy szerencse, hogy e kival6 szervez6 és mindenben Gjat
keres$, a mezdgazdasagi felsGoktatasban hatalmas uttorémunkat végzé igaz-
gaté keriilt Ovérra, aki minden lehetét elkovetett és minden téle telhetét meg-
adott a kivéalé elmék — kozottiik Cserhati — kibontakozdsédhoz. Balds miiko-
dését, szervezl és iranyité tevékenységét athatja hazdnk az idSben legmaga-
sabb szint{i agrar-felsGoktatasi intézményének, az évari akadémidnak a jovsje,
a tovabbi kibontakoztatésa és sorsa irdnt érzett nagy felel6ssége és lelkesedése.
E nagy munkéban a novénytermesztés érdekében tett intézkedéseiért az utékor
mindig nagy héalaval gondol ré vissza.

Mai szemmel és felfogassal attekintve Cserhati munkéssdgit meg kell
allapitanunk azt, hogy a novénytermesztés miivelésének kezdetén méar vildgos
alapelveket és célokat tiizott maga elé. Ezek f6 irdnyvonala az alabbi:

— a természettudoményi vizsgilati médszereket alkalmazva kutatédsok-

kal megéllapitani, mi az, ami helytallé lehet sajat viszonyaink kozott,
mi az, ami a gyakorlati kivitelezésig vihetd és

— a gyakorlatban ténylegesen kiprébalni a tudomany altal szolgiltatott

eredmények helyességét, kiilon kiemelve a gazdasdgossdgi kérdéseket.

Tehat f6 feladatéul tekintette olyan hid létesitését, amely segiti az alapo-
z6, természettudoményi felfedezések gyakorlatba valé vitelét. Ez volt egész
életén keresztiill munkéjanak vezérls alapelve. Cserhéti felfogésa ma is a leg-
korszer(ibbnek mondhaté, hiszen napjaink tudoménypolitikdjanak egyik leg-
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nagyobb probléméja az, hogy a tudoményos kutatdsok eredményeit hogyan
lehet minél szélesebb korben a gyakorlatban alkalmazni.

Cserhéti tudatdban volt annak, hogy a gazdak bizalmit csak Ggy nyer-
heti meg, eredményt csak akkor ér el, ha minden tanitdsédban a hazai mez6gaz-
dasigi viszonyokat veszi figyelembe. Tisztén litta azt, hogy a kiilfsldi példdkra
val6 hivatkozés, a kiilfoldi eredmények katedrai tanitdsa nem elegendd, hanem
tanitdsainak a magyar természeti és gazdasigi viszonyvok ismeretén kell ala-
pulnia, csak az hirdethetd, ami viszonyaink kozott kiprébalt és bevalt. Eldszor
a novénytermesztési tanszék keretén beliil kialakitandé kisérleti telep szer-
vezését vette munkaba Balds Arpad segitségével. Bz a kisérleti telep vetette
meg az alapjat el6szor a tanszék keretén beliil az orszdg elsG onallé Novény-
termelési Kisérleti Allomésénak, amely 1891-ben alakult. Cserhéti 4ltal veze-
tett kisérleti munkakrél sz6l6 els6 jelentésekbdl mar kitlinik az a kovetkeze-
tességre torekvs, nagy lendiilettel végzett kutaté munka, amely jellemzs
egész életére és munkéssidgara.

A kisérletezd tevékenységet harom csoportba sorolta:

1. Az dllomés sajat kisérletei (ma koltségvetésbdl finanszirozott kutaté-

sok);
2. A gazdik kozremfikodésével végzett kisérletek (ma nagyiizemi kisér-
letek);

3. Idegenek részére az allomés altal végrehajtott kisérletek (ma szerzé-
déses kutatasok).

A Kkisérleti telep, illetve az dllomés elsS jelentéseiben értesiiliink azokrdl
a miitragyazési, sil6zdsi, répa-, gabona-, kukorica-, burgonya-, dohdnytermesz-
tési kisérletekrdl, amelyek uttoréek voltak a mezdgazdasigi kutatdsban és a
gyakorlatban egyardnt. A miitragyazési, silézési és egyes novényekkel kapeso-
latos kisérleteken tilmenden nemesitési munkakat is beinditott (Cinquantino x
Mazsola, Pignoletto x Sarga l6fogi, Sarga 16fogt X Fehér 16fogt, Fehér 16fogu x
Kanadai).

Jelentdségét tekintve azonban egyik legkiemelkedGbb a talajers-gazddl-
kodés megjavitisara irdnyulé kutatdsa. Abban az id6ben a szakma teriiletén
kibontakoz6 vitdk &ltaldban a tragydzés, kiilonosen pedig a miitragydzds
koriil zajlottak le. A kiilfoldi eredmények, médszerek hazai dtvétele, alkalma-
zésa megkovetelte a viszonyaink kozotti megoldési lehetdségek kimunkaldsat.
A témakorb6l Cserhati Kosutdannyal egyiitt irja az els6 munkét ,,A tragydzas
alapelvei” cimmel. Ezutdn szdmos kisérlet eredményét ismerteti kiilonféle
szakkozleményekben, cikkekben. A tragyédzissal kapcsolatosan 1897-ben
onélléan Gjabb munkdt ir (Ujabb tapasztalatok a tragyézas korébél), ebben
ismerteti a legtijabb kiilfoldi eredményeket és a kisérleteiben szerzett tapasz-
talatokat. Cserhati e témakorben vallott felfogisat érdekesen jellemzi egyik
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legjobb tanitvanya, 'Sigmond, amikor azt irja: ,,az akkori német felfogasnak
hédolt, de sohasem volt ezzel megelégedve” . .. , mint széles latékor(i tudds,
sohasem mondta azt, hogy a talajvizsgélat semmit sem ér, csak azt allitotta —
és abban igaza is volt —, hogy az akkor ismeretes és haszndlatos kémiai talaj-
vizsgalatoktél gyakorlati vonatkozast eredményeket nem varhatunk.”

A talajerG-gazdalkodéssal kapesolatos munkdit osszegezve megallapitha-
té, hogy Magyarorszagon bevezették a mfitragyazast. Kidolgoztdk az egyes
szant6foldi novények, gyepek, sz6l6k, gytimolesosck legmegfelelébb miitragvé-
zasi médjat, a hazai talajok trigyasziikségletét. Nagy szerepet vitt a kutatds
az Uj mitragydk és mfiitragydzasi eljardsok (fejtragyazas, sortrigyazas) ki-
prébalasaban, elterjesztéséhben. Kidolgoztdk hazai viszonyokra a zoldtragyazés
gyakorlatat. A novényi taplalkozés korében folytatott kutatémunka nagymér-
tékben tisztdzta — a kornak megfelel6 szinten — a tragyazés elméleti alapjait.

Cserhati kival6 lényegérzéke és nagy gyakorlati judiciuma rdiranyitotta
a figyelmét a novénytermesztés masik nagy problémajara, a talajmfivelésre is.
Erre vonatkozé tapasztalatait, megfigyeléseit és kisérleteit Osszegezve 1891-
ben megirja ,,A talajnak mély miivelése hazdnkban” cimfi konyvét. E munka
legnagyobb elismerését az jelzi, hogy a talajmfivelés tudoménydban akkor
élenjar6 német tudodsok tollabél szarmazé miivek mellett e konyvet is megjelen-
tetik németiil. Ezt a munkat csakhamar koveti egy tjabb 6néllé mé 1896-ban:
,,Az okszerf(i talajmfivelés”. Sok neves szakemberiink Cserhati talajmtivelési
kutatésait tartja elsGsorban maradandénak. Ez érthetd is, mert a miitragyézas,
a talajerG-gazdalkodas sokkal nagyobb mértékben fejlédott Cserhati 6ta eltelt
id6ben, mint a talajm{ivelés. Cserhati Sdndor vetette meg az alapjat annak a
sokoldali talajjavité tevékenységnek, amely a szikjavitdsokra vonatkozott, és
Cserhéti tanitvanyai, Herke és ‘Sigmond Elek révén vildghirnévre tett szert.
Pl. ’Sigmond egész élettevékenységére ranyomja bélyegét Cserhati tanitésa és
utmutatdasa. Err6l nem lehet méltébban megemlékezni mint tgy, hogy ismét
idézziik ’Sigmond szavait, amelyet a Magyar Tudoményos Akadémia centend-
riumi jubileumén 1925-ben mondott: ,.. .. az a biiszke 6rom, mellyel mindjart
kezdetben elért eredményeimet fogadta és mindenf:lé hirdette: azt bizonyit-
jék, hogy 6 maga is bizott abban, hogy Gj mesgyéken haladve, a kérdés meg-
oldhat6 és oriilt annak, hogy bennem olyan segéder6t talalt, aki az intencioit
meg is valésitotta”. ,,. .. Ggy talajtani, mint novénytaplilkozéstani kutata-
saimhoz 6 adta meg a kiinduldsi alapot, a b vizsgdlédasi teriiletet és lehetdsé-
get, masrészt az O széles kori tapasztalata évott meg a kezdGk gorongyos
palyajan el6fordulni szokott botlésoktdl.”

A novénytermesztés altaldnos problémdai mellett Cserhatit lekototte
fontosabb novényeink termésatlagainak és mindségének megjavitdsdra ird-
nyulé kutatémunka. Ebben vezets helyen kell megemlékezniink a btza, az
arpa és altaldban a gabonafélék termesztésének fejlesztésére iranyuld torek-
véseirdl. Vezetése alatt széles kor(i kisérletez6 munkéval indul be a biza termés-
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novelésére irdnyulé tevékenység, de ezzel egyidejlileg Kosutdny megkezdi a
biza-, illetve a lisztminGség-vizsgalatokat is. Cserhati 1893-ban megirja ,,A ga-
bonafélék termesztése” cimii konyvét. A konyvben osszehasonlitva targyalja
valamennyi gabona termesztése soran alkalmazhaté eljardsokat. Réamutat
a termesztés soran elkovetett hibakra, és mint irja ,,a kovetkez6kben csak
olyan dolgokrél kivanok szélani, amit lattam és tapasztaltam, vagy amirdl
a killonben latottak nyoméan itéletet tudok magamnak alkotni.” Ez a konyv
inditja meg a gabonafélék termesztésével, nemesitésével, mindsitésével és
fiziol6gidjéval kapesolatos kutatémunkakat. Abban az id6ben mér Kosutany
kiterjedt munkét folytatott a buzamindség kémiai vizsgdlataival. Cserhéti
nem ellentétben — hiszen nagyon sok kozos tevékenységiik volt Kosutannyal
—, de rairanyitja a figyelmet a fizikai vizsgalatokra. Itt megint felttinik a
nagy tudés rendkiviili adottsdga arra, hogy megfelel6 munkatarsakat valasz-
szon. Igy keriil a Cserhati altal felvetett fizikai vizsgélati médszer kidolgozésa
Hankéezy JenGhoz, Cserhati asszisztenséhez. Az elvetett mag nem rossz
talajra hullott, mert Hankéezy a lisztmindség fizikai médszerekkel val6 kimu-
tatésdval vilaghir(ivé tette a lisztminGség-vizsgalatainkat még akkor is, ha a
meg nem értés, felilletesség vagy lelketlenség miatt a Farinograf nem magyar
néven szerepel a vildgon mindeniitt még ma sem.

Cserhati nemcsak a bliza mennyiségi és mindségi probléméival kapcsola-
tosan fejtett ki elmélyiilt kutatémunkat, de idekivankozik a sorarpatermesz-
téssel kapcesolatosan végzett kutatdsainak eredménye is.

Cserhati a novénytermesztési kisérletez6 munka kezdetén a gyakorlat
altal felvetett problémdbdl kiindulva nagy figyelmet forditott a takarmény-
novény-termesztésre is. Errél mar els6 jelentéseiben is megemlékezik. A csala-
madé, a takarményrépa, valamint a silézas voltak a f6bb kutatott témak.
1891-ben kiilonféle péazsitfi-féle és pillangds virdga takarmanynovényekkel
végzett kisérletekrdl is emlitést tesz. A takarméanynovény-termesztési kisérle-
teiben is szérazsigra hajlé klimank egyik f6 probléméjat kivanta megoldani.

Cserhati sohasem elégedett meg a kiilonféle kezelési médok termésre
gyakorolt hatédsdnak egyszerili Gsszehasonlitasival, hanem a Novénytermelési
Kisérleti Allomés keretén beliil létesitett, az akkori idSknek megfelels korszeri
tenyészedény-telepen a ,miért’’-ekre is kereste a vélaszt. A Wégner-féle
tenyészedényekben végzett kisérleteiben vélaszt keres példdul arra, hogy a
kiilonboz6 nitrogénmfiitragydk hogyan hatnak az drpa minGségére, a kiilonféle
foszformfitragyak hatdsat, a kaliumtragydzas és a talaj kdliumtartalma
kozotti osszefliggéseket vizsgalta. A kisérleti jelentésekbdl kitlinik, hogy igen
mélyrehat6é az okozati osszefiiggések keresése, valamint az, hogy a vizsgdlat-
sorozatok szinte az egész tenyészidbre kiterjedtek. Az 4llomés jol felszerelt
laboratériumai, iiveghéza, tenyészedénytelepe, a kutatési beszdmolék azt
igazoljdk, hogy nagymértékben alkalmazta az alapozd, természettudoményi
vizsgélati médszereket.
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Azonban a kutatds sohasem rekedt meg az elméletieskedés szintjén,
fontosnak tartotta, de mégis a legnagyobb kiterjedésti munka a gyakorlati
kiprébaldson volt. Erre vonatkozéan Cserhati Sandor 1895-6s kisérleti jelen-
tésében kozli, hogy 1862 kihelyezett iizemi kisérlete volt az édlloméasnak.
A Kkisérletezés hélézata atfogta az akkori Magyarorszag egész teriiletét.

Cserhati fellépésével bontakozott ki hazénkban az a noévénynemesits
munka, amelyrél a Cserhdti el8tti id6ben Mokry Sdmuel nagyszer(i kezdemé-
nyezésén és eredményein kiviil csak mint egyéni kezdeményezésekrdl beszélhe-
tiink. Az el6zGekben méar utaltam arra, hogy Cserhati elsé kisérleti téri jelen-
tésében emliti a kukoricafajtak kozti keresztezési kisérleteket. A munkékat
tovabb folytatva, javaslatdra nemesitették ki az ,,Alesuti” kukoricit, ugyan-
csak nevéhez flizédik az is, hogy a szakoktatésba bevezette 1890-ben a novény-
nemesitéstant. A tanszék kisérleti terén a gyakorlati n6vénynemesitési munkéan
kiviil a hallgaték nemesitési oktatdsat végezték. Ugyancsak Cserhati szorgal-
mazta a cukorrépa-nemesités felkarolasat, és azt tulajdonképpen asszisztense,
Kéroly Rezsé tanulménya nyoméan inditottdk meg 1892-ben Likéoshézan.
A cukorrépa-nemesités tovabb bontakoztatésat id. Rézsé Imre professzor
végezte, aki ugyancsak Cserhdti asszisztense volt, akarcsak az 1909-ben létesiilt
6nall6 Novénynemesitési Intézet igazgatéja, Grabner Emil is.

Cserhati a nemesitésben, a fajtdk kivdlasztdsdban ugyanazokat az elve-
ket kovette, mint a termesztéstechnikai kisérletezésben. Csak akkor allt ki
egy-egy faj vagy fajta termesztésbe vondsa mellett, ha az alloméson elért
eredmények utén a gyakorlatban is kiprébéltdk az Gj fajt (mert ebben az
id6ben volt még ilyen is), vagy fajtat. Pl. az 6néall6 Novénytermelési Kisérleti
Allomés elsé évében 18 helyen volt kukorica fajtakisérlet, 8 helyen burgonya
fajtakisérlet, 16 helyen takarméanynovényfajtak osszehasonlitdsa, s 6 helyen
cukorrépa fajtakisérlet folyt.

Cserhati nemesak mint széles 14t6kort, sokoldali kutaté fejtett ki tevé-
kenységet, hanem a kutatésszervezést is feladatdnak tartotta. Nem véletlen
az, hogy 1891-ben a tanszék keretén beliill megszervezte az els6 Novényterme-
1ési Kisérleti Allomast, amely késébb, mint az elsé hazai 6néllé Novényterme-
lési Kisérleti Allomas miikodott vezetésével tovabb. 1896-ban terjedelmes
tanulményt ir a mezbgazdasigi kisérletiigy fejlesztésérél is. Anélkiil; hogy
részletesen targyalndnk az elgondolésait, néhény idézetet sziikséges kiragadni
a munkdbol: ,,A mezbgazdasigi kisérletezés éppen olyan fontos, mint a szak-
oktatds, mindkettével mezSgazdasigi ismeretek fejlesztésére és terjesztésére
toreksziink™ . . . ,ezért kivaléan sziikséges, hogy a kisérleti tigyet mihamarédbb
olyan médon fejlessziik, hogy annak a gyakorlati gazda hasznat lassa’. Ezért
javasolja kozponti kisérleti dllomés szervezését, kihelyezett részlegekkel, osz-
talyokkal. Majd tanulményét az aldbbiakkal fejezi be: ,,A Milleneum alkalmé-
b6l sok maradandé alkotés létesiil, mind ez ideig nem tudok azonban egyet sem,
amely a mez6gazdasig érdekében létesiilt volna. A kisérleti iigy szervezése
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magaban véve elég fontos lenne arra, hogy azt is a milleneumi alkotdsok sordba
felvegyiik. A mésodik ezredév magyar gazdai minden ha csak elismeréssel és
halaval fognak e terv megvaldsitéjarél megemlékezni.”” Ma is csak sajnalhat-
juk, hogy e javaslat nem valt valdra, és kisérletiigyiink bizony eléggé szétfor-
cacsolt. Tgy Cserhéti a maga teriiletén iparkodott a novénytermesztés kutatés-
ligyét fejleszteni. Erezte azt, hogy Magyarévéar kozpontilag ugyan irdnyithatja
az orszagban foly6 novénytermesztési kisérletezést, azonban a kszvetlen helyi,
taji viszonyoknak megfclel6 allomésok feldllitdsa elengedhetetlen. Kiilonosen
az Alfcld jellegzetcs téajprobléméinak kozvetlen helyszini vizsgélatdt tartotta
fontos feladatnak. Ezért szorgalmazta az Alf6ld jellegzetes tajan, Aradon egy
kirendeltség felallitdsit. Ezt meg is valodsitotta.

A novénytermesztési tudoményok fejlédése szempontjabsl rendkiviil
nehéz roviden Osszefoglalni Cserhéati tevékenységét. A novénytermesztés min-
den dgaban olyan korszerti és nagy volument kutato és kutatésszervezd munkéat
inditott be, amelynek beteljesiilését korai haldla miatt ugyan nem érhette
meg, de azt biztositottak azok a nagyszerti utédok, akik az G szellemi irdnyi-
tésa, vezetése alatt kezdték meg munkésségukat. Az ritka adottsdg, hogy a
munkatérsakbél a kés6bbiekben onalléan tevékenykedve annyi nemzetkozi
nagysag bontakozzon ki, akik valamennyien kozos szellemi gyokérnek egy
embert tartsansk, mint ahogy ezt Cserhéti mellett m{ik6d6 munkatarsai
tették. Novénytermesztés szakteriiletén: Gyarfas, id. Rézsé, Surdnyi, névény -
nemesitésben: Grébner, talajtanban: ’Sigmond, Herke, lisztminGsitésben:
Hankécezy. E nagysdgok mellett meg kell emlékezni azokrél is, akik hazai
vonatkozdsban mésutt is kiemelkedd teljesitményt nytjtottak, mint Cserhéti
asszisztensei: Adorjan, Fléderer, Kéroly, Baédn, Friedl, Krolopp, Rossler, Vuk,
Szilassy.

A kutatasiigy, a kisérletiigy fejlesztése mellett szdlni kell arrdl is, hogy
Cserhati 20 éven at a Novénytermesztéstani Tanszék vezetGjeként a gazda-
nemzedékek egész sorat nevelte és mint ilyen is rendkiviili tevékenységet
fejtett ki, amit igazolnak mindazok az eredmények, amelyet tanitvinyai a
gyakorlati novénytermesztés soran elértek és ugyanakkor a magyar mezdgaz-
dusdg fejlesztésében kifejtett tevékenységiik sordn Cserhati eszméinek, tani-
téasainak lelkes hiveivé valtak. Nekiink adatott meg az a szerencse, hogy
Cserhéti oktatdi egyéniségérdl is kozvetlen élményeket tudtunk szerezni egyik
legjobb tanitvanyatsl, Gyarfas Jézseftsl, aki nagyon sok alkalommal beszélt
Cserhatirdl az évari hallgatéi és oktaté-kutatéi kollektivaban. Gyérfas Joézsef
— a mi kedves Jo6zsi bacsink — szerint Cgerhati Sdndor, aki professzora, majd
hivatali fénoke volt, nem a nagy szénoki tehetséggel, hanem elsGsorban szavai-
nak igazdba vetett hitével, a meggy&zés erejével és tételeinek, véleményeinek
logikai kovetkezetességével hatott az akkori akadémia hallgatéira. Hallgatoi
meg voltak gy&zédve arrél, hogy amit mond, amit allit azt a hazai viszonyok
kozott szerzett tapasztalataival témasztja ald. E gondolatokat Gyarfis a mai
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Cserhati Kollégium avatdsin mondta sajnilva azt, hogy Cserhati 1904-ben
mint tanar nyugdijba ment és csak a kutatasnak élt. Sajnaltak Cserhatit, mint
oktatét, mint tanart, mert a gazdanemzedékek nevelésében sokat tett és kiiz-
dott. Jelentds munkanak tekinthet6 — és ez igazolja tandri hivatdsit — az a
mfi, amelyet 1891-ben adott ki , Mezlgazdasdgi szakoktatdsunk reformja’
cimmel. Tehat a gazdanemzedék nevelésének altaldnos problémadival, a szak-
oktatés fejlesztésével is torédott. Cserhati szavai, el6addsai nemesak a hallga-
tosdg felé irdnyultak, hanem a gazdakozonség felé is.

Az egész orszagban jarva-kelve hirdette a szakma igazat. Sokszor a gaz-
dédkat otthonaikban is felkereste, mert mindentitt tanitani és tanulni akart.
Ez volt az életeleme. Ez volt az, amiért semmi faradtsdgot nem kimélt és ezt
igazoljak Cserhatinak a falun szerzett élményei. A magyar gazddk nagy apos-
tolatdl sok esetben a gazdék a helyszinen tanulték megismerni a magyar mezd-
gazdasayg érdekében kifejtett munkdssdgat, megbecsiilni tevékenykedését, ¢s
ez volt faradhatatlan munkéassdganak egyik szép jutalma. Sziikebb kirnyé-
kiink gazdatérsadalma is ismerte Gt, ismerte azt a munkdssagat, ami a fulu
életének, kulturdltsagdnak fellenditésére, fejlesztésére iranyult. Ezért nem
véletlen az sem, hogy Cserhati Sandor nevét a kimlei kultirotthon is felvette,
emléket allitvan ezzel az egyszer(i emberek kiorében végzett ismeretterjeszto
munkéssdganak. Cserhati a falu kulturdltsigdnak, a mezdgazdasagi szakma
terjesztésének is olyan munkéasa volt, hogy egyéni elképzeléseinek is hangot
adott. A falu egyszer(i parasztjainak a szakértelmét fontosnak tartja, azonban
uj utakat keres — a parasztsdg lelkiiletének megfeleléen — a megolddsra.
1884-ben a foldmtives iskolakkal kapcsolatos ciklkkében arrél ir, hogy a nagybir-
tokok és a kisbirtokok eltéré terméseredményeinek oka az ,,hogy a kisbirtokok
nem birnak a gazdasig okszerti vezetéséhez okvetleniil megkivantatd szakérte-
lemmel”’. Sokan a szakértelem novelését akkor a foldmiives iskolakban lattak.
Ezt Cserhati sem ellenzi, azonban fontosabbnak tartja a falunkénti mintagaz-
dasdgokat, ami alatt nem nagybirtokot és nem ,,czifra-gazdasagot’™ ért.

Ezt latja a meggydzés egyik fontos eszkozének, és ezutdn vérhato el az,
hogy ténylegesen a falusi parasztember gyermekét foldmives iskoldba kiildje.
Cserhatinak e gondolatai jelzik azt, hogy az egyszer(i parasztemberek szak-
értelmének novelésével is torddik, és erre javaslatokat is dolgozott ki.

Ahové Cserhati élGszéval nem tudott eljutni, oda eljutottak irdsai.
Szamos konyve, cikke, tanulmanya, kutatdsi jelentése latott napvildgot.
Az els6 f6bb tevékenysége a MezGgazdasigi Szemle beinditdsa volt Kosutdny
Taméassal egyiitt. A folydirat egyik 6 céljaul azt tiizik ki, hogy tdjékoztassa
a szakembert arrél, ami a tudoményos kutatés vonatkozasdban itthon és
kiilfcldon torténik, és a lap nyujtson segitséget a gazddknak eligazodni a
,rekldmvildgban”. Kés6bb pedig a Kisérletiigyi Kozlemények kiadvanyainak
nagy része is Cserhati nevéhez fiz6dik. A Koztelek cimi folyéiratnak kezdettdl
fogva szorgalmas iréja, majd 1890-t8] rovatvezetdje volt.
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frésai, nyomtatdsban megjelent kutatasi beszdmoléi arrél tantiskodnak,
hogy amit élete céljaul tiizott ki, azt meg is valésitotta, mert ténylegesen a
tudoményt a magyar fold sajatos viszonyai figyelembevételével miivelte.
Egész szakirodalmi mfikodésére a korondt az 1901-ben megjelent ,,Altaldnos
és kiilonleges novénytermelés” cim@i munkajival tette. Miivét akkor irta meg,
amikor mar elegends sajat hazai kisérleti anyaggal rendelkezett, és éppen ezért
tekintjilk e munkéajét az els6 hazai kutatédsokon és gyakorlati tapasztalatokon
alapuld klasszikus mtinek. Ez a munka hosszl ideig szolgélta a magyar agrér-
oktatést, kutatast és gyakorlati termesztést; és ha van ndlunk a noévényter-
meszt6knek biblidja, akkor ez a mfi az, mert a tudomanyos-mfiszaki forradalom
idGszakaban is sok olyan alapelvet tartalmaz, amit érdemes figyelembe venni
akkor, ha azt néhanapjan olvasgatjuk. Ez pedig — gy érzem — nem hiabavalé
id6toltése minden kulturalt, vagy magat annak vall6 mez8gazdénak.

Cserhdti kutaté-, kutatésszervezs-, oktaté-, oktatésszervezs és szakiro-
dalmi munkéassaganak méltatdsakor feltétleniil szembet{inik az, hogy rendkiviil
j6 kapcsolatot tudott kiépiteni a hatér- vagy alapozé tudoményigak miiveldi-
vel. Nem egy munkédjaban talalunk utaldst arra, hogy kiilonosen Kosutannyal
és Linharttal volt szoros az egyiittmtikodése. Mar elsd kutatéi jelentésében
utal Balds segitségére, majd irja, hogy ,,munkdmat nagyon megkoénnyité
Linhart kollegam™ és ,, Kosutdny kollegdm chemiai kérdésekben jért kezem
iigyére”’, de halds Suschka Richard tangazdasigi intéz6nek is, aki segédkezett
a kisérletek végrehajtdsdban annak ellenére, hogy ,,a kisérletek a gazdasigi
munkak gyors keresztiilvitelét épen nem mozditak el6”. Tehdt kozvetlen
kollegdival kiépitett kapcsolatai is azt igazoljak, hogy az egyiittm{ikodés el-
engedhetetlen az ligy érdekében.

Felmeriil a kérdés, hogy ma, amikor a kutatas komplexitasa érdekében
még inkabb sziikség van a kiilonb6z6 tudomanyagak egyiittmiikodésére, nem
tanulhatunk-e ebben is Cserhatitél és kortésaitél, Kosutanytél, Linharttol és
a tobbiektsl. Ugy érzem, hogy Cserhéti ebben is itmutatést adott nekiink. Ut-
mutatdst adott a tudoményos és emberi kapocslatokra vonatkozéan, amelyet
meg kell szivlelniink. E munkakapcsolatok vihetik el6re a mezdgazdasag ligyét,
fejlesztését. Cserhati el6tt sem lebegett soha az egyéni ligye, hanem a kozos tigy
a tobb tuddstarssal egyiitt megvaldsithaté nagy eredmény a mez8gazdasig fel-
virdgoztatésira. Ezért volt nagy, ezért emlékeziink ma ré hélival és tisztelettel
gy, hogy a tobbi tuddstarsa el6tt is tisztelgiink, mint olyan kollektiva el6tt,
akik még nem is tudtdk e sz igazi értelmét, amely esak korunkban valt
eszményképpé, de 6k mar e tekintetben is elSttiink jartak, utat mutattak, ha
nem is ismerték 4j tarsadalmunk eszméit, amelynek egyik alapvetd el6revivé-
je a kollektiv munka, az osszefogés, az egytittakards. Erre Cserhéti és kortéarsai
egész életmunkéssagukkal mutattak példat. :

Cserhatinak egyénileg nem sok jutott a megbecsiilésbél. Igaz, hogy meg-
becsiilt tagja és tisztségviselGje volt az Orszdgos Magyar Gazdasigi Egyesiilet-
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nek, amely kozvetleniil haldla el6tt tiszteletbeli tagjava valasztotta. A Magyar
Tudoméanyos Akadémia két izben Forster-dijjal tiintette ki. Az 4llami, hivatalos
elismerés — taldn megrogzott 48-as allasfoglaldsai miatt is — csak sztiken ju-
tott neki. A milleneumi kidllitdson ugyan kirdlyi elismerést, majd 25 éves szol-
gélati jubileum alkalmébdl Lovagkeresztet is kapott, de ennél tobbet érdemelt
volna a tudoményos és az dllami vezetés részérsl. Kiilfoldi kitiintetésben is csak
a Roman Csillagrend Tiszti Keresztjét kapta a bukaresti kiallitdson valé rész-
vételéért és a kidllitds magyar vonatkozasti novénytermesztési anyaginak
Osszedllitasaért.

Tudoményos életiinkben a hosszira nyilt értekezletek, elGadasok, disz-
szertdcidk tigyében tobbszor hangzik el az a nagyon helyénvalé megéllapitéds,
hogy a ,kevesebb tobb lett volna’. Cserhati Sandorrdl sz6l6 megemlékezés
latszblag és idGtartamat tekintve taldn ebbe a kategéridba sorolhaté, de Cser-
héti emberi, szakmai, tudoményos nagysigat tekintve nem ttilzok, ha azt mon-
dom, hogy ez a ,,hosszi”, ez a ,,t6bb” jelen esetben is , kevés” volt ahhoz, hogy
igazédn méltassuk. Cserhéti szerénysége taln ezt is szlikebbre kotelezte volna, de
ennyit el kellett mondani réla — ha szellemében akarunk emlékezni —, hiszen
munkéjénak, eredményeinek legf6bb elismerését mindig abban latta, amely
felé a gazdatérsadalom részérdl, az egyszeri emberek részérél megnyilvénult.
Sok kezdeményezésének kiteljesedését mar nem élhette meg az 1909-ben hir-
telen bekovetkezett haldla miatt. Ma, sziiletésének 125. évforduléjan sem emlé-
kezhetiink meg méltébban réla, mint Ggy, hogy a szadméra legnagyobb elisme-
rést jelent6 médon, a magyar agriarszakemberek elismerését, halajit, és ke-
gyeletteljes tiszteletét fonjuk abba a koszoriba, amelyet szobran elhelyeztiink.

A kiaddsért felel6s az Akadémiai Kiadé igazgatdja
Miiszaki szerkeszt6: Séndor Istvén
A kézirat a nyomdéba érkezett: 1978. I. 6. — Terjedelem: 32,9 (A/5 iv)
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