HOZZASZOLASOK

LANG ISTVAN, a mez8gazdasagi tudomanyok doktora
Magyar Tudoméanyos Akadémia, Budapest

Szeretnék csatlakozni ahhoz a gondolatkérhéz, amely Tamassy elvtars
el6adasaban részletesen elhangzott, nevezetesen az orszag dkolégiai potencial-
janak felmérésére vonatkozé javaslatdhoz. E javaslat eredményeként a koz-
gytilés hatarozatot fogadott el, amely ajanlja egy ilyen jellegi munkanak
elvégzését. Az dkologiai kérdések végigkisérik a novénytermesztés egész torté-
netét, amiéta az ember a foldet megmiiveli. Két esetben kiilondsen sziikségszerd
fokozottabb figyelembevétele: a termelSerdk viszonylag alacsonyabb szintjén,
amikor nincs elegendd beruhazasi és egyéb lehet8ség a termelés gyors fejlesz-
tésére. Ilyenkor az 6kolégia komoly bels§ tartalékot jelent. Ugyancsak elGtérbe
keriil ez a tényezd a termelGerSknek viszonylag fejlettebb szintjén, amikor
a terméshozam novelése egyre nagyobb raforditast igényel, amikor egységnyi
terméknovekedéshez mind t6bb kiils6 anyagra, energidra van sziikség.

Mindenképpen iddszert, hogy hazankban most — a termelGerdk fejlet-
tebb szintjén — ezzel a kérdéssel ismételten foglalkozzunk. Ez a probléma
a vilag szakemberei érdekl§désének kozéppontjaban all. Figyelemmel kisérve
a szakirodalmat, valamint a tudomanyos férumok témait, informéaciékat
szerezhetiink olyan kezdeményezésekrdl, elképzelésekrdl, amelyek alatamaszt-
jak a vilagszerte folyé kutatdsok ilyen jellegi tendenciajat. Vagy az egyik,
vagy a masik ok miatt elStérbe helyezik az 6kolégiai adottsdgok pontosabb
felmérését. Az adatok alapot adnak javaslatok kidolgozasara egy-egy régio
vagy orszag, vagy kisebb-nagyobb természeti, gazdasagi korzet szamara. Isme-
retes, hogy a magyar agrarirodalom és a magyar agrarkutatas is régéta foglal-
kozik 6kolégiai tényezik kutatasaval. Legfeljebb nem egészen igy nevezte ezt
az irdnyzatot, hanem esetleg terméhelykutatasnak, tajkorzet kijelolésnek.
Ebben a vonatkozésban azt hiszem elegendd, ha Kreybig Lajosnak korabbi
munkéssagara utalok. Azt hiszem, hogy e munkak szambavétele is sziikséges
lenne, kiindulva az j adottsagokbél, az 1ij lehet8ségekbél és az j perspekti-
vakbél. Az utébbi1—2 év soran kutatéink, valamint az allamigazgatas képviselsi
részérdlis konkrét kezdeményezések sziilettek hasonlé jellegli munkak beindita-
sara. A legkiilonb6z6bb szakteriiletek képviseldi tettek javaslatokat, mint pl. bo-
tanikusok, névénytermesztdk, foldrajzosok, talajtanosok, erdészek, meteorolé-
gusok, vizgazdalkodassal, éntozéssel foglalkozé szakemberek. Annak a tény-
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nek felismerése, hogy a tavlati élelmiszergazdalkodasi feladataink megoldasa-
hoz kulcskérdéssé valik az orszag természeti kornyezetének pontos ismerete,
harom szemponthbdél is fontos. Egyrészt révid tdvon nagyon lényeges ma is
— err6l azt hiszem nap mint nap beszéliink — tudni azt, hogy a ma meglevé
okolégiai adottsagaink, a ma meglevd agrotechnika hatékonyabb alkalmazasa-
hoz, a koltségek csokkentéséhez hogyan tudnak hozzajarulni. A masodik fel-
adat: hosszabb tavon szembe kellene nézni egy olyan ténnyel, hogy a termé-
szeti-kornyezeti adottsidgaink osszekapcsolva biolégiai adottsagainkkal elg-
idézhetnek-e valamilyen 6kolégiai limitet vagy sem. Ennek ismerete minden-
képpen fontos, hiszen a limit megkeriiléséhez vagy a limitnek figyelembevételé-
hez vezetd utak megtalilasa alapvetSen befolyasolhatja gazdalkodasunk
menetét. A harmadik tényezd: bizonyos elméleti varidnsokra valé felkésziilés.
Azt hiszem, érdemes is végiggondolni ilyeneket. A meteorolégusok részérdl
pl. hangzott el olyan javaslat, hogy egy ilyen vizsgilédas keretében meg kellene
nézni, hogy mi térténne akkor, ha az orszag atlagos hémérséklete 1 C°-kal
mondjuk névekedne vagy csékkenne. Milyen 6kolégiai viszonyok alakulnanak
ki, mennyire hatnanak ki ezek a tényezdk a mai névénytermesztési lehetdsé-
gekre. Ezek elméleti jatékok ma még, de azt hiszem, hogy egy ilyen jellegii
globélis vizsgalodas érdekességet jelenthet nemcsak tudomanyos, hanem egyéb
megfontolasokbél is.

Elgrelathatélag alakul majd egy alkalmi munkacsoport, amelyben az
Akadémian kiviil a MEM, OVH, az OMFB, esetleg mas szervek képvisel6i is
részt vesznek és megpréobaljak ezt a munkat elvégezni. Megitélésem szerint
alapvetéen a ma meglevé anyagokbél és adatokbél kell kiindulni. Igen részle-
tes, nagyon sokoldali tényekkel, adatsorokkal rendelkeziink a foldteriiletet
illetéen, a vizkészletre vonatkozéan, a meteorolégiai viszonyainkat, novény-
fajtaink genetikai potencialis képességeit illet6en. Ezeket megfeleld horizon-
talis szintézisbe kell hozni, és ezekbdl levonni az el6bb emlitett harom cél
vonatkozasiaban a kévetkeztetéseket.

Nyilvanvalé, hogy az 6kolégiai potencial globalis felmérése csak egyike
azoknak az eszkdzoknek, amelyek hozzajarulhatnak a gazdasagpolitika alaku-
lasahoz és formalasidhoz, de ugyanakkor javitja a kozéptavd, illetfleg a hosz-
szabb tavi gazdasagi tervezésnek médszereit is. Ugy gondolom, hogy masfél-
két év alatt egy ilyen munka elvégezhetd, vagyis az 1980-as akadémiai koz-
gytlés keretében vagy ahhoz kapcsolédva be lehetne szamolni a vizsgalédas
elsGdleges eredményeirGl. Ehhez igen sok szakember aktiv munkajira van
szilkség. Azt hiszem, hogy a jelenlevfk koziil is tébben lesznek, akik ebben
a munkaban szivesen és orommel részt vesznek. Nagyon szeretném kérni
konkrét, aktiv segitségiiket ehhez a tevékenységhez. De egy altalanos kozéleti
tudoményos helyeslésre is sziikség van ilyen jellegli munkéahoz. Ezt a segitsé-
get és ezt az altalanos kozéleti helyeslést kérem a nyilvanos osztalyiilés igen
tisztelt résztvevéitdl.
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KURNIK ERNO akadémikus

Takarmanytermesztési Kutatéintézet, Iregszemese

A hazai noévénynemesités torténetében az Akadémia két kozgytlése
kozotti idészakban a tudoméanyag jelenét és jovGjét egyarant érinté nagy
jelentdségili események zajlottak le. Tobb szaz kutaté és gyakorlati szakember
részvételével vitattuk meg a ,,szakma’ helyzetét, értékeltiik az eredményeket
és konkretizaltuk a megoldéasra varé feladatokat. Ezt tettitk a milt év decem-
berében tartott Orsziagos Novénynemesitési Tandcskozason ezt kovette az év
aprilisdban az Akadémia névénynemesitési és miiszaki bizottsdganak kib&vi-
tett egyiittes iilése, amelyen névényfajonként részletekig mengen vitattuk meg
a gépesitésnek az 1j novényfajtakkal szemben tamasztott igényét.

Az igények és elképzelések egyeztetésével megfogalmazhaték azok a
fiziol6giai, morfolégiai, mennyiségi és mindségi paraméterek, amelyekkel fele-
letet tudunk adni arra a kérdésre: milyenek lesznek — vagy még helyeseb-
ben — milyenek legyenek a jov§ novényfajtai. Ezeknek a jellemzdknek isme-
rete — annak ellenére, hogy definialasuk er§sen ,,mai szemmel” tortént —
ugy véljiik, a tavlati tervek, prognézisok elkészitéséhez jé szolgalatot nyijt.

Mint ismeretes, az élelmiszer-termelésnek az ezredforduléra torténé meg-
kettézése ma vilagtorekvés, s6t mi tobb: égetSen sziikségszerii. Sietve hozza-
teszem azonban, hogy — mint azt a kozgytlés felszélaléitél is hallottuk —
eddig még sehol sem dolgoztak ki olyan koncepciét, médszert, amelynek alkal-
mazésa a biztos siker reményével kecsegtetne. A mi tavlati terveink is globa-
lisan ilyen vagy talan még szorosabb elvarasokkal szaimolnak, amelyek azonban
t6liink névénynemesitdktdl — akik novényfajokra specializaltuk magunkat —
precizebb megfogalmazast kivannak. Igy éhatatlanul szembe keriiliink a konk-
rét szamokkal és ki-ki a maga teriiletén kell hogy szamot vessen, vajon meg-
vannak-e a lehet8ségek, rendelkezik-e olyan feltételrendszerrel, amellyel az
elvarasok teljesitheték.

Miel6tt a kérdést részletesebben exponélnam, szabadjon néhéany gondolat
erejéig az alapkérdésnél idéznom. Valgjaban mit is jelent a termések meg-
duplazasa? Nyilvan azt, hogy ami ma rekordtermés, az az ezredforduléra
atlag, ami ma 4tlag, az addigra kiiszob lesz. Onok, akik részesei vagy legalabbis
tanidi voltak az elmiilt évtizedek torténelmi jelentdségl fejlédésének, gy
gondolom, egyetértenek velem abban, hogy a jelenlegi kiiszob és a csics
kozotti tavolsdgot — képletesen szélva — ,,befutni” egyediil az agrotechnikai
szinvonal novelésével nem lehet. Ide, tobbek kozott, nem is kisszamid j
novényfajtikra is sziikség lesz, melyeknek minden vonatkozasban jobbaknak
kell lenniok a jelenlegieknél. Ezek szerint amig a gyakorlat pozitiv iranyban
egalizal, addig a névénynemesités 1j fajtak elSallitasan faradozik. Ezeknek
nagyobb potencialis teljesit6képességét majd az djabb rekordok jelzik. A két
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alaptevékenység — de az egymdisrautaltsag is — egyértelmi. Mindenki azt
csinélja, amit legjobban tud, amelyhez feltételei a legkedvezébbek. Ezen beliil,
a feladatok ,,mixelése” is — gy véljiilk — csak avatott kezek munkaja lehet.
Ennek egyik modelljét, a Tudomanyos Termelési Tarsulast a kozelmiltban
hoztuk létre, amely a fentieken tilmenden, a kutatas és a gyakorlat kozotti
kapesolat oly sokat vitatott kérdését is, bizonyos mértékig dj felfogasban,
vagy ahogy ma mondani szoktak, ,,1ij kezelésben” kivanja megoldani.

Egyébként a kozgytilésen nagyon sok sz esett a kutatas és a gyakorlat
kapcsolatardl, annak nem is annyira technikai, mint inkabb emberi relaciéja-
r6l. Felszolalasként elhangzott és mivel gy érzem, ide tartozik, elmondom:
vannak emberek, akik az egyetem padjai kozétt vagy kint a gyakorlatban
egyiitt toltott évek alatt latszélag életre sz6l6 baratsagot kotottek, majd szét-
szérédva a gyakorlat, a kutatds, az oktatas vagy irdnyitas teriiletén, szak-
tekintéllyé nétték ki magukat. Szinte érthetetlen, hogy a vélt jobaratok most,
mikor egy kozosen megoldandd problémanal ismét taldlkoznak, sokszor oly
nehezen talaljadk meg egymais kezét.

Visszatérve a mi példankra, a gyakorlatnak a legkisebb terméstdl a
rekordig ugyanolyan hosszi utat kell megtenni, mint a nemesitésnek a ma
rekordjatol az djabb csicsokig. Erre valéban csak kozos elhatarozassal szabad
és lehet vallalkozni. Ugyanis a korszertitlen fajta és a lemaradt agrotechnika
a jénak barmely kombinaciéjaval mar eleve kudarcra van itélve. Kozos a
munka, kézos az eredmény, de kozos és oszthatatlan a felelGsség is. Nos, ez
a felismerés az imént emlitett tjszerd kapcsolatok egyik lényeges momentuma
kivén lenni. Azon faradozunk ugyanis, hogy a tarsulds tagjai kozétt — képle-
tesen szélva — egy sajatos ,,forr6drét” rendszert épitsiink ki, amelyen at
nemcsak a szakmai, iizleti, iigyviteli informéciék aramolnak, hanem olykor-
olykor — de ha sziikséges, azonnal — megszélal az Gszinte emberi hang is,
amely egyediil képes az egyiittmikodést leginkdbb gatlé félreértéseket, bizal-
matlansagot feloldani. Most, hogy mindjobban belejoviink a dolgokba, egyre
inkabb érezziik, hogy egy ilyen jellegii ,,forrédrét”-ra nagyon is sziikség van
és tigy gondolom, elkelne az masutt is.

Visszatérve a névénynemesités szlikebb teriiletére, a kardinalis kérdés
itt az, vajon a ndévénynemesités ma rendelkezésre all6 szelekciés bazisaval és
médszereivel megoldhaté-e a kivant termésszint elérését célzé dj fajtak els-
allitasa? Ami a szelekciés bazist illeti, taldn a legfontosabb tennival6 — jelen-
ben és jovében egyarant — a hazai génillomany gondos megdrzése, karban-
tartésa és emellett az eddiginél sokkal nagyobb mértékben a vilag génanyaga-
nak bearamoltatasa, tervszerid felhasznéalasa. Ez utébbi tevékenység megerd-
sitése érdekében a nemzetkozi nemesitési alapanyag-cserét, a kooperaciés
nemesitést — kiilondsen a hibrid-nemesités terén — magas szintre kell emelni.
Errél az oldalrél —igy eljarva — gy vélem, hosszi ideig megnyugtaté tarta-
lékkal szamolhat a hazai névénynemesités.
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Ami a nemesitési médszereket illeti, ezen a téren béviilt és béviil6ben
van a fegyvertarunk. A klasszikus kombinaciés nemesités médszerei — gondo-
lom — élni fognak ameddig névénynemesités lesz a vilagon. Valészintli azon-
ban, hogy a veliikk val6 manipulalas mindinkabb a nemesitési munka utolsé
fazisara tolédik el. Megtalalta helyét — féként a szelekciés bazis kiszélesitése

terén — a mutaciés és stimulaciés médszer is. A biokémiai kutatas mellett
megindult bizonyos mértékig ijnak szdmité — jelenleg legkoltségesebbnek
mutatkozé — fiziologiai alapon folyé nemesités. Tervszertien halad a rezisz-

tencia-, beleértve a klima-rezisztenciakutatast is. ﬁjnak szamit és sokat varunk
a szomatikus genetikai médszerek széles korid alkalmazasatél. Olyan 1j, ma
még tébbnyire alapkutatési szinten miivelt médszerekrdl, eljarasokrél van szé,
amelyek egy sor eddig megoldhatatlannak vélt kérdés sikeres megoldasaval
kecsegtetnek.

Az akadémiai kozgyilésen kiilon javaslat foglalkozott az dkolégiai adott-
sagok jobb hasznositisa érdekében az orszag okolégiai potencialjanak globalis
felmérésével. Vilagjelenség, hogy a termelési szinvonal kiegyenlitédésével djbol
el6térbe 1ép az dkolégiai tényezbk limitalé hatésa. A novénynemesités relacié-
jaban ez a felismerés a fajtavalaszték tovabbi és feltehet8en jelent§s b&vitését
eredményezheti.

Ime tehat a biolégiai bazis és a technikai lehet§ségeink, amelyekkel cél-
kitlizéseink megvalasztdsan — a siker reményében — dolgozni kivinunk.

Ami pedig a kérdés emberi oldalat illeti, Romany Pal miniszter az akadé-
miai felszélalasain mondotta: dolgozhat egy téman 2—300 kutaté is, de a
gyakorlat igazan csak annak az egynek tud oriilni, aki a problémét megol-
dotta ! Igy igaz, de szeretném régton hozzatenni, mindenkit biztositani afeldl;
kutatéink kozott ma nincs egyetlenegy sem, aki nem fog elkévetni mindent,
hogy az az egyetlenegy — & legyen!

CSAKY CSABA iigyvezet§ titkar
Magyar Agrartudominyi Egyesiilet, Budapest

Az Akadémianak a mezdgazdasig és az élelmiszeripar fejlesztésével,
a tudomany feladataival kapesolatos kozgytilése, Taméassy Istvan akadémikus
felszélalasa egyesiiletiink kozelmiiltban tartott VII. kozgytilésén érdeklsdést
és aktivitast valtott ki egyesiiletiink tagsaga, vezet6i korében.

Kozgyiilésiink pozitivan iidvézolte Tamassy Istvan akadémikus javas-
latat, amellyel az Agrirtudoményok Osztalya, bizottsagai, valamint egyesii-
letiink tarsasagai, szakosztalyai, megyei, helyi és iizemi szervezetei kozott még
hatékonyabb egyiittmiikodés alakulhat ki. Eredményeink egyik forrasa eddig
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is a szoros egyiittmiikodés volt. Egyesiiletiink kozgyiilése az egyiittmikodésért
koszonetét fejezte ki az Agrartudomanyok Osztalyanak, bizottsagainak,
a tisztségviselGinek. Kozgytilésiink koszonetét — megragadva az alkalmat —
orszagos elnokségiink nevében eziton szeretném atadni a tisztelt osztélyiilés
tagjainak, meghivottainak. Hagyomanyosan kézosen rendezziik meg az allat-
tenyésztési, az allatorvosi, kertészeti tudomanyos napokat, az orszagos gépesi-
tési tanacskozasokat. Fejlédik a kapcsolat az Akadémia vidéki bizottsagai és
a MAE szervezetei kozott.

A kézelmiiltban a Magyar Agrartudomanyi Egyesiilet is valasztasokat,
tisztdjité kozgytlést tartott. Orommel allapitottuk meg, hogy a kozgytiléssel
Osszefiiggd valasztasi céljainknak megfelelden novekedett tisztségviseldink
kérében a tudomanyos fokozattal rendelkezdk szdma. Kiilonosen jelentds
a kutatasban, oktatasban dolgozé tisztségvisel6k szidmanak niovekedése a
megyei, helyi szervezetekben. Az egyesiilet orszagos vezet8ségében nyolc aka-
démikus tevékenykedik. Meg szeretném jegyezni, hogy az elGttiink allé fel-
adatokkal osszhangban a kozponti tarsasagok, szakosztalyok, valamint az
orszagos elnokségben egyidejilileg novekedett a termelésben dolgozé szakembe-
rek szama is. A jovében — mint ahogy azt Lang Géza akadémikus elnoksé-
giink nevében az MTA kozgytilésén is hangoztatta — erre a kapcsolatra épitve
a legiddszeriibb néhany kozos feladat megoldasaval még hatékonyabban
miikédhetiink egyiitt.

Az eléttiink all6 idgszakban — mint ezt a kézelmiltban tobb fontos férum
megfogalmazta — novekszik a tudominy lehetdsége, szerepe és felelgssége
is. Ebbdl kiindulva munkank hatékonyabba és tervszertibbé tétele érdekében
elkészitettiik egyesiiletiinknek az 1978—1985-6s évekre sz6l6 cselekvési prog-
ramjat. A cselekvési program kidolgozasaban szorosan és eredményesen egyiitt-
mikédtiink az Agrartudomanyok Osztalyaval, bizottsdgaval. A cselekvési
program az egyesiilet tagsdgahoz, a szakemberek széles. koréhez eljutott és
megfelel§ visszhangot valtott ki. A programban eddigi munkank bevalt_ele-
meire, a haladé hagyomanyokra épitve mindenekel6tt tevékenységiink relativ
gyenge pontjait, az ij kovetelményeket, az elSttiink all6 feladatokat fogal-
maztuk meg. A program kézponti gondolata, hogy tevékenységiinket a jovo-
ben még inkabb a mezbgazdasagi iizemek elGtt all6 feladatok kozvetlen segité-
sére, a megoldasokban val6 részvételre iranyitjuk. E feladatokat a kutatasban,
oktatasban, a termelésben, a termelési szolgaltatasokban és az igazgatasban
dolgozé szervezeteink, tagjaink osszefogasaval kivanjuk megoldani.

A kész kutatési eredmények gyorsabb gyakorlati alkalmazasaban a ter-
melési rendszerek jelentds szerepet jatszanak. Ezért is hataroztuk el, hogy
Egyesiiletink még szorosabban kapcsolédjon munkajaban a termelési rend-
szerekhez. Mind gyakoribb, hogy a tirsasiagok altal szervezett tudoméanyos
tanédcskozasokat, vitaiiléseket a termelési rendszerekkel szoros tartalmi egyiitt-
miikédésben, a helyszinen iizemi bemutatéval, kidllitasokkal ésszekapcsolva
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rendezziik. Kezdeti eredményeket értek el az Egyesiiletnek az elmilt évben
6t termelési rendszerben megalakult iizemi csoportjai. Ezeken a helyeken meg-
sokszorozédott tagsdgunk, bdviiltek a tarsadalmi-tudomanyos tevékenység
lehet&ségei. Az tizemi szervezetek azzal, hogy szoros kapcsolatot tartanak
a kézponti tarsasdgokkal, szakosztalyokkal — mar a kezdeti eredmények alap-
jan is megallapithaté —, hogy jelentds szerepet toltenek be kozos céljaink
megoldasaban.

Cselekvési programunkban tevékenységi formaiinkat attekintve arra
toreksziink, hogy a helyenként, teriiletenként és idénként tilzottan rendez-
vénycentrikus tevékenységiinket valtsuk fel, illetve egészitsiik ki a mezdgazda-
sag eldtt allé feladatok kimunkaldsaban, megoldasaban valé részvétellel, az
egyesiilet tagsaga altal képviselt jelentds szellemi kapacitas, energia-kezdemé-
nyezés felszabaditasaval. Ezért alapvetd felelssége egyesiiletiinknek, hogy
tagsdgunk javaslatait, kezdeményezéseit még pontosabban, gyorsabban allit-
suk a tudomany termel8erdvé tételének szolgilataba, az agrarpolitika, a terme-
1ési-kutatasi, miiszaki fejlesztési, oktatasi, tovabbképzési feladatok megolda-
sanak el8segitésébe. A jovében ezért még inkabb részt vesziink palyazatok
meghirdetésében, az agazatot érinté javaslatok kidolgozasaban, véleményezé-
sében. Ennek egyik konkrét megnyilvanulasa jelenleg a VI. 6téves terv eld-
készitésében val6 részvétel.

Cselekvési programunk fobb teriiletei : az adgazatok, aligazatok, a gazdal-
kodé egységek fejlesztései lehetGségeinek feltarasa, a szakismeretek jobb hasz-
nositasa és a tervek megvaldsitasai, a tudomanyos kutatémunka, a tudomény
és a gyakorlat kolcsonds kapesolatanak fejlesztése, az iizemi munka fejleszté-
sének iranyai, feladatai és ezzel kapcsolatos intézkedések. Az iizemi csoportok
alakitasanak lehet8ségei, a szocialista brigaidmozgalom és a szocialista munka-
verseny erdsitése, tennivalék a szakmai oktatas és tovabbképzés korszerisi-
tése, az oktataspolitika gyakorlati megvalésitasa érdekében, az Egyesiilet
feladatai a fiatal szakemberek alkotéasra és kozéleti tevékenységre valé neve-
lésében, ndk szakmai-tudomanyos és kozéleti tevékenységének kibontakozta-
tasa, a kozmiivelddési politika megvalésitasa. A TIT-tel valé egyiittmikodés
lehetdségei és formai, a rendezvények korszertisitése, a munkaidén kiviili ren-
dezvények szaporitasa, a bel- és kiilfoldi tapasztalatok jobb kihasznilasa,
a propagandamunka fejlesztése, a szaksajté szinvonaldnak emelése, az Egye-
siilet szervezeti életének fejlesztése, az allami szervekkel, illetve a tarsadalmi
szervezetekkel és a tarsegyesiiletekkel valé kapcsolat elmélyitése, az egyiitt-
miikédés tartalmi és formai elemei, a nemzetkézi kapcsolatok tovabbi szélesi-
tése és mélyitése. Eredményesebb azonosulas az orszag tarsadalmi és gazdasagi
céljaival, egyéb elgondolasok a hatérozat megvaldsitasira (egyesiileti admi-
nisztracié, egyes eljarasi kérdések).

Az el8ttiink allé kozos célok megoldasa érdekében még szorosabb, rend-
szeresebb egyiittmiikédést igyeksziink kiépiteni a méas, mindenekelstt a KGST
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orszagok agrartudominyi egyesiileteivel. Egyesiiletiink 6t nemzetkézi szerve-
zetnek a tagja, s részt vesz szamos mas nemzetkozi kapcsolat kiépitésében,
fejlesztésében, apoldsaban, még szorosabban szeretne egyiittmikodni az
Agrartudoményok Osztéalyaval. A nemzetkozi tevékenység javitasaban fontos
allomas lesz 1979, amikor egyesiiletiink lesz a hazigazdaja a KGST-orszagok
agrartudomanyi egyesiileti vezetdi konzultativ talalkozéjanak.

Befejezésiill — kozgyiilésinkon elfogadott hatarozat alapjan biztosit-
hatom az osztalyiilést arrél, hogy egyesiiletiink aktivan részt kivan venni az
Akadémia nendezvényein, és a mostani osztéilyiilésen meghatarozott fela-
datok teljesitésében.

S00S GABOR allamtitkar

Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium, Budapest

A minisztérium vezetése nevében koszontom az Agrartudominyok
Osztalyiilésének valamennyi részvev8jét. Az elmiilt egy hénap soran a Magyar
Tudomanyos Akadémia testiileti forumai két izben is foglalkoztak a mezs-
gazdasag és az élelmiszeripar kérdéseivel. Elsdsorban azt a kérdést vizsgélva,
hogy a tudomany milyen médon jarul hozza a mez§gazdasag és élelmiszeripar
elgtt all6 feladatok megoldasihoz és hogyan tudja alatamasztani a part Koz-
ponti Bizottsaginak mércius 15-i hatarozataval kapcsolatos feladatok sikeres
megoldasat. :

Ugy vélem, hogy e feladatok sikeres teljesitésének segitése az Akadémia
testiileti férumainak is fontos tevékenysége, egyben nagyszer hozzajarulasa
lehet agazati gazdasagpolitikank tudoményos megalapozasihoz és sikereihez.
Mindenekel6tt kiemelem azt, hogy miért tartjuk fontosnak az Akadémia
testiileti féorumain elhangzott eladasok mondanivaléjat, irainymutatasat és
a kibontakozott vita 8sszefoglalasat.

Eloszor is az Akadémia testiileti vitdja nagymértékben hozzajarul az
agrartudomanyok teriiletén dolgozék egységes szemlélet-alakitasahoz mind
a célok pontos megfogalmazasat, mind a tudoményos kutatés és a tudoményos
munka egységes rendszerének kialakitasat illet8en.

Masodszor : fontos az — amely a kézgytilésen és a zartiilésen is, de most
Tamassy Istvan akadémikus az osztaly elntksége nevében elmondott elada-
sdban is elhangzott —, hogy a tars-tudoméanyéagak miivel6i egyértelmiien meg-
ismerhették az agrartudominyok teriiletein végzett munkat, tovabba azokat
a legfontosabb kapcsol6dé teriileteket, ahol az interdiszeiplinaris kutatési
munka kibontakoztatasa érdekében valéban jelent8s tartalékaink, elérehala-
dasi lehetdségeink vannak.
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Harmadszor : kiemelked8en fontos, hogy azok is megismerhették a mezé-
gazdasag és élelmiszeripar helyzetét, fejlesztését, az agrartudomanyok eredmé-
nyeit, problémait és célkitiizéseit, akik tudoményos munkajukkal nem kap-
csolédnak kozvetleniill a mez6gazdasag és altalaban az élelmiszertermelés
kérdéseihez. A kozvélemény tajékoztatasa, forméldsa szempontjabsl azonban
dontd, hogy a tudoményos kutatds més teriiletein dolgozé munkatarsaink,
kollégaink is megismerjék céljainkat, problémainkat és a feladatokat is. A tér-
sadalmi kézvélemény formalasa ilyen esetben is nagyon sokat jelent.

Hozzaszélasomban lényegében 6t kérdéssel kivanok réviden foglalkozni.

Az elsé kérdés a tudomdnyos munka tervszeriisége. Ugy vélem, nem kell
kiilén indokolni annak fontossagat, hogy a tudoményos kutatas céljai, prog-
ramjai szoros Osszhangban legyenek a népgazdasag, illetve az agazatok el8tt
all6 — akar a mezlgazdasag, az élelmiszeripar, az erdd-, fagazdasag, akar
a geodéziai, foldiigyi-kutatasokkal kapcsolatos — feladatokkal. Ez egytttal
azt jelenti — és nagyon fontos a jové idGszakban nemcsak az informaciékon
keresztiil, hanem a sajat informaltsag megszerzése ttjan is —, hogy a tudo-
méany iranyitéi és az egyes teriiletek miivel§i valéban ismerjék részleteiben is
népgazdasagi céljainkat, ismerjék az agazatok fejlesztésében kitiizott legfon-
tosabb gazdasagpolitikai feladatainkat és nagyon részletesen ismerjék azokat
a programokat, amelyek a maguk teriiletére vonatkoznak.

Most — és errgl Tamassy akadémikus is szélott — amikor egyfell érté-
keljiik és elemezziik az eddigi kutatas-szervezdi munkakat, masrészt a VI. 6t-
éves tervvel osszefiiggd tudomanyos kutatasi feladatokat kivanjuk megfogal-
mazni, felmeriil, hogy milyen mértékben tudtunk eddig 6sszhangot kialakitani
az agazat gyakorlati célkittizései, az egyes dgazatokon beliil pedig a kiilonb6z6
teriiletek termelésfejlesztési tervei és a tudoményos munka programja kozott.
Megitélésiink szerint e vonatkozasban egyik lényeges igény az, hogy a tudo-
ményos tervezd munka, a tudoméanyos kutatasi programok kézvetleniil csat-
lakozzanak a gazdasagi programokhoz, a kutatas ez utébbinak — ha lehet ezt
mondani — elvalaszthatatlan része legyen. Ugyanis csak ezen az alapon lehet
megvalésitani egy-egy gazdasagi célkitlizés tudoméanyos eredményekkel tor-
téné osszehangolasat, végsd soron pedig megallapitani azt, hogy mely teriiletek
azok, amelyek a gazdasagi célkitiizések elérése szempontjabél kiilonosen fon-
tosak. Ez pedig harom szemponthél is dontd:

— Utmutatast ad abban a nagyon fontos kérdésben, hogy az alapkuta-
tasok és a fejleszté kutatasok szoros egymasra épitettséget igényelnek, tigy
ahogyan azt Tamassy elvtars az eldadasaban is mondotta.

— Rémutat az interdiszciplindris kutatdsok mind nagyobb jelentdsé-
gére. A mezdgazdasag és az élelmiszeripar fejlesztése mind t6bb tudoményag
és a miszaki fejlesztés segitségét igényli. Ezért indokolt megjeldlni, hogy mely
teriiletek azok, ahol a gyakorlat az agrartudomanyoktél vérja a valaszt, illetve
hol sziikséges szoros egyiittmiikodés a tars-tudomanyagakkal. Ez az inter-
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diszciplinaris kutatasok kialakitdsanak, fejlesztésének jelent8ségét tdmasztja
ala.

— A kutatasokban alapvetvé valik a komplexitas igénye. Ez az alap-
tudomanyok, a fejleszté kutatasok, de az interdiszciplinaris — tehat a tars-
tudomaényagakkal valé egyiittmiikodés szempontjabél, a kutatas eredményes-
sége szempontjabél — nagy jelent§ségli. Ezen miilik, hogy a tudoményos
kutatas milyen mértékben tudja alatamasztani a népgazdasag, az agazatok,
a gyakorlat célkittizéseinek elérését. Ugyanis — és itt is hivatkoznom kell az
osztalyvezet§ség beszamoléjara — nem lehet eredményes kutatémunkat és
megfelel§ tudoméinyos alatamasztast adni a gazdasagi feladatok megoldéasa-
nak, ha csak részfeladatokra szoritkozunk. A részfeladat 6nmagaban lehet
nagyszerl eredmény, de ha pl. egy kival6 biolégiai értékd fajtahoz nem csat-
lakozik a technolégia, az anyagi-miiszaki eszkozrendszer vagy az iizem- és
munkaszervezés — tehdt a biolégiai alaptél a termelés befejezéséig terjedd
tudomanyos eredménysorozat —, akkor az nem tudja kivéltani megfelelGen
hatasat. Alapvet§ tehat, hogy a jov6 idGszakban 1épjiink el6re a kutatémunka
tervezésének metodikajaban tigy, hogy biztositsuk a gyakorlat és a tudomany
osszhangjat a tervezés és programozas terén is.

A madsodik kérdés, amellyel foglalkozni kivanok: a tudomény hazai és
kiilféldi eredményeinek hasznositasa. Véleményiink szerint, amikor sorba
allitjuk az egy-egy gazdasagi feladat megoldasaval kapcsolatos kutatasi vagy
miiszaki fejlesztési feladatokat, egyittal azt is mérlegelni kell, hogy megolda-
sukhoz milyen mértéki a rendelkezésiinkre 4ll6 hazai szellemi és anyagi
kapacitas. Ennek ismeretében azt is mérlegeljiik, hogy elsGsorban a szocialista
orszagokbol, illetve a vilag barmely mas orszagabél milyen tudoményos-
miiszaki fejlesztési eredményeket indokolt atvenni. Véleményem szerint a
tudomény miiveldi nagy segitséget adhatnak azzal, ha mar a kutatasok prog-
ramozasanal és a kutatasi tervek kialakitasanal feltarjak, hogy azokra a kér-
désekre, amelyeknek gyors megvilaszolasara anyagi és személyi lehet§ségeink
nem adnak médot, milyen nemzetkozi eredményt vehetiink igénybe. Termé-
szetesen ehhez megfelel§ nemzetkozi tajékozottsaggal kell rendelkezni. Ez nem
csokkenti kutatéink munkéjanak értékét, annak eredményességét, s6t ellen-
kez8leg, munkajuk sikeres megvaldsitasat segiti eld.

Igy lehet megsziintetni azt a hidnyossagot is, hogy a kiilfsldi kutatasi
eredmények, licencek, know-how-k atvételénél a tudomanyos kutatis mive-
16it késdn, késébb, vagy esetenként egyaltalan nem kérdezték meg. De — amint
mar mondottam — ehhez az sziikséges, hogy a kutatds miveldi maguk is
tarjak fel és adjanak javaslatokat, hogy mely nemzetkozi kutatasi eredménye-
ket indokolt atvenniiik. Ezzel jelent8s mértékben kiegészitik a hazai kutatas
eredményeit és nagymértékben hozzajarulnak végsé céljaink megoldasahoz.

Ugy vélem, hogy ezt a jové iddszakban még inkabb jelent§sen bdviteni
kell azzal is, hogy keresni és névelni kell a KGST-orszagokkal, de a t6kés vagy
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a fejlédé orszagokkal is, a tudomanyos nemzetkozi munkamegosztas lehetd-
ségeit, mert ezen a teriileten még nagyon gyermekcipiben jarunk, csupan egy-
két fajta, vagy egy-két termeléstechnolégiai megoldas jelzi szerény eredmé-
nyeinket, amelyek messze elmaradnak lehetdségeinktél.

A harmadik: a kutatds anyagi és személyi bazisinak kérdése. Azok
a szamok, amelyeket Tamassy akadémikus az osztalyvezet8ség beszamoléja-
ban bemutatott, egyértelmiien igazoljak, hogy az agrartudomanyok miivelé-
séhez rendelkezésre all6 anyagi forrasaink korlatozottak. A mezdgazdasagi
tizemek alaptevékenysége utan képezhets miszaki fejlesztési alappal kapcso-
latosan két kérdést szeretnék megemliteni. Az egyik, hogy a mezdgazdasagi
iizemek alaptevékenysége utdni miiszaki fejlesztési alapképzés nem valosul
meg egyik évrél a masikra. Mostani kozgazdasagi ismereteink alapjan jo, ha
1981-ben megkezdhetjiik a miiszaki fejlesztési alap képzését a mezdgazdasag-
ban. Ez nagymértékben osszefiigg a mezdgazdasagi iizemek termelési koltség-
tényezbivel, igy meg kell vizsgalni azt is, hogy valtozatlan termeldi és fogyasz-
t6i arak mellett milyen mértékben tudjuk azt a termelési koltségbe illeszteni,
tovabba, milyen kihatéasa lesz annak a termelési koltségekre, illetve a termeldi
arakra. Ezt pedig nem lehet elvalasztani a most foly6, a VI. 6téves tervet els-
készit8 ar-munkatol.

Ezzel kapcsolatban megjegyzem azt is, hogy az interdiszciplinéris kuta-
tasok terén még jobban ki kell hasznalnunk a kapcsolédé teriiletek anyagi
lehet&ségeit. A termel8eszkozoket gyarté ipar miszaki fejlesztési alapjabal,
ha j6 az egyiittmiikodés a mezbgazdasigi kutatas, illetve a mezbgazdasag
miszaki fejlesztése is tud segitséget kapni. Gondolok itt pl. arra, hogy gépesi-
téssel kapcsolatos miiszaki fejlesztési alapbdl bizonyos, hogy jelent&sebb igé-
nyeket kell kielégiteni a jovében. De sorolhatndm a tobbi, a mezdgazdasag
anyagi-miszaki ellatasat szolgalé agazatoknak a mezdgazdasag érdekében
kifejtett fejlesztési feladatait és a sajat miiszaki fejlesztési alapjainak felhasz-
nalasat. Ugyanis az agrartudomanyoknak az orszagos K - F réforditasokbél
bemutatott 3—49,-0s csikkenése nem mindig fejez ki megfeleld tartalmat.
Hiszen ha ez a 3—49,-0s kiilonbség az ipari nyersanyagok és termelSeszkozok
fejlesztésére és a mezfgazdasagban hasznositott tudoményos eredmények jobb
kialakitasara fordit6dik, abban az esetben kisebb a probléma. Tehat sziikséges
az, hogy mas kutatasi dgazatok ide iranyulhat6 fejlesztési anyagi lehetdségeit
is szamitasba vegyiik, j6 egyiittmiikodéssel okosan hasznositsuk. Minderre
nagyon sok szép példa is van az utébbi idében.

Ehhez csatlakozé kérdés a személyi és anyagi eszkézok koncentracidja.
Nem akarok ismétléshe bocsatkozni, hiszen a kozgy(ilésen, de a mostani
osztalyiilésen is a beszdmolék, a hozziaszélasok és a korreferatumok nagyon
részletesen széltak errél. Bizonyos, hogy nagyon fegyelmezettnek kell len-
niink a tudoményiranyitdsban, hiszen az anyagi és személyi feltételek kon-
centralt felhasznaldsa alapvetSen a mi akaratunkon milik. Ezen az alapon
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a tudominy anyagi, személyi feltételeit koncentralni kell, nehogy szétforga-
csoljuk az erfket. Ezt az osztaly beszamoléja a Tudoméanyos Akadémia Elnok-
sége felé gy fejezte ki, hogy van még szadmos egyénieskedd kutatas és ezek
esetenként korlatozzak az Osszeegyeztetett és koncentralt anyagi, személyi
feltételek kialakulasat.

Ennek elGsegitésére tovabb kell javitanunk az egy teriileten vagy egy
térségben dolgozé kutatéhelyek — beleértve az intézeteket, egyetemeket és
féiskolakat, s6t a vallalati kutatéhelyeket is — egyiittmiikodését. Ez is segiti
az anyagi és szellemi koncentraciéjat a rendelkezésiinkre 4llé eréknek. Amit
Tamassy akadémikus a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem és a Debreceni
Agrartudoméanyi Egyetem vonatkozasaban vetett fel, pregninsan mutatja
lehetéségeinket. Azt a mi kis orszigunk nem birja el a jovében sem, hogy egy-
egy helyen parhuzamosan szamitégépkézpontok jojjenek létre, draga labora-
toriumi berendezések maradjanak kihasznalatlanul, de sorolhatnék egyebeket
is. Ebbél sem kell presztizskérdést csindlni, mert igazan csak egy presztizs-
kérdés lehet: az iigy érdekében végzendd, jol dsszehangolt kozés munka.

Ezen a téren van bizonyos elérehaladas a Szeged vagy Debrecen térségé-
ben dolgozé agrartudomanyi intézmények egyiittmiikodésének kibontakoza-
saban. Tervezziik G6doll§ varos agrarkézponttd fejlesztését is. Véleményem
szerint azonban a tudomanyagaktdl fiiggetleniil, az elkiiloniilést megsziintetve,
a kozos egyiittmiikodés érdekében kell el6bbre lépniink. Nagyon oriiltem
annak, hogy a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem professzorai, vezet8i részérsl
ilyen hajlandésag mar a kézgytlésen is, a kozvetlen beszélgetések soran is
mutatkozott. Remélem a gyakorlatban is érezziik révidesen ennek kedvezd
hatasat. '

Negyedik témaként egy vonatkozasban az egyetemi és fdiskolai kutata-
sok, fejlesztések kérdésével kivanok foglalkozni. Az egyetemi és féiskolai tudo-
miényos munka fejlesztésének sziikségessége nem vonhaté kétségbe, azt azon-
ban szeretném aldhizni, hogy ez a fejlesztés nem a meglevé kutatasi halézat-
nak az atszervezésével vagy atszervezgetésével torténik. Ellenkezdleg az
egyetemeken és f8iskoldkon kell folyamatosan kifejleszteni azokat az anyagi
és szellemi feltételeket, amelyek egyrészt az egyetemi oktatast is alatdmaszt-
jak, masrészt pedig feltarjak és ergsitik az egyetem jellegének megfeleld inter-
diszciplindris kutatasi lehetGségeket. Dicséretére legyen mondva egyetemeink-
nek és féiskolainknak, hogy ez kezd is kibontakozni. Ehhez csatlakozik az
a minisztérium vezetése altal is dontének tartott kérdés, hogy az azonos
kutatasi dgazatokban dolgozé kutatdintézetek és az egyetemi és f@iskolai
kutatéhelyek szorosabb kapcsolatba keriiljenek. Nem képzelhet§ el ugyanis
az a helytelen rivalizalas, amely esetenként még megmutatkozik ezen a terii-
leten. Ennek kiovetkezménye az egymastol fiiggetlen kutatasi tevékenység,
amely egyiltalan nem szolgilja az agazat fejlesztését, tudoményos munka
szinvonaldnak javitasat.
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Végiil az otodik kérdés, a tudomanyos eredmények gyakorlati elterjesz-
tése. Egyetértek a kozgyilés és az osztilyiilés beszdmoléja tartalméaval.
Lényegében a kutatasi munkanak, a tudomany miivelGinek végcélja a tudo-
manyos és a miszaki eredmények gyakorlati hasznositasa. Két kérdés dontd
ebben:

— az egyik, hogy jol kell tudnunk kézvetiteni a tudomény eredményeit
a gyakorlat szamara,

— a masik, hogy a gyakorlat részérdl is meglegyen a tudomany eredmsé-
nyei irdnti fogaddkészség.

Ehhez kapcsolédéan visszatérek az el6bbi kérdéshez, az egyetemek és
féiskolak szerepéhez. Egyetemeinknek és f8iskoldinknak, de még alséfoki
szakoktatasi intézményeinknek is, a maguk teriiletén nagyon fontos, hogy elsg
kézb6l ismerjék meg a tudomény eredményeit, gyakorlati felhasznalhatésagu-
kat. Nemcsak azokat, amelyeket az intézményen beliill kutattak ki, hanem
azokat is, amelyeket az orszagban vagy nemzetkozileg elértek és nalunk hasz-
nosithaték. Ez azért dontd, mert egyetemeink, fdiskolaink kozvetleniil adjak
at a fiataloknak, a jov§ generaciéjanak ezeket az 1j ismereteket. Masrésat
pedig egyetemeink és f8iskolaink mind nagyobb mértékben részesei a tovabb-
képzésnek és hol lehetne jobb férumot taldlni a tovabbképzésben résztvevik
szaméra a tudoményos-miiszaki haladas eredményei ismertetésére, mint éppen
ezeken a tovabbképzd tanfolyamokon, éppen az egyetemi és fGiskolai mun-
kaban.

Az anyagi forrasok és a személyi er6k egyesitése, de a tudomany ered-
ményei felhasznaldsa szempontjabol is, erdsiteni kell a kapcsolatot a termelési
rendszerekkel. A tudomany mivelSinek kozeledni kell a termelési rendszerek
felé és feltarni a lehet8ségeket mind a biolégia, az agrotechnika, az allatte-
nyésztés-technolégia, mind pedig az 6konémia és a munkaszervezés teriiletén.
Kutatéink korében ugyanis van olyan vélemény, hogy a termelési rendszerek
nagyon sok esetben nem ismerik a meglevé hazai j6 tudoményos, miszaki
eredményeket. Emiatt kiilfoldon keresnek megoldasokat, holott, ha jél koriil-
néziink és jol egyiittmiikodiink, akkor hazankban is meg lehet azokat az ered-
ményeket talalni, amelyek jol beilleszthet8k a termelési rendszerekbe. Ha nem
tudunk el6bbre haladni e téren és nines konformitds a hazai tudomanyos
kutatés és a termelési rendszerek kizott, akkor ez gatolhatja a termelési rend-
szerek fejlédését is és a tudomany miivel§i sem ismerik meg a gyakorlat igé-
nyét. Ez pedig a mez8gazdasag, de mas agazatok fejlesztésének is a lételemét
képezi. Ezért iidvozoljiik 6rommel a tudomanyos kutatéhelyek és a termelési
rendszerek gazdasagi tarsulasainak alakulésat (,,Protol’, ,,Gabonamag™ stb.).

Befejezésiil arrél szeretnék szélni, hogy céljaink megvaldsitasahoz jol
képzett szakemberekre van sziikségiink a kutatés teriiletén is. Véleményem
szerint sokat kell tenniink a fiatal generacié nevelése érdekében, tovabb kell
javitanunk a tudomény miveldi koziil azoknak az erkolesi és anyagi elismeré-
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sét, akik valéban a népgazdasagi, tarsadalmi célok megvalésitasanak ala-
tamasztasat szolgaljdk mind az alapkutatasban, mind a fejleszt§ kutatasban.
Végiil pedig a korszeri szocialista nagyiizemi gazdalkodas fejlesztéséhez sok-
sok jol képzett gyakorlati szakembert kell adnunk a mez8gazdasignak, az
élelmiszeriparnak, erdészetnek, hogy meglegyen a fogadokészség, meglegyen
az igényesség a gyakorlatban is a tudomény és a miiszaki haladéas eredményei-
nek felhasznaldsara.

Végiil koszonetet mondok a tudomény miivel§inek azért a szorgalmas,
hivatastél athatott munkaért, amelyet az elmilt években végeztek. Eredmé-
nyeik jelentds hozzajarulast adtak célkitiizéseink, a mezégazdasag és élelmi-
szeripar fejlesztésének megvalésitasahoz. Meg vagyok gy6z6dve, hogy az agrar-
tudomény és altaldban a tudominyos kutatas teriiletén delgozé munkatar-
saink magas szellemi kulturaltsaggal, teljes erével és nagy akarattal kiizdenek
és dolgoznak ezért, hogy tjabb és djabb eredményekkel szolgaljak a mezd-
gazdasdg, az élelmiszeripar és az erdégazdalkodas nagyon fontos iigyét.

STEFANOVITS PAL akadémikus
Agrartudomanyi Egyetem, Godolld

Az elmiilt hetekben mind a kozgytilés, mind pedig a mostani osztalyiilés
egy olyan széles tavlatot nyitott meg a mez8gazdasagi kutatas jovije eldtt,
amely az elmilt években nem volt lathaté. Egyidejilileg értékelte a kutatas
jelenlegi helyzetét és erre alapozta jovébeni feladatait.

E tényekkel kapcsolatosan felvetddik a kérdés, hogy miért fordult a
figyelem a mez8gazdasigi kutatémunka felé, mi adott aktualitast egy ilyen
osszpontositott értékelésnek? Altaliban mikor szoktunk a kutatds valamely
teriiletével ilyen nagyfoki figyelemmel foglalkozni? Egyrészt akkor, amikor
az adott teriilettel baj van vagy megvizsgaljuk, hogy mi az, ami rossz és miért
rossz. A masik eset az, amikor az adott teriileten az atlagosnal jobban mennek
a dolgok, ekkor azt nézziik, hogy mi az, ami jé és hogy a levonhaté tanulsagok
hogyan hasznosithaték a tovabbi fejlddés érdekében. Szerencsére most az
utobbi esettel -allunk szemben.

Az a széles attekintés, amelyet osztalyelnokiinknek a kozgyilésen el-
hangzott el6adasiban, majd pedig az osztalyiilésen tartott beszdmoléjaban
hallottunk, tulajdonképpen tiikrozi jelenlegi helyzetiinket és osszefoglalja
vagyainkat. Ez utébbiak sajat szakteriiletiink tovabbi fejlddésére, valamint
a tarstudomanyokkal valé egyiittmiikodésre iranyulnak.

Részemrdl most csak a talajtan vonatkozasaban emelek ki néhany gon-
dolatot.
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Az els6, amit megemliteni sziikségesnek tartok az, hogy a talajnak
a mezdgazdasigi termelésben jelenleg is, de a jovében még inkabb kiemelt
szerepe van, mint a mezdgazdasag legfontosabb termel8eszkozének. Ezzel
a ténnyel azonban nincs 6sszhangban a kutatas és igy t6bb olyan elméleti és
gyakorlati igény meriilt fel az utébbi évtizedben, melyeknek nem tudtunk
eleget tenni. A mezdgazdasag gyakorlati eredményeinek ugrasszert fejlédésé-
vel nem tudott lépést tartani a termdteriilet teriileti feldolgozasa és az elmara-
das mind elméleti, mind rutin vizsgalatok terén jelentkezik. J6 példa erre
a talajtérképek kérdése. Vannak jé talajtérképeink, amelyek alapjan ismerjiik
az orszag, a megyék, az egyes iizemek talajviszonyait. Idében és min&ségben
élen jartunk Eurépa-szerte a térképek elkészitésében, de mire e térképek elké-
sziiltek, a termelés fejlédése tilhaladta azokat és olyan kérdéseket vetett fel,
amelyekre segitségiikkel valasz mar nem volt adhaté. A mez8gazdasagi terme-
lés rohamos fejlédése, az 1ij technolégidk és 1ij anyagok, — elsgsorban vegyi
anyagok — felhasznilidsa mas tekintetben kivan kiilonbséget tenni a talajok
kozott, eltérd teriiletek viselkedése valik hasonléva, mint a tradicionalis gaz-
dalkodas esetében.

Mas oldalrél nézve e kérdést vannak dj tudomanyos eredményeink, van-
nak nagyon jé 1j eljarasaink, de hogy azokat az orszag melyik tajan lehet
eredményesen alkalmazni vagy melyik részén nem szabad alkalmazni, azt
pontosan nem tudjuk. Ugyancsak nem ismertek azok a médozatok, melyek
az eredményes bevezetés lehetdsége esetén a kiilonbozd talajviszonyok kozt
a leggazdasagosabb és a legeredményesebb varianst alkotjak. Nincsenek elkii-
lonitve azok a teriiletek sem, melyek az egymassal 6sszefiiggé beavatkozasok
sorrendje, valasztéka tekintetében térnek el egymastél.

Példaként emlitem meg az orszagos melioraciés keretterv sziikségességét,
amely arra lenne hivatott, hogy teriileti elkiilonitéshen mutassa be a leghata-
sosabb és leggazdasagosabb talajmiivelési, tragyazasi, talajvédelmi és talajja-
vitasi eljarasok egyiittesét. Ezzel ellentétben mi a mai helyzet ? Vannak anyagi
kereteink, melyek a savanyi és szikes talajok javitasat fedezik, masok a
homoktalajok termékenységét javitjak. Kiilon déntenek a tragyazasi eljara-
sokrél, a talajmiivelésrdl, a vizrendezésrgl vagy az 6ntdzésrél, és nincs mindez
az adott teriiletre nézve rendszerbe foglalva, ezért hatékonysaguk sem lehet
olyan, mintha 6sszehangolt terv szerint keriilnének bevezetésre. Nincs mérle-
gelve, hogy az orszag melyik tdjan van nagyobb sziikség a melioraciéra, melyi-
ken hasznosul legjobban a népgazdasidg helyzete altal megszabott anyagi
erdforras.

Utalok a fentiek igazoldsdra a kozgytilésen a MEM altal rendelkezé-
siinkre bocsatott tajékoztaté fiizetre, mely kimutatja azokat a kiilonbségeket,
amelyek a f6bb névények megyénkénti terméseiben megmutatkoznak. De ha
megkérdeziink egy jol képzett mezdgazdasagi szakembert, hogy miben latja
a tovabbfejlédés vitjat, akkor az azt mondja, hogy a tablan beliili nagy kiilonb-
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ségek eltiintetése dnmagaban olyan tartalékot rejt, amely a rosszabb termé-
kenységii foltok felszamolasaval az atlagtermést jelentGsen noveli. De hasonlé
kiilonbségek vannak egy gazdasag keretén beliil a tablak koézott is, és termé-
szetes, hogy a tablak termésének egyszintre hozasa még nagyobb hatassal
lehet. Mindezek a kiilonbségek teriileti kiilonbségek, melyek esetében mind
a j6, mind a rossz foltok termékenységének megvan a természettudomanyos
magyarazata. Az el6rehaladashoz tehat az sziikséges, hogy ismereteinket
teriilethez kossiik.

A kiiléonb6z6 jelenségek hatéasanak teriileti értékelése azonban nemecsak
az egyes jelenségek egymas melletti el6forduldsianak rogzitését jelenti, hanem
a teriileten beliil fennallé torvényszertiségek ismeretét is megkivanja, mely
torvényszertségek a teriileten beliil el6fordulé jelenségek kapcsolataban jelent-
keznek. Vagyis mindez azt koveteli meg, hogy a talajfoldrajzi szemléletnek
kell athatni mind a melioraciés terveket, mind pedig az 6ntézést vagy viz-
rendezést, a talajvédelmet és a talajjavitast elGiranyzé és eldontd tanul-
manyokat.

Ezekhez a munkakhoz adva van a végrehajté szerv és a szitkséges szak-
emberek gardaja, mert a MEM Novényvédelmi és Agrokémiai Koézpontja meg
tudja oldani e munkakkal kapcsolatos feladatokat.

A melioracié kérdésével osszefiiggéshen még egy jelenségre hivom fel
a figyelmet, éspedig arra, hogy a kémiai talajjavitas az utébbi évtizedekben
jelentdsen hattérbe szorult. Ez megmutatkozik mind a javitott teriiletek évi
nagysagaban, mind a talajjavitas jelent6ségének és hatasanak elismerésében.
A magyar talajtan — amely hires volt arrél, hogy a melioracié terén nemzet-
kozi eredményeket mondhatott magdénak — ma azzal a ténnyel kell hogy
szembenézzen, miszerint a talajjavitas az 1961—65. évi 89 000 ha-rol 1971—
75 évekre 40—42 000 hektarra esett vissza. Tehat a felénél kisebb teriiletre.
Még figyelemre méltébb az, hogy ezen beliill a talajjavitis — els§sorban
a kémiai talajjavitas — kiilonb6z8 médjainak az aranya is valtozott. A sava-
nyu talajok, a szikesek és a homoktalajok javitdsa az els§ idészakban 75%,—
189, és 79,-ban oszlott meg, mig az elmilt években ez az ardny 909,—69%,—
49,-ra valtozott. Ez azt jelenti, hogy az altalanos csokkenés iranyan beliil
a savanyud talajok javitasa mintegy felére, mig a szikeseknél egyhatodara,
a homoktalajoknal egynegyedére csokkent.

Elemezve az okokat, amelyek e mez8gazdaséagi termelés fejlgdése ellené-
ben haté tényeket kivalthattak megallapithatjuk, hogy a melioraciés eljara-
sok tjabb és vijabb moédszereivel a kutatas nem maradt adés. Hianyzott azon-
ban az egyes eredmények alkalmazasi lehet§ségeinek teriileti egyeztetése,
a kolcsonhatasok és a sziikséges sorrendiség kimunkaélasa, végeredményben
az orszagos attekintés korvonalazasa, amely a meliordciés teendSket ossze-
foglalna. Az atfogé terv nélkiil a melioraciés tevékenység decentralizalédott
és dezorganizacié kovetkezett be. Az egyes részletek 6nmagukban nem voltak
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elég meggydzdk, ezért az illetékesek tudataban sem foglaltdk el az ket meg-
illeté helyet, majd ennek kévetkezményeként a gazdasagi alapok is mind
szerényebbek lettek. Mindezek kiovetkezménye a talajjavitas folyamatos és
fokozatos csokkenése, amit tudatos és osszefogott munkaval mielsbb meg kell
sziintetni.

A masodik kérdéskor, amellyel foglalkozom a talajpusztulast, a talaj-
rombolast, a talajszennyezést és a talajmérgezést oleli fel. Miel6tt ezzel kap-
csolatosan néhany részletre kitérek, sziikségesnek tartom e fogalmak kor-
vonalazasat.

A talajpusztulasrél az utébbi két-hdarom évtizedben sokat beszéltiink.
Tudjuk, hogy a szél és a viz éltal el§idézett pusztulas jelentds karokat okoz,
csokkenti a talajok termékenységét és egyes években karosodnak a termesztett
novények is. A karok elharitasara és megel§zésére elkésziilt az orszagos talaj-
védelmi terv, megindult — jelentds kozponti tdmogatassal — a talajvédelmi
tervek kivitelezése. Néhany teriileten valoban eredményes munka folyt éveken
at és az eredményeket biiszkén mutogattuk. De valahogy itt is ugyanaz kovet-
kezett be, mint a kémiai talajjavitas és altalaban a melioracié teriiletén.
Lehanyatlott, visszaesett az iitem és ma mar ott tartunk, hogy 6nallé talaj-
védelmi feladatrél nem is beszéliink, mondvéan, hogy ez szerves velejaréja
a talajmiivelésnek és altalaban a helyes agrotechnikdanak. Erre kiilon gondot
nem kell forditani, tehat sem kiilon program, sem kiemelt anyagi tamogatas
nem sziikséges a megvalésulasahoz. Hogy ennek a szemléletnek mi a kovetkez-
ménye, azt lathatjuk napjainkban.

A talajrombolas fogalma alatt azt a tevékenységet, illetve kovetkez-
ményt értjiik, amellyel az ember a termeld tevékenysége és az épitkezések
kovetkeztében a talajt karositja. Sajnos egyaltalin nem mondhaté altalanos-
nak, hogy az ipar- vagy a lakételepek helyének kijelolésénél figyelembe vennék
az elfoglalt teriilet talajanak mingségét és a legjobb talajok helyett a kevéshé
termékeny teriileteken épitenének. Még kevésbé tapasztaljuk azt, amit a skan-
dinav allamokban altalanosan alkalmaznak és amit talajmentésnek neveziink.
Ennek lényege, hogy a beépitendd teriiletr6l a munkak megkezdése elstt fel-
szedik a termdgtalajt és olyan helyen teritik el, ahol a termékenység ez ideig
kisebb volt. Igy az elfoglalt teriilettel kozel azonos Gj terméteriiletet alaki-
tanak ki. :

Nalunk sajnos a gépesités felfutdsaval parhuzamosan kialakult egy szem-
lélet, melyet kobméter-szemléletnek nevezhetnénk. Ennek sajatossaga, hogy
a termétalajt csak nyersanyagnak tekinti és igy azokat a folyamatokat, melyek
évezredek alatt alakitottak a talajt semmibe veszi. Ennek a kobméter-szem-
léletnek kévetkezménye a talajrombolas, amely egyenl8ségi jelet tesz a termé-
fold és a holt kézet kozé.

A talajszennyezés a technikai és tarsadalmi fejlédés kovetkezménye,
amelynek sorin szdmos olyan természetidegen anyag keriil a talajba, mely
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eddig a termdfoldet nem kirositotta. Mindezen anyagok a talajt mint a termé-
szet §si detoxikal6 rendszerét terhelik, s6t tilterhelik. A kiilonb6z6 miianyag
folia, fémhulladék, asvanyolajtermék, miiszalas textilhulladék a talajban nem
vagy csak igen hosszid id§ utan bomlik el és jut vissza az anyagok természetes
kérforgasaba.

Kiilondsen jelentds napjainkban a csatornazas terjedésével egyidejiileg
keletkez§ szennyviziszap elhelyezésének kérdése. Mind ipari, mind lakétele-
peinken egyre nagyobb mennyiségben keletkezik a viztisztitas kovetkezménye-
ként szennyviziszap, mely mind djabb és djabb anyagokat tartalmaz. Ennek
a jelent8s és naprél napra képzddé iszaptomegnek elhelyezésérdl gondoskodni
kell. Ma mar azt is latjuk, hogy egymagaban az elhelyezés sem a ma, sem a jov§
gondjait nem oldja meg. Kiutat csak a szennyviziszap hasznositasa jelent,
melynek legval6szintibb jarhaté ttja a mez6gazdasagi felhasznalasa lehet. Ezt
azonban csak dgy szabad tervezni, hogy a talaj szennyezése minimalis legyen
és mas — elsGsorban egészségiigyi — veszélyt ne jelentsen. Ehhez azonban
még jelentés kutatémunkara van sziikség.

A talajmérgezés lényegében kiilonbozik az eddig jellemzett folyamatok-
t6l. Ezek soran legfeljebb elvitték a talajt a helyérdl vagy tonkretették termé-
szetes felépitését, rontottak termékenységét. A talajmérgezéskor a talaj helyén
marad, de fontos funkciéinak ellatasara alkalmatlanna valik, mert olyan anya-
gok jutnak bele vagy képz&dnek benne, amelyek a termékenység kifejtését
lehetetlenné teszik.

A talajmérgezés lehet kémiai és biolégiai anyagok kovetkezménye. Példa-
ként az érdi 6lomszennyezést emlitem, amelynek soran a szinesfém-feldolgozé
iizem fiistjébél a kornyezd kiskertek talajaba annyi élom keriilt, hogy a ter-
mesztett gyiimoles és zoldség emberi fogyasztasra alkalmatlanna valt. Kérdés
milyen hosszd ideig maradnak a talajba jutott fémek felvehet§ allapotban és
igy milyen hosszi ideig tekinthetd a talaj mérgezettnek ?

A felsorolt esetekbdl lathatjuk, hogy az életiink sszetettsége novekszik,
régi anyagokat tjszerlien hasznélunk fel, ij anyagokat vezetiink be minden-
napi életiinkbe és ezek nagy része elébb vagy utébb kapcsolatba keriil a talaj-
jal. A talajtani tudoménynak fel kell késziilni arra, hogy ezeknek a kéleson-
hatasoknak a szerepét felmérje, minimumra csokkentse az esetlegesen fellépd
karokat és keresse azokat az utakat, amelyek a talaj termékenységének foko-
zasa felé vezetnek. Ebben a feleldsségteljes kutatasi programban nem allunk
egyediil, mert az UNESCO altal életre hivott bioszféra kutatias, a MAB-
program (Ember és Bioszféra) ugyanezeket a célokat tilizte maga elé. Ez a
nemzetkozi tudomanyos egyiittmiikodési keret lehetdvé teszi, hogy koordinalt
kutatés folyaman atvegyiik, illetve dtadjuk azokat az eredményeket, amelye-
ket a tarsadalom és a természet kolcsonhatasanak megismerésében elértiink.

Itt kapesolédom az osztalyelnioki beszamol6 azon részéhez, mely a nem-
zetkozi kapesolatok erdsitését javasolta. Az elmondottak alapjan bizonyitott-
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nak vélem annak sziikségességét, hogy a mezdgazdasagi termelés fejlesztésének
érdekében mind a hazai tarstudoményok tamogatésat igénybe kell venni, mind
a nemzetkdozi egyiittmiikodésben rejlé lehetdségeket ki kell hasznalni, tobbek
kozott a talaj termékenységének megdrzése, illetve fokozasa érdekében.

[BELAK SANDOR |, az MTA levelezd tagja
Agrartudoményi Egyetem, Keszthely

Taméassy Istvan akadémikus osztalyelnoki beszamoléja és Romany Pal
miniszter elvtars korreferatuma részletesen elemezték az 1978. marcius 15-i
Magyar Szocialista Munkaspart KB iilésének a mezbgazdasag fejlesztésével
kapcsolatos hatarozatait és az abbdl ad6dé teenddket. Az ebben foglalt alap-
elvekhez igazodva az osztalyunk el6tt nagy feladatok allnak, amelyek kéuziil
hozzaszélasomban csatlakozva a mai osztalyelnéki beszamol6hoz, két kérdést
kivanok széva tenni.

Az egyik az Agrartudomanyok Osztilya gondozisaban mikéds Uzem-
tani és Uzemvezetési Bizottsag tevékenységének és feladatainak bemutatasa,
masodik az agrarskonémiai kutatasokkal kapcesolatos f6bb elvarasok a gyakor-
lat részérdl.

Bizottsagunk rendszeresen figyelemmel kiséri tudomanyteriiletiink
jelenségeit, elemzi a problémakat, és javaslataival igyekszik ellaitni azokat
a tudomanypolitikai és kutatasfejlesztési funkcifkat, amelyeket a Magyar
Tudoményos Akadémia Agrartudoméanyok Osztilya bizottsdgunkra ruhézott.
Kifejezetten jé bizottsigunk munkakapcsolata a MEM vezetgivel, Kutatasi
és Szakoktatasi Fdosztalyaval, intenziv j6 egyiittmiikodés, esetenkénti rendez-
vények jellemzik kapcsolatunkat a MEM Kézgazdasigi Kutatasok Koordina-
ciés Tanacsaval, az Akadémia Agrargazdasagi Osztalyaval. A kutatasi féira-
nyok vezetd kutatéi tagjai bizottsigunknak, vagy pedig esetenkénti meghi-
vas alapjan részt vesznek rendezvényeinken.

Bizottsagunk tagjai altalaban igen aktivak. Vitaiiléseinket a nyiltsag és
targyilagossag jellemzi, munkaprogramunk alapjin évenként 6—8 elére iras-
ban kiadott iddszerd anyag keriil vitira, a hatarozati javaslatok ajanlasra.
Utébbi rendezvényeink koziil kiemelten jelent8s volt a tudoményteriiletiink
egészének attekintése, mely az dgazati kutatéintézetek 6kondémiai tevékeny-
ségére és a tudominyos eredmények gyakorlati alkalmazasanak problémaira
is kiterjedt. Rendszeresen gondoskodunk arrél, hogy rendezvényeinken a
MEM és az Orszagos Tervhivatal vezet§i tajékoztatast adjanak, konzultaciékra
keriiljon sor a kutatéinkat érdekld kérdésekben. Mas alkalmakkor a vitaiilést
felhasznédljuk arra is, hogy egy-egy atfogé kérdés elemzését egyestessiik az
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allami vezetésnek nyijtandé kozvetlen segitséggel. Erre keriilt sor agrarmér-
nékképzés és az lizem- és munkaszervezés témaiban.

Tovabbi terviinkben szerepel a vallalati tervezés elemzése. Silyozottan
toreksziink a kiilonb6z8 tudomanyteriileteket érinté tudomaényos ismeretek
apolasara és a kutatési kozelitési mod egyiittes fejlesztése mellett a személyi
kapcsolatok kiépitésének is kiilonos jelentGséget tulajdonitunk. A kozeljové-
ben tervezziik megtargyalni a teriiletfejlesztési kutatasok helyzetét, melyrél
elttem Stefanovits kolléga szélt, emlitést tett réla Kurnik akadémikus is.
Tovabba tervbe vettiik az Allattenyésztési Bizottsaggal kozos rendezvény
megtartasat, a Kaposvari Mez6gazdasagi Fdiskola integralt tudomanyos és
termelésszervezési tevékenységének tanulmanyozasat.

Tevékenységiink nem korlatozédik kizarélag rendezvényeinkre, vita-
gytléseinkre. Igyekeztiink kozremiikodni a Magyar Tudomanyos Akadémia
legutébbi kozgytilésének elGkészitésében, intenziv feltiré és rendszerezd tevé-
kenységgel a tudoméanyos kozélet egyik igen fontos teriiletén a kiadvanypoli-
tikaban, a publikalasban segiteni az ij kovetelményekhez valé igazodas, szak-
konyv, tankényv, ismeretterjesztd tanulmany, egyetemi jegyzet stb. koordi-
nélasban.

Munkéssagunk éltalaban eredményes, ugyanakkor azonban tébb gyenge
pontja is van, melyekrél e helyen szélni kell. Esetenként eléfordul, hogy figye-
lemfelhivis érdekében elemziink egy-egy problémakkal kiilsnésen terhes vagy
novekvé fontossagu teriiletet, de tandcskozasunknak nincs kell§ visszhangja.
Ez tortént példaul a szovetkezeti kutatasok vonatkozasaban is. Megoldatlan,
féként a sajat munkassigunk, szervezd tevékenységiink hianyossagai kovet-
keztében, rendezvényeink fontosabb tapasztalatainak, javaslatainak, ajanla-
sainak a publikalasa is.

Tudomanyteriiletiink leginkabb elhanyagolt kérdéseivel az emberi ténye-
zbkre sikeriilt a kozgyilés figyelmét odairanyitani, amirgl Tamassy elvtars
kozgytilési referatuméaban szolt. A pszicholégiai kutatasok vitaanyagat most
készitjiik, el és kibgvitett bizottsagi iilésen fogjuk a kozeljovében targyalni.
A szociolégiai kutatdasok lehet§ségeit ezt kovetSen kivanjuk feltarni tébb
osztallyal egyiittmikodve.

Késziiliink arra is, hogy kozelebb hozzuk a tarcaszinti kutatasi féiranyo-
kat az orszagos irdnyzatokhoz. Elsésorban a Szocialista vallalat kutatasi f6-
irany tapasztalatainak megismerése latszik el8re is gyiimolcsozének és célira-
nyosnak. A tarcéan beliili kutatasok nem segitik eléggé a vallalatpolitika atfogé
tudoményos megalapozasat. Elsésorban ebben a fontos dsszefiiggésben varjuk
az egyiittmiikodéstdl dj lehetfségek feltarasat. Idészertinek latszik azonban
a szakoktatas fejlesztése mint f8irdny és az iskolafejlesztés altalanos iranyza-
tanak vezetd kutatéit kozelebb hozni egymashoz. '

- Legnagyobb adéssdgunk azonban az, hogy a Magyar Szocialista Munkas-
part Kézponti Bizottsdga ez évi marciusi hatarozata alapjan megismerjiik és
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megvitassuk az iizemi vezetSk igényeit, tudomanyteriileteikkel szemben.
Mindinkabb latszik, nem elég csupan a tudoményos eredmények gyakorlati
alkalmazasarél tandcskozni. Talan ennél is fontosabbnak latszik, hogy feltar-
juk a legjelentSsebb gyakorlati eredmények altalanositasinak, adaptéalhaté
részének fokozasat.

Az dkonémiai kutatasokkal kapcsolatos elvarasok mind fokozottabban
jelentkeznek. A mez8gazdasigitermelést a tudomény eredményei egyre névekvé
mértékben befolyasoljak. A nemzetkozi egyiittmiikodés lehetdségeit figyelembe
véve a hazai agrarkutatasokban szelektiv fejlesztést kell megvalésitani. Kiva-
natos, hogy az agrarkutatds azoknak a f6 feladatoknak a megoldasara ossz-
pontositsa erejét, melyek a hazai tudomanyos adottsiagok figyelembevétele
miatt itthon oldhaték meg a legeredményesebben. Cél az, hogy ezzel 6ssz-
hangban fejlédjon a kutatds és érjiik el, hogy a tudoméanyos eredmények
nemzetkozileg is versenyképesek legyenek. Novekedjék a szellemi export,
melynek soran szakemberek kikiildetésének lehetdségei valésithaték meg.
A fejlédd orszagok mezbgazdasagi szakember igénye mind fokozottabban
jelentkezik, sajnos az ilyen irdnyid lehetdséget féként a nyelvtudéas hidnya
akadalyozza és hatarozza meg.

Kivanatos, hogy a kutaték miikédjenek kozre a szellemi import fogada-
saban, licencek és termelési eljarasok vasarlasanak elGkészitésében is, hazai al-
kalmazasban és tovabbfejlesztésben. Ehhez a feltételeket jobban kell biztositani.

A tudomanyos eredmények gyorsabb gyakorlati felhasznalasa siirgeti
a kutatdk és a termel8k kozos érdekeltségének megteremtését. A kutatéinté-
zetek és a kutathelyek, valamint a gazdéalkodé6 szervezetek szorosabb egyiitt-
miikodését kivanja. Tamogatni kell, hogy egy-egy dgazatban az élenjaré gazda-
sagi szervezetek a kutatémunka hatékony bazisava is valjanak.

A mezbgazdasagban az iparszerli termelés hatasira megindult koordi-
nacié és koncentracié a szakosodasi folyamatban, a termelés névekedésében
jelentds szerepet toltenek be a gazdasagi egyiittmiikodés kiilonbozé formai,
kiilonosen a termelési rendszerek, a gazdasagi tarsulasok, melyeket a gazda-
sdgok és tsz-ek maguk szerveznek. A rendszergazdak anyagi és szellemi erd-
forrasaikkal, a tudoméanyos eredmények alkalmazasaval, a szolgaltatasokkal,
korszerli munkaszervezéssel és iizemvezetési megoldasokkal altalaban ered-
ményesen segitik az egylittmiikods gazdasagok termelésének novelését. Tobb
rendszernél azonban még nem teljes a termelési tényez6k dsszhangja, kiforrat-
lan a technolégia és magasak a koltségek. Egyes partnergazdasagokban féleg
vezetési hibak és a laza termelési fegyelem miatt nem érvényesiilnek az egyiitt-
miikédés elényei. Jelenleg mar tébb mint 500 gazdasagi tarsuldas mikodik
hazédnkban, eredményeik biztaték. A gazdasagi egyiittmikodés 1ij formaja
a kisérleti jelleggel 1étrejott harom: Kalocsai, Hajduisagi és a Kisalfoldi Ag-
raripari Egyesiilés, valamint négy kukorica rendszergazda: Babolna, Baja,
Nadudvar és Szekszard. '
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A nagyiizemi gazdalkodas ilyen iranyi fejlddése novekvé mértékben
igényli a tudoméany tamogatéasat. A tudoméany eredményei szamottevéen hoz-
zajarulnak a termelés noveléséhez. Az utébbi években emelkedett a hazai
agrarkutatas szinvonala, gyarapodott az intézetek kaderilloménya, és elényo-
sen valtozott a kutaték szemlélete. A kutatds azonban nem mindig koncentral
idejében a legfontosabb feladatokra, a szellemi és anyagi eréforrasokat nem
hasznositja kell6 hatékonysaggal. A mezbgazdasig termelSerdi 6sszességében
jol miikédnek, jelentGsen novekedett a munka termelékenysége, a teriiletegy-
ségre juté hozam. Az eszkézhatékonysag azonban csékken, a gyorsulé miszaki
haladést a gazdasigok nagy részében nem kivette a korszeri munka- és iizem-
szervezés és az lizemvezetés. Ilyen iranyban még tobb pétolni valé van, amirésl
eldttem mar tobben szélottak. Az utébbi években mindinkabb érvényesiil
a tudominyos kutatas és a gyakorlat szerves dsszekapcsolédasanak igénye.
A tudomanyt a termeléssel 6sszek6té bonyolult lancolat elemzésekor nem nehéz
megallapitani, hogy azok a leggyengébb részek, melyek az ij tudoményos ered-
mények gyakorlati alkalmazasaval, meghonositasaval fiiggnek ossze.

Fokozatosan mindinkabb szervesen egyesiteni kell a tudomanyos tech-
nikai forradalom vivmanyait a szocialista gazdasagi rendszerben rejlé elényok-
kel, és szélesen ki kell bontakoztatni a tudoményok és a termelés egyiittmiiko-
désének, fokozatos egyesitésének sajatos formait is. Tovabb kell folytatni
a termelés koncentraciéjat a tudomanyos termelési egyesiilések és kombinatok
létrehozasa iitjan, melyek tavlatilag a tirsadalmi termelés alapvetd onelsza-
molé egységeivé valhatnak.

A mezdgazdasagi termelés koordindliasa harom alapvet§ iranyban fej-
16dik:

1. a specializacié és koncentricié a gazdasagkézi kooperacié alapjan,

2. a vertikalis integracio,

3. a tudominyos termelési egyesiilések, melyek egy-egy agazati kutaté-
intézet bazisan jonnek létre a kutatéintézet iranyité szerepének érvényesité-
sével.

Ilyen iranyid kezdeményezés a Takarmanytermesztési Kutatdintézet és
a Bélyi Allami Gazdasag szervezeti formaja is, mely a kozelmiltban alakult
meg. Igy latszik biztositottnak az egész komplexum mint egység mikodte-
tése, allando tokéletesitése, a tudomanyos-miiszaki munka gyorsitasa, haté-
konysaganak novelése, gépek és géprendszerek kialakitisa, kisérletek ellen-
Orzése, majd az eredmények atadasa a gazdilkodé szervezeteknek és a terme-
lésbe valé bevezetése.

A mezdgazdasagi termelésben a koncentracié és a szakositas kovetkezté-
ben a struktira korszertisitése mindinkabb a miszaki, kémiai, biolégiai, vala-
mint az emberi kérnyezeti tényezdk dsszhangjat megvalésité komplex fejlesz-
tés forméajaban bontakozik ki. Ez arra vezet, hogy a sziikebb értelemben vett
agrartudoményi kutatasokkal egyidében névekszik a kozvetleniil és kozvetve
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azokhoz kapcsol6dé tudoméanyéagak miivelésének jelentGsége is. Tobben szélot-
tak errdl a témarél is. A mezdgazdasagi és élelmiszeripari iranyitas, valamint
az orszagos fejleszt6 munka mindinkabb igényli a kutaték javaslatait, kezde-
ményezéseit. A termelési rendszerek kozremiikodésével mind gyorsabban és
szervezettebben alkalmazzidk a kutatasi eredményeket a gyakorlatban. Van-
nak azonban még dgazatok, teriiletek, ahol a kutatasi eredmények gyakorlat-
ban valé elterjedése szervezetlen és nehézségekbe iitkozik. A kérdés megoldasat
nagymértékben segitheti a céltarsuldsok létrehozasa. A legutébbi évek soran
szerzett tapasztalatok bizonyitjak, hogy ezek a termelési, tudomanyos tarsu-
lasok megteremtik a kozos érdekeltségek esetenkénti kolesonds kockazatvalla-
lasat, a kutatasi eredmények alkalmazasaban kézép- és hosszi tavi kutatasi,
fejlesztési feladatok vallalasaban. A lehet&ségek szerinti legjobb, a termelési
célnak megfeleld, a helyi adottsagokhoz alkalmazkodé kihasznalasihoz elen-
gedhetetlen a termelGeszkozok komplex kutatdsa is. A rendelkezésre illé erd-
forrasok és ezek aranyainak ismeretében nagyobb biztonsaggal hatarozhaté
meg és alakithaté ki a termelés névelését mind hatékonyabban biztosité terme-
lési és termelési szerkezeti, tovabba a termelés teriileti elhelyezése is.

Ezek azok a f6bb kérdések, melyeket az iizemszervezési és iizemvezetési
kérdésekkel kapcsolatosan igénylik a kutatas mivelését, a fGiranyoknak a meg-
hatédrozasat. Bizottsdgunk tevékenységének kialakitasat is ebben az irdnyban
fejlesztjiik.

MESZAROS JANOS, az MTA levelez§ tagja
MTA Allatorvostudoméanyi Kutatéintézete, Budapest

Osztalyelnok elvtars beszamoléjaban foglalkozott az akadémiai bizott-
sagok munkajaval és szerepével. Engedjék meg, hogy az Allatorvostudoményi
Bizottsag elnskeként bizottsagunk néhany, gy érzem altalanosithaté, tapasz-
talataval foglalkozzam.

Bizottsagunk egyik fontos feladatanak tekinti, hogy a hazai éllatorvos-
tudomanyi kutatasok menetérdl atfogé képe legyen, s el8segitse a kiilonb6z5
kutatéhelyek szakembereinek tajékoztatdsat a mas helyeken folyé kutatasok-
rél. Ezért mar kozel 20 éve valamennyi allatorvosi kutatéhely éves munkajarol
minden évben rendszeresen tdjékozédik. Ezek az iin. akadémiai beszdmolok
eleinte intézetenként folytak. Az utébbi években azonban ennél hatékonyabb
médszert taldltunk. Ennek roviden az a 1ényege, hogy az adott évben ij ered-
ményt elért szakemberek munkajuk lényegérél minden év december elején
egyoldalas tomor firdsos beszamolét készitenek. Ezeket szakteriiletenként
csoportositjuk, s az iiléselnok vezetdjének atadjuk. Az iiléselnokok egy 3 tagi
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grémium vezetSjeként az osszefoglalokat elbiraljak, ha kell atdolgoztatjak,
s dontenek azok elfogadasarol, valamint szekciénként megallapitjik a besza-
molok tematikai sorrendjét. Az igy el6készitett anyagot sokszorositjuk, s azt
minden kutatéhely szakemberei az iilések eldtt megkapjak.

A minden év januar kozepén sorra keriild akadémiai besziamolékon
a témafelelGsok el6adast nem tartanak, irasbeli 6sszefoglaléjukat legfeljebb
vetitéssel egészitik ki. A szekeié irant érdeklédé altalaban mintegy 100 szak-
ember a beszamolékat megvitatja, sajat tapasztalataival kiegésziti, s ha kell
kritizdlja. A nagyon élénk vita magas szinvonald, s els6sorban médszertan-
centrikus. Az évek sordn kialakult, hogy e beszamolékon ,,helytéallni”” rangot
jelent, s mivel azok tartasira a jelentkezés onkéntes, a kutatassal foglalkozék
onmagukat mindsitik azaltal, hogy tartanak-e beszamolét vagy sem. E besza-
molék nemesak hii képet adnak az el6z6 évben folyt kutatasok eredményeirdl,
hanem nagyszerd vitaalkalmat is jelentenek és médot adnak a kiilonb6z6
helyeken kutatast végz6 szakembereknek, hogy egymés munkéajat megismer-
jék. Nagy elénye a beszimoléknak, hogy mint mondottam, féleg az vin. alap-
kutatasokkal foglalkoznak. A széles gyakorlatot érint8 kutatéasi eredményekrél
viszont az Allattenyésztési Kutatasok Koordinal6 Tanacsa 4ltal szervezett
iiléseken a gyakorlati szakemberek kapnak tajékoztatast.

Nem vettem volna igénybe az Osztalyiilés tisztelt résztvevdinek az idejét
bizottsagunk fenti tevékenységének ismertetésével, ha t6bb év 6ta annak haté-
konysagirél nem szereztiink volna egyértelmiien pozitiv benyomast, s igy
moédszeriinket nem tartandm més bizottsagok részére is megfontolandénak.

A kutatéasok gyakorlati kihatasairél, és a gyakorlatot siirgetd legfonto-
sabb kutatési feladatokrdl is igyeksziink tajékozédni. Ennek érdekében egy-
részt a megyei allategészségiigyi allomasokrsl, masrészt a MAE Allatorvosok
Tarsasaga kiilonb6z8 szakosztalyaitél rendszeres informaciokat gytjtiink be
a gyakorlatban leghasznosabbnak bizonyulé kutatasi eredményekrél és a kuta-
tas iranti igényekrél. Ezeket a kutatéhelyek vezetdi rendelkezésére bocsatjuk,
amelyekbdl azok levonhatjak a megfelel§ kovetkeztetéseket. Hasznos segitség
ez nemcsak a kutatasi eredmények gyakorlati fogadtatasardl, hanem segitséget
nyijt az Wjabb kutatasi feladatok kijel6léséhez is. Az utébbi a kutatasok haté-
konysagat elGtérbe allité szemlélet folytan a jovében még koriiltekintébb elem-
zést kivan. Ezt azaltal is segiteni kivanjuk, hogy bizottsagi iiléseinken rend-
szeresen elemezziik egy-egy allattenyésztési agazat allategészségiigyl helyzetét,
kiilonos tekintettel a hazai és a kiilféldi kutatasi eredmények hasznositasara.
E munkikba a gyakorlati szakembereket is bevonjuk. Az ad hoc bizottsagok
altal eldre elkészitett irdsos anyag vitaja utan ajanlasokat fogadunk el a jovd
legfontosabb kutatéasi feladataira. Reméljiik, hogy ezek az ajanlasok sok
segitséget jelentenek a kovetkezd kozéptavi kutatési tervek osszeallitasahoz.

Végiil engedjék meg, hogy a kutatas és a gyakorlat nagyon széles prob-
lémakéréhez néhany megjegyzést flizzek. Nagy igazsag van abban, hogy a mai
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gyakorlat csak a nagyiizemi technolégiaba beilleszthetd kutatasi eredménye-
ket tudja hasznositani. Az sem artana azonban, hogy a nagyiizemi technolé-
giak kialakitasa elott is tobb figyelmet szentelnénk a korabbi kutatasi eredmé-
nyeknek, s nem az enélkiil kialakitott technolégidk miatti hibak kijavitasat
véarnank a kutatastél.

Viszont, hogy kutatasi eredményeink minél adekvatabbak legyenek
a gyakorlati igényekkel, alahtizom az osztéalyelnéki beszamoloknak a kutaté-
helyek és a rendszergazdak kozotti szoros kapesolatokrél sz6l6 megallapitasait.
Itt, legalabbis a mi teriiletiinkén, hidnyzik a kutatasban is részt vevd gyakor-
lati szakemberek megfeleld osztonzése. Mindenki tudja, hogy a gyakorlati
szakemberek nap mint nap milyen feszitett tempéban dolgoznak, hinyszor
keriilnek ,,kritikus” helyzetekbe. Ilyen igénybevétel mellett bizony nehéz
,»szivességként” kérni téliikk a vizsgalati anyagok gytjtését, az adatok napra-
kész vezetését, dsszegytjtését stb. Ezt ma a legtobb gyakorlati szakember,
mint mondtam, szivességbdl végzi, s legfeljebb a szakmaszeretet s a gazdasag
szintjén jelentkezd eredménybe vetett hit a hajtéers. Ezért el kellene érniink,
hogy a kutatasban érdemileg részt vevd szakemberek név szerint is szerepel-
jenek a kutatasi jelentésekben, és a szakkozleményekben. Masrészt azt is
fontosnak tartom, hogy a kutatasi szerz6déseknek legyen olyan passzusa is,
amelyben a megcélzott kutatasi eredmény elérésekor, vagyis a szerzdés telje-
sitésekor, a gazdasig kutatasban kozremiikodd szakemberei, dolgozéi cél-
prémiumot kapnak a gazdasag vezetdjétdl. A kutatisi-gazdasagi tarsulasok
pénziigyi szabélyozéinak most folyé kidolgozasakor ezt a szempontot szintén
figyelembe kellene venni.

KAPAS SANDOR, a mezdgazdasagi tudomanyok doktora
Orszagos Mezdgazdasagi Fajtakisérleti Intézet, Budapest

Tamassy Istvan akadémikus bevezet eladasiban nagyon részletesen
beszélt a fajtakérdésrél és tobbek kozott elmondta azt is, hogy altalaban sok
a teend6 még a kutatasi eredmények értékelése terén.

Ugy gondoljuk, hogy nagyon sok tértént ebben az orszagban tébb mint
20 év alatt a fajtak értékelése terén. Ez alatt az id§ alatt sziinteleniil a médszer-
tan tokéletesitésére torekedtiink. Ez a tevékenység dllandé és folyamatos,
hiszen a fejlédés, az igények differencialédasa és sziintelen valtozasa a kisérleti
modszertan sziintelen fejlesztését kivanja. Kiilonosen el6térbe lépett ez a
probléma akkor, amikor nemcsak tobb, hanem egyre jobb fajtakat kell a koz-
termesztés rendelkezésére bocsatani. Mi az oka annak, hogy a termelés egyre
tobb fajtat igényel. Egyrészt, mert a termelés fejlesztésének leghatékonyabb
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médja az 1j, jobb fajtak termelésbe vonasa, masrészt, mert egyre inkabb elg-
térbe keriil a termésbiztonsiag. Megengedhetetlen az, hogy egy-egy iizemen
beliil egyik évrél a masikra 20—259,-kal csékken ugyanannak a névénynek a
termésatlaga. A termésbiztonsag névelése egyik legnagyobb tartalékunk abban,
hogy a termésitlagokat fokozhassuk. Itt nagyon sok szé esett az dkolégiai
problémakrél. Ebben nagyon sok segitséget tudnak nyijtani intézetiink dol-
goz6i, akik nagyon sok helyen a legkiilonb6z6bb kériilmények kozott vizsgal-
jak a fajtakat.

A fajtavalaszték kialakitasakor figyelembe kell venni, hogy a fajtakkal
szemben mind differencialtabban jelentkeznek az igények. Ez érvényes a ter-
melésre is, hiszen mindig lesznek élenjardk és viszonylag lemaradé iizemek még
akkor is, ha az atlagszint allandéan emelkedik. Eppen ezért a kiillonboz6 iize-
meknek kiilonb6z6 tipusi fajtakra van sziiksége. Emellett az egyes névények
feldolgozasa is rendkiviili médon differencialédik, amit az ipar fejlédése, a
fogyasztok egyre inkabb differencialédé igénye hoz magaval. Nagyon sokat
kéne errdl a témarél beszélni, nagyon aktuélis probléma ez, de most ebben a
hozzaszolasban erre mar nincs idé.

Tudomasul kell venniink, hogy indokoltan gyorsul a fajtavaltas, vannak
azonban esetek, amikor nem azért kévetkezik be a gyorsulas, mert 1j, jobb
fajtak keriilnek esetenként a termesztésbe, hanem azért, mert egyes régi fajtak
indokolatlanul révid id§ alatt leromlanak. Egyik legfontosabb feladatunk az,
hogy az értékes jo fajtak teljesitéképességét minél hosszabb idén keresztiil
igyekezziink fenntartani.

Felvetddik, hogy a gyorsulé fajtavaltast hazai vagy kiilfoldi fajtakkal
elégitsiik-e ki. Ugy gondolom a kérdés ilyen médon valé felvetése teljesen
helytelen. A hazai fajtak koziil egyre tobb kap allami mingsitést, egyre tobb
értékes fajtat allitanak el6 névénynemesitdink. Ugyanakkor azonban a rend-
kiviil gyorsan fejldé igényeket ezek a hazai fajtik nem képesek minden eset-
ben kielégiteni, st a jovében egyre tobb adaptalt kiilfoldi fajtara lesz sziikség.

A j6 hazai fajtdk a jovében jelentGsen hozzajarulhatnak exportfelada-
taink teljesitéséhez. Olyan hazai fajtakra van sziikség, amelyek kiilfoldre
kiajanlhaték, amelyek elGsegithetik a magyar vetémagexport fejlesztését. Ez
azért is fontos feladat, mert a vetémagexport fejlesztése strukturalis kérdés
ma Magyarorszagon, hiszen a kézvetleniil fogyasztasra keriil§ termények expor-
talasira igen nagy mennyiségli vagonra van sziikség, amelynek biztositasa
nemcsak nehéz, hanem gazdasagossagi problémakat is felvet.

A toviabbiakban réviden a génbankkal kivanok foglalkozni. Nagyon
helyesen vetddott itt fel a hazai génalloméany névelése, a vilagon feltalalhato,
legértékesebb anyagok ésszegytijtése, tarolasa, feldolgozasa. Ezen a téren alap-
vets feladata van intézetiinknek, hiszen intézetiinkhéz tartozik a névényi
génbank. Alapvet§ valtozast szeretnénk ezen a teriileten, nem annyira a
mennyiség novelésére, hanem arra téreksziink, hogy val6ban a legértékesebb
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anyagokat gyjtsiik ossze, ezeket feldolgozzuk, adatbankban taroljuk és nagyon
gyorsan kozkinccsé tegyiik.

Szeretnénk minél nagyobb segitséget nyidjtani a nemesités szamara a
génbankban fellelhetd anyagok felhasznalasaval.

SZANIEL IMRE, a mezdgazdasigi tudoményok kandidatusa

Gabonatermesztési Kutatéintézet, Szeged

Taméassy akadémikus el6adasinak és a vitdban elhangzottaknak két
gondolatahoz legyen szabad nagyon réviden a magam véleményét hozzafiizni.

Az elsd a természeti-okologiai tényezbk jobb kihasznalasaval kapcsola-
tos. Az a véleményem, hogy ez a kérdés ma rendkiviil idgszert. Ezt azért is
mondom — és igen oriilok, hogy ilyen sillyal keriilt ma, valamint a kozgyi-
lésen is napirendre —, mert magam is e témakoérben tevékenykedem. Amit
hozzatenni szeretnék, az a kovetkezd:

Ugy érzem, hogy a természeti-okolégiai tényezbket ma djszertien kell
feltarnunk ! Ez elsGsorban a jelen, ill. a j6v6 modern és még modernebb fajtii,
fajai miatt fontos, tovabba azért is, mert a fajtaspecifikus agrotechnika végered-
ményben csak igy lesz hatékony a termelésben. Nagyon lényegesnek tartom
azért is, mert mind a mindség, mind a mennyiség, ill. ezek kérdésének tiszta-
zésa érdekében ugyancsak roppant fontosak a természeti-skolégiai tényezdk.
Nem kevésbé jelentds a termelés szerkezetének a természeti-skolégiai tényezdk-
héz valé igazitasa. Felvetddik az is, hogy a megfeleld adottsagokhoz allitsunk
el§ fajtakat és kapjanak ilyen fajtdk mingsitést !

Osszességében e gondolatnal csak annyit: az eddig tajkutatisnak neve-
zett munkat, amely elsGsorban az empiridra tdmaszkodott, valéban a tudomany
magas fokara kell emelni.

A masik gondolat a biolégiai kutatas, helyesebben az alapkutatas kér-
dése. Valészintileg nem mondok djat, amikor megallapitom: a nemesités egyes
teriiletein alig, szamos tekintetben pedig nincs semmi alapkutatasi eredmény,
amire a nemesit6k tdmaszkodhatnak. Ezt felismerve a Szegedi Akadémiai
Bizottsag két szakbizottsaga, a Biolégiai és a Mezdgazdasagi, kozos tanacs-
kozéason vitatta meg ezt a kérdést. Megallapitotta azt, hogy céliranyos agrar-
kutatashoz nagyon kevés alapkutatasi eredmény all rendelkezésre. Marpedig
a feladatok teljesitése, a parthatirozatok megvalésitasanak elGsegitése érde-
kében égetSen sziikséges az elGrelépés e tekintetben.

A Szegedi Biolégiai Kozpont végeredményben igen értékes genetikai
kutatast végez, igy a szomatikus sejtgenetika, a nitrogén kotés genetikija,
a fagyallsdg membréan vizsgalatanak teriiletérl kapunk olyan eredményeket,
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amelyeket a nemesités fel tud hasznalni. Szamos tekintetben azonban pl. a
bizanal sem elegendd az eredmény. Olyan jelentds névényeknél, mint a kuko-
rica, a napraforgé, a cirok stb. teljesen hianyzik. Végeredményben hasonlé a
helyzet az allatgenetikanal. Eppen ezért az volt az egyiittes iilésnek a javaslata
a Szegedi Akadémiai Bizottsag felé, amely a kérdést felkarolta és tamogatélag
felterjeszti az Akadémiara, hogy a Szegedi Biolégiai Kézpont és a nemesités
kozotti hidnyzé lancszem poétlasara sziilessen elhatarozas. Ennek lényege: a
nemesitést szolgalé genetikai kutatast végzd szakembereket valamiképpen
osszehozni és vagy Szegeden az SZBK-nal, vagy egyebiitt megbizni azzal,
hogy ezt a tevékenységet végezzék. Ha azokat a feladatokat teljesiteni akar-
juk, amelyeket a Kozponti Bizottsig rank ruhazott, akkor erre folottébb
szitkség van. Tisztelettel javaslom a IV. Osztalynak, hogy ezt a kérést tdmogas-
sa, tolmacsolja az Akadémia vezetése felé.

GAL JANOS, a mezdgazdasagi (erdészeti) tudoméanyok doktora
Erdészeti és Faipari Egyetem, Sopron

Az erd6gazdilkodas az orszag teriiletének kozel 189,-an folyik, a nem-
zeti vagyon 1,59;-at kezeli, a nemzeti jovedelem termelésébél 0,939,-kal, az
energiahordozék termelésébdl 3,59%,-kal, ezek felhasznalasabél 0,59,-kal része-
sedik. A népesség foglalkoztatasaban 1,49,-kal vesz részt. A szakagazat nép-
gazdasagi jelent§ségét azonban e mutaték csak részben fejezik ki. Az erdd-
gazdilkodas dontd jelent§sége abban van, hogy

— az egyik legfontosabb bvitetten djratermelhetd nyersanyagforrassal gaz-
dalkodik,

— résztvesz az energiatermelésben, de energiaigénye minimalis,

— az emberi kérnyezet védelmének, a termdtalaj term8képessége fenntar-
tasanak és fejlesztésének egyik legaktivabb eszkoze.

A mezdgazdasag tovabbfejlesztésére hozott, marcius 15-i parthatarozat
egyértelmien leszogezi: ,,A fa a népgazdasag nélkiilozhetetlen, megijithaté
nyersanyaga, ugyanakkor jol szolgilja a kulturalt, egészséges emberi kirnyezet
kialakitasat, a taj- és talajvédelmet.”

Hozzaszélasomban — az osztalyelnoki beszamoléhoz és Stefanovits aka-
démikus hozzaszélasahoz kapesolédéan — az erdének a termétalajok védelmé-
ben és a szennyviztisztitdsban betdltott szerepével foglalkozom. Kézismert,
hogy hazink természeti adottsagai kozott az erézié és deflacié kartétele tobb
millié hektar teriileten rombol. Fokozédik a veszély, ha figyelembe vessziik,
hogy az 1j termelési rendszerek bevezetéséhez oriasi nagysagi, tébb szaz
hektaros tabldk kialakitasara van sziikség. Egyértelmd, hogy a korszerd,
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nagyiizemi mezdgazdasagi termelés egyre nagyobb teljesitményii géprendsze-
reket vezet be, és nem tir semmiféle felaprézédast. Napirendre kell tiizni
tehat a talajvédelem és a korszerii technoligiak, termelési rendszerek timasztotta
igények dsszehangolasat, a termelés hatékonysaginak novelése érdekében. El
kell érniink, hogy a korszeri mezdgazdasagi termelés feltételei gy legyenek
osszhangban, hogy a teriileten elengedhetetleniil sziikséges talaj-, viz-, levegd-
sth. védelem is megoldott legyen. Nem engedheté meg, hogy kiterjedt mezd-
gazdaségi teriiletek kopéarosodjanak el, és tjra fokozédjék az évszazadok éta
pusztité széler6zio.

Sziikséges ezért a talajvédelem érdekében a védofasitasok rendszerét
— amely szerves része kell hogy legyen a beszdmoléban emlitett agrar-sko-
szisztémaknak a mez8gazdasagi rendeltetésti foldek racionalis hasznalataval
6sszhangban — 1gy kialakitani, hogy annak gerincét a meglevd és a tovabbiak
soran is szigordan fenntartandé alland6 terepvonulatok, pl. kézutak, vasit-
vonalak, bekét8utak, vizfolyasok, csatornak, vizmosasok, vizvilaszték stb.
mentén, valamint a kialakult majorok, allattarté telepek, lakételepiilések
koriil helyezziik el. Ezeken a helyeken barmilyen mezdgazdasagi termelési
rendszer alakuljon is ki, a védéfasitasok jovaje is biztositott.

A védéfasitasok tervezése soran fel kell hasznalnunk és szervesen be kell
épiteniink az egész védelmi rendszerbe a mar meglevé fas novényzetet, a
kiilonallé erdéket, erdéfoltokat, arborétumokat, gyiimélesosoket, fasitott lege-
l16ket, parkokat, ligeteket, egyéb zoldfeliileteket sth. Torekedniink kell arra,
hogy az ij telepitésekkel ezek teriiletileg is kapcsolatba keriiljenek és igy ala-
kuljon ki az egységes talajvédelmi rendszer. Ezzel egyrészt a véddhatast fokoz-
hatjuk, masrészt csokkenthetjiik az 1dj telepitések volumenét, ami feltétleniil
gazdasagi megtakaritassal jar. A védéfasitasok telepitésekor és fenntartdsakor
fel kell hasznalni azokat a hazai tudomanyos kutatési eredményeket, amelyek
a maximalis védShatast biztosité, legkisebb teriilet igénybevételével jaré véds-
fasitasok meghatarozasara iranyulnak.

A kulturalt, egészséges emberi kornyezet kialakitasaban, a kornyezet-
védelem megoldasaban az erdészetre is jelent8s feladat harul abban, hogy az
emberi civilizaci6 hulladékat visszavigye a természetes humusz-korforgalomba.
A hulladékok és szennyezett vizek legaltalanosabb, legésibb befogaddja és
feldolgozbja a talaj. A szennyvizek és szennyviziszapok talajban valé elhelye-
zése — amennyiben az olyan adagolassal térténik, hogy magaban a talajban
sem okoz kart — nemecsak a szennyezdanyag eltavolitasat és artalmatlanitasat
oldja meg, hanem megteremti a szennyvizzel tavozé, még értékes anyagok
hasznositasanak lehet&ségét.

Ezt a kett&s célt igyeksziink megvalésitani a szennyvizek mezdgazdasagi,
erdészeti hasznositasakor, amelynek soran a keletkez szennyvizek teljes meny-
nyiségét szabalyozott médon, hidraulikus titon a foldekre juttatjuk, névényi
tapanyagtartalmat és vizértékét pedig a fatermesztésben hasznositjuk.
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A szennyvizek és szennyviziszapok erdéteriileten, faiiltetvényeken tor-
ténd elhelyezésével az elényds iizemelési és hasznositdsi eredményeken til-
menden, kozegészségiigyi és kornyezetvédelmi feladatokat is megoldunk.
A szennyvizek ontbzésre valé felhasznalasaval természetes bioldgiai tisztitast
végziink. Ez lényegében a kovetkezé 3 fokozatban torténik:

1. Mechanikai tisztitasnak felel meg, amikor a kiontdzés soran a talaj-
felszinre juttatott szennyvizbsl a mechanikai szennyezGdéseket a talaj
kisziiri.

2. Biolégiai tisztitasnak felel meg, hogy a talajrétegeken valé atszlirédés
sordn a talajban él6 mikroorganizmusok a szennyvizben levé szerves szennyezd
anyagokat aerob koriilmények kozott lebontjéak, a kiros baktériumokat elpusz-
titjak, a szervetlen anyagok pedig a talajszemcsékhez kétddnek.

3. A hasznositds soran a lebontaskor keletkezett és a talajszemcsékben
adszorbealédott tapanyagokat a noévények felveszik, testiikbe beépitik, a
talajbél kivonjak, ami megfelel a biokémiai tisztitasnak.

Egy 6koszisztéman beliil a talaj és kiilonosen annak éloviliga igen bonyo-
lult fizikai, kémiai, biolégiai alrendszert alkot, csak az 8sszes érintett szaktudo-
many eredményeinek egyiittes felhasznalasiaval tudjuk a kiilonféle hulladék-
anyagok terhelhet8ségi hatarértékeit meghatarozni.

Az tdjonnan indulé szennyvizhasznositasi kutatdsok sordn vilagszerte
teljes, in. komplex rendszereket igyekeznek kialakitani és vizsgalni. Ezekben
a rendszerekben a természetes biolégiai médszerek mellett helyet kapnak a
mesterséges technikai médszerek és esetenként a kémiai eszkozok is. A téma
interdiszciplinaris jellegébsl adédéan sziikséges, hogy az érdekelt szakteriiletek
képviseldi egyidejlileg vegyenek részt a kutatasban.

Az Erdészeti és Faipari Egyetem Erdételepitéstani Tanszékén a Vizgaz-
délkodasi Tudomanyos Kutaté Koézpont kozremiikodésével elinditott széles
kort kutatasi program megoldasahoz kérem az Osztalyhoz tartozd, témaban
illetékes kutaték kozremiikodését, az Osztaly vezetSségén keresztiil pedig a
hazai és nemzetkozi egyiittmiikodés és koordinicié lehet8ségének megterem-
tését.

GASZTONYI KALMAN egyetemi tanér
Kertészeti Egyetem, Budapest

Az élelmiszertudomany a mez6gazdasagi, a kémiai és a miiszaki tudo-
manyok hatarteriiletén fekszik. Fontossagat és feladatat ebben a kiorben feles-
leges részletezni. Hazai miivelésével a MEM-hez tartozé kutatéintézetek, els-
sorban a KEKI és az iparagi kutaté-fejleszt8 intézetek, tovabba az egészség-
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iigyhoz tartozé Orszagos Elelmezés- és Taplilkozastudomanyi Intézet foglal-
kozik. Ide sorolhatjuk még az ezen a szakteriileten oktaté egyetemi és féiskolai
tanszékeket is. Ma sajnos Magyarorszagon nincs olyan szerv, amely ezeknek
a tobb gazdahoz tartozé, kiilonbozd jellegli és ellatottsagi intézményeknek a
kutaté munkajit kellen koordinilna. Reméljiik, hogy a kézelmiiltban ijja
alakult MEM Elelmiszeripari Kutatdsi Tanécs ezt a feladatot fokozatosan
ellatja.

Az Agrartudoméanyok Osztalya és a Kémiai Osztily kozos szerveként
tevékenykedik az Elelmiszertudoméanyi Komplex Bizottsig, amely két munka-
bizottsagival a hazai élelmiszertudomanyi tevékenység akadémiai szintd, ta-
nacsadé jellegli sszehangolasat igyekszik ellatni.

Felszolalasomban e Bizottsig munkajardl szeretnék roviden az osztaly-
iilésnek tajékoztatast adni.

Bizottsagunk egyik legfontosabb feladata, hogy lehetdséget teremtsen
a hazai kutatasi eredények széles korti ismertetésére, megvitatdsira. Ennek
legf6bb eszkoze az Akadémia Kiadé gondozasiban megjelend Acta Alimen-
taria, amely évente t6bb mint 400 oldalon kzdl eredeti dolgozatokat. A férum-
teremtés masik, évek 6ta népszerdi valtozata a KEKI-vel és a Magyar Elelme-
zésipari Tudomiényos Egyesiilettel kozosen rendezett tudomanyos kollokviumi
rendszer, amely kollokviaumokat minden hénap utolsé péntekén itt az akadé-
miai épiiletben tartjuk. Ezzel lehetdséget adunk a kiilonb6z§ élelmiszertudo-
manyi kutatéhelyek legiijabb eredményeinek ismertetéséhez és megvita-
tasahoz.

Ugyanez a harom szerv kétévenként, most mar rendszeresen, élelmiszer-
tudomanyi konferencidkat szervez. E hét végén lesz éppen a kivetkezd ilyen
konferencia, ,,Fehérjék és lipidek az élelmiszerekben’ cimmel. Itt 30 el§adas
fog elhangzani. Ezeket az élelmiszertudoményi konferencidkat a jovdben is
megrendezziik éspedig tigy, hogy az eldadasokat mindig valamilyen téma koré
csoportositjuk. Ezeken a konferencidkon egyébként egy-két olyan referatum
is helyet kap, amely a hazai élelmiszeripari kutatas és felsGoktatas szervezeti
kérdéseivel kapesolatos.

Komplex bizottsagunk a férumteremtésen kiviil az élelmiszeripar fej-
lesztéséhez is igyekszik konkrét segitséget adni. Ennek keretében 1977-ben
ad hoc bizottsagaink vitattak meg azokat az iparagi fejlesztési tanulmanyo-
kat, amelyek az OMFB megbizasabol késziiltek. A vizsgalt szakteriiletek a
kovetkezdk voltak: névényolajipar, cukoripar, dohanyipar, édesipar, ter-
ménytarolds, malomipar, soripar, boripar, szesz- és élesztdipar, tésztaipar,
keményitSipar, ecetipar és koncentritumgyartis. Az Elelmiszertudoményi
Komplex Bizottsag plenaris iilésén elfogadott észrevételeket és javaslatokat
megkiildtiik az akadémiai osztilyoknak, és a Mezdgazdasagi és Elelmezésiigyi
Minisztériumnak. A legfontosabb altalanos jellegli megallapitasok koziil néha-
nyat, a legfontosabbakat itt is szeretném megemliteni.
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A Magyar Tudominyos Akadémia Elnoksége az Elelmiszertudoményi
Komplex Bizottsag felmérése alapjan 1974-ben targyalta az élelmiszertudo-
manyi szakteriilet helyzetét és akkor sajnalattal mutatott ra arra a tényre,
hogy az élelmiszeripar teriiletén a rendkiviil alacsony miiszaki fejlesztési alap-
képzési kulecs nem teszi lehetévé a kiovetelményeknek és sziikségletnek meg-
felels kutatasi és fejlesztési igények kielégitését. A helyzet azéta sem javult,
az élelmiszertudomanyra forditott kutatasi koltségek népgazdasagi ardnya
tovabb csokkent, ugyanakkor az ezen agazattal szemben tdmasztott gazdasagi
kovetelmények novekedtek. Annak ellenére, hogy néhiny kutatébazis eseté-
ben az elhelyezés javult, tovabbra is jellemz8d a kutatasi intézményekben a
helyhiany. Fokoz6dik a munka intenzifikilasdhoz és szinvonalasabb kutatasa-
hoz sziikséges nagy teljesitményi, specialis miiszerek hidnya, és a korszeri
technolégia kidolgozasihoz, illetve a technoldgiai folyamatok elmélyiiltebb
tanulményozasahoz sziikséges nagylaboratériumok hianya.

A bizottsag viszont szerencsésnek tartja azt a vertikalis kutatasi szer-
vezetet, amely a dohany-, a cukor- és a ndvényolajipar teriiletén kialakult.
Ebben a szervezési formaban a termesztési és a nemesitési kutatasok fokozot-
tabb mértékben elégitik ki a feldolgozéipart, ezen keresztiil a fogyasztas igé-
nyeit.

A bizottsag hangsiilyozni kivdnja annak fontossigat, hogy a nyersanyag-
termelési és a feldolgozdipari kutatasok egységes szemlélete egyéb szakigaza-
tokban is mindinkéabb teret nyerjen. Az iparszerdi mezdgazdasagi termelési
rendszerek egyes esetekben sziikségszerten megkévetelik, hogy a feldolgozd-
ipar olyan 1ij technolégiai eljarasokat dolgozzon ki, amelyek a nagy mennyi-
séghben elGallitott termékek sajatsagaihoz valé alkalmazkodast, illetve ezekbdl
jobb mingségili termék el§allitasat teszik lehetdvé. '

A feldolgozéipar igényeit azonban érvényesiteni kell a nemesnesben,
agrotechnikaban, termelési rendszerek kialakitasdban és mikédtetésében is.

A Bizottsag megallapitja, hogy az élelmiszeripar kutatési halézata meg-
feleld szellemi kapacitassal rendelkezik. Nagyobb mértékid 1étszamfejlesztés a
jovében nem indokolt, de sziikségesnek tartja az egyes kutatéhelyek struktu-
ralis fejlesztését, illetve kiegészitését elsGsorban a hatérteriiletek (biolégia,
matematika, szamitastechnika sth.) mitivelgivel.

Az egyes iparagakrél késziilt tanulmanyokban felvazolt és a kozelebbi
jovében megvalésitandé fejlesztés igen komoly kutatémunkat igényel. Telje-
sen 1j termelési technolégidkat, gyartmanyokat kell meghonositani, amelyek-
nek jelenleg sem kutatési hattere, sem kapacitasa gyakran nem all rendelke-
zésre, Célszerli volna tovabba meghatarozni a fejlesztéshez sziikséges alapozé
kutatdsokat, amelyekkel a Kozponti Elelmiszeripari Kutatéintézetet lenne
célszerti megbizni. A VI, 6téves fejlesztési és kutatasi tervek elkészitésekor
mindezeket kivanatos a legmesszebbmendkig figyelembe venni.
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Javasolja a bizottsag a K-11-es kormanyszinti kutatéasi program, illetve
feladatok médositdsat annal is inkabb, mivel egyes igen fontos teriiletek kuta-
téasi igénye nem, vagy csak nem kell6képpen biztositott. Ilyenek pl. a szenny-
viztisztitas, 1] élelmiszeripari nyersanyagok komplex hasznositasa, 1j termelési
agak kutatasi igényeinek felmérése és megteremtése, a technolégiai folyamatok
optimalizalasa.

Bizottsagunk tgy véli, hogy béviteni sziikséges az ipari termelési folya-
matok miiszeres ellendrzésére, automatizilasira, az objektiv mindségi rend-
szerek kiterjesztésére iranyulé kutaté munkat. Az élelmiszeripari termékek
exportja novelésének és piacképességének alapvets kovetelménye az élelmisze-
rek mingségének, kiilonésen mikrobiolégiai, higiénés allapotanak javitdsa és
kémiai tisztatdsidnak, szermaradvinyoktél valé mentességének fokozasa. Az
ilyen iranyd kutatasoknak fokozott helyet kell biztositani az élelmiszertor-
vényre és a Codex Alimentariusra tdmaszkodva.

A kutatisi és fejlesztési kérdések utan az Elelmiszertudomanyi Komplex
Bizottsag 1978—79-ben napirendre kivdnja tlizni az élelmiszertudomanyt
miivel§ szakemberek, illetve leendé szakemberek hazai képzési rendszerének
elemzését. A {6 probléma az érintett felsGoktatdsi intézmények, nevezetesen
a Szegedi Elelmiszeripari Féiskola, a Budapesti Miiszaki Egyetem Vegyész-
mérndki Kara és a Kertészeti Egyetem Tartésitéipari Kara, bizonyos mérté-
kig hianyos ellatottsiaga. Nem dllnak kell6 mértékben rendelkezésre ugyanis a
korszeri képzéshez nélkiilozhetetlen technolégiai nagygépes laboratériumok
és miszerek. Ha 6sszehasonlitjuk a més népgazdasagi agazat szakembereinek
képzési lehetGségeit a leendd élelmiszertechnolégusokéval, akkor szembetiling ez
a kiilonbség. Részben ez is hozzajarul ahhoz, hogy az akadémiai tudoményos
fokozatok szama az élelmiszertudomény teriiletén nem kielégit8, és lassan
ndvekedik.

Beszamol6m befejezéseként kérem az Agrartudoméanyok Osztalya tagjait
és vezetdségét, hogy a jovdben is kisérjék figyelemmel és tamogassdk Komplex
Bizottsigunk munkajat.

SZABOLCS ISTVAN, a mezfgazdasagi tudomanyok doktora
MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatéintézete, Budapest

Az osztalyelnoki beszamol6 igen széles kordi attekintést adott mind a
megtett tra, mind a soron ki vetkezs feladatokra vonatkozéan. Az egész besza-
molén azonban vérds fonalként halad végig az a tendencia, hogy tevékenysé-
giinknek minél fokozottabban segiteni kell mezdgazdasdgunk és élelmiszer-
iparunk fejlddését, 6sszhangban az MSZMP KB 1978. marciusi iilésének anya-
gaval és hatarozataival.
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Ugy érzem, ezeken a feladatokon beliil minden tudoményteriilet megtalal-
hatja sajat tennivaléit, s én, szakteriiletem, a talajtan vonatkozdsidban sze-
retnék a beszdmoléhoz néhany gondolatot hozzafizni.

Kétségtelen, hogy azok a nagy feladatok, amelyeket mez§gazdasagi
tudomanyunknak a jovében meg kell oldani mindnyajunktél sok ij médszert,
fokozott erdfeszitést, esetleg régi elképzelések feladasat és korszertibbek kidol-
gozasat és alkalmazasat kovetelik meg. A talaj — mint a mezdgazdasag legfon-
tosabb termelSeszkéze — a belathaté jovében megmarad annak a kézegnek,
amelyben névénytermesztésiink, tdpanyag-ellitdsunk primer bazisa helyez-
kedik el. Az az energia és tapanyag mennyiség, amely mezdgazdasagi- termelé-
siinkhoz sziikséges, tilnyomoérészt a talajon keresztiil jut el a névényekhez.
Ebben a folyamatban a talaj nem passziv kizeg, hanem az anyagforgalom
lancanak olyan lényeges része, amely a termelés soran maga is valtozik a ra
gyakorolt hatasok kovetkeztében, s amelynek tulajdonsagai nagyban befolya-
soljak a rajluk térténd termesztés mennyiségi és mindségi mutatéit egy-
arant.

Ma is érvényes az a régi megallapitas, hogy a talaj termékenysége a
mez8gazdasag kozponti kérdése, s nem véletlen, hogy az idézett part- és allami
dokumentumok egyarant hangoztatjak talajaink termékenységének megdrzé-
sének és novelésének fontossdgat. Mindinkabb kéztudotta valik az a nézet is,
hogy természeti kincseink egyik legfontosabbjat termdétalajunk képezi, s ez
a megallapitas nemcsak a jelenre vonatkozik, de még inkabb a jovoére is.

Az is ismeretes, hogy a talaj termékenysége nem mast jelent, mint azt a
sajatos képességét, hogy a névényzetet vizzel és tapanyagokkal ellatni képes,
ezaltal megteremtve f§ életfeltételeiket. Természetes, a korszerd mez8gazda-
sidgban a talajnak ez a természeti adottsiga mar nem egy, a termelés techni-
kajatél elszakitott tulajdonsidg, hanem szorosan osszefiigg a tdpanyag-utan-
potlas, 6ntozés, kemizacié stb. médszereivel. A fejlett mezfgazdasigi techno-
légia a talaj termékenységének folyamatait, a talajban lejatsz6dé anyag- és
energiamozgast fokozottabban kell hogy figyelembe vegye, mint az a kezdetle-
gesebb mezdgazdasagi termelés soran tortént. Mutatkoznak ugyanis a jelei
annak, hogy az a szemlélet, amely ugyan nem kimondva, de mégis a talajt
passziv kozegnek tekintette olyan értelemben, hogy az a belé helyzett kémiai
anyagokat, vizet a ndévénynek szinte automatikusan 4atadja, nem tarthaté
fenn tovabb, ha a jov8ben a termésatlagainkat lényeges mértékben névelni
kivanjuk. Komoly kétségek meriilnek fel olyan iranyban, hogy példaul a mi-
tragyak tovabbi adagjainak megkétszerezésével minden tovabbi nélkiil a ter-
més ismét megkétszerezhetd, mint az az elmilt két évtizedben sikeresen
tortént.

A talaj a benne lejatsz6dé anyag- és energiaforgalom vonatkozasaban a
novénytaplalkozas szempontjabdl, négyféle szerepet jatszik:
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1. Raktar

2. Anyaghordozé

3. Anyagatadé

4. Anyagatalakito

A talajoknak e négyes funkcidja egyiittesen biztositja a novények tap-
anyag-ellatasat és a négy funkcié egyforman fontos, egymassal nem helyet-
tesithetd.

1. A talaj, mint a névényi tapanyagok raktéra, részben 6nmaga is jelen-
t8s tapanyagkészlettel rendelkezik, amely részben a talajt alkoté anyagok
mallasabol és egyes anyagoknak, elsGsorban kalium- és foszfor-vegyiileteknek,
valamint nyomelemeknek e mallas folytan felvehetd formaba jutasabél ered.
Masrészt a talajon fejlddé novényekbél visszamaradt biomassza bomlasa is
gazdagitja a talajt tipanyagban, elsGsorban nitrogén-vegyiiletekben. A kor-
szerli mezdgazdasaghan ez a szerep természetesen valtozik és igen nagy mennyi-
ségl az a tapanyag, amely a talajba mint ezek raktaraba mesterségesen keriilt
bele abbdl a célbél, hogy az évrél évre nagy terméseket biztositson. Akdrmeny-
nyire is jelentds a talaj raktarozasi képessége, megvannak a felsg hatarai annak
a tapanyagmennyiségnek, amelyet a talaj még befogadni képes. Hogy ez
mennyire igy van, azt bizonyitja az a sokiranyd kutatémunka és gazdag
tapasztalat, amely napjainkban a talajba keriil§, vagy a talajba bevitt tapa-
nyagok kimosédasaval foglalkozik, s amely példaul azt mutatja, hogy némely
esetben a nagymennyiségli N-miitragyat a talaj nemcsak elraktarozni nem
képes, hanem onnan kimosédvan az eutrofizacié vagy mas szennyezd, a kor-
nyezetet karosité folyamatok idézheték eld.

Kétségtelen, hogy tovabbi vizsgalatok sziikségesek olyan tekintetben,
hogy hazai talajainknal mi az a tipanyagmennyiség, amelyet a talajaink, tipu-
sok, tajegységek, esetleg szintek szerint raktarozni képesek.

2. A talaj mint tapanyaghordozé igen nagy szerepet jatszik, s ezen
képessége szoros kapcsolatban all tdpanyag-raktarozé képességével. Koztudo-
maésid, hogy a talajok mélyebb szintjeibdl a novényi gyokerekhez juttathatnak
tapanyagokat, s tapanyaghordozé szerepiikkel jellemzhetd az a képességiik
is, hogy a benniik levé anyagot és energiat, amely a talaj egyes szintjei-
ben tobbé-kevésbé homogén eloszlasban talalhaté, a novényi gydkerekhez
szallitjak.

3. Fentiekkel szoros kapcsolatban 4all a talaj tapanyagatadé szerepe,
amely azzal jellemezhet§, hogy kiilonb6z6 fizikai, kémiai és biolégiai folyama-
tok segitségével a benne levé kiilonb6z6 formakban, kiilonb6z§ erSkkel meg-
kotott anyagokat a névények rendelkezésére bocsatja. Igen fontos e szerepének
jobb ismerete, hiszen kozismert, hogy a talajban nagysagrendileg tébb van
mindazokbél a tapelemekbdl, amelyeket a névényzet igényel, mint amennyit
abbdl felvesz. Ezért a talaj tdpanyagatadé képességének jobb ismerete, befo-
lyésolasi lehet§ségeinek tisztazasa és korszert vizsgilata olyan nagymennyi-
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ségli novényi tapanyaghoz juttathatja mezdgazdasigunkat, amely nagysag-
rendileg az évente alkalmazott kemizacié mutatéival mérhetd ossze.

4. A talaj anyagtranszformalé szerepe ugyancsak ismert, de nem eléggé
tanulmanyozott. E tdpanyag atalakitds fontos tényezje egyrészt a talajba
bevitt n6vényi tapanyagok megkotédése, masrészt mobilizaciéja. Mind a kettd-
re bdségesen talalhatunk példakat, s kozismert az a tudomanyos vita, amely
azt vizsgélja, hogy a talajba bevitt egyes miitrigya-féleségek mely része kots-
dik le és nem jut el a névényhez, tovabba, hogy ezekneknek késébbi sorsa
mi lesz a talajban. A kérdés masik oldala, hogy hogyan alakithaték at a talaj-

-ban kotétt formaban taldlhaté anyagok, abbél a célbél, hogy azok névényi
tapanyagforrasul szolgalhassanak.

Fenti négy folyamat sematikusan mutatja a talajokban levd bonyolult
anyag- és energiaforgalomnak egyes vonasait, amelyek a talaj tdpanyagszol-
galtatd képességét befolyasoljak. Nem kivanok itt most szdlni a viznek a talaj-
ban jatszott szerepérl, amely azonban szoros kapcsolatban all a fenti négy
tényezd mindegyikével.

E folyamatok egyiittes hatdsa hatarozza meg a talaj tapanyagszolgaltaté
képességét és a tapanyag-ellatas dinamikajat is, amely természetszerileg a
tényezdk ereddjének megfeleld kényszer-palydkon megy végbe, ezért mennyi-
ségileg is, minGségileg is limitdlt. Annak ellenére, hogy a kényszer-palyak
pontos leirdsa nincs ma még birtokunkban, jelenlegi termelésiinkben a talaj
tapanyag-ellatottsdgat ezek hatdrozzdk meg, s gyakorlatban ezek konkrét
eredményeivel talilkozunk. Abbél a célbél, hogy a talaj termékenységét ij
szemlélettel tovabb névelhessiik a jovGben, kivanatos a folyamatok jobb meg-
ismerése, s igy azok megvaltoztatdsira is méd nyilik.

Ha el8renéziink, s vigy vélem a tudomanynak ez az egyik legfontosabb
kotelessége, arra kell térekedniink, hogy az ezredfordul6 élelmiszertermelésének
igényeihez alakithassuk talajaink termékenységét, energia- és anyagforgalmat
egyarant. Indokolja ezt, hogy kiéztudomasian egyre kisebb teriileten, egyre
tobbet kell termelni mez8gazdasdgunknak és e cél eléréséhez a folyamatokat, a
természeti jelenségeket a muiiltbelinél jobban kell ismerniink ahhoz, hogy a
talaj termékenységét sijté veszélyeket elkeriilhessiik, s a talajok termékeny-
ségét biztosithassuk és ndvelhessiik.
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KOVACS GABOR, a mezfgazdasagi tudoményok doktora

Ontozési Kutatéintézet, Szarvas

Az 6ntbzés tobb helyen szerepelt az osztalyelnoki beszamoléban, illetve
az akadémiai kozgytlés elhangzott eldadasaban. Az ontbzés nagyon fontos
agrotechnikai tényez8, azonban a lehetdségekkel nem éliink kell§képpen. Ennek
tobb akadalya van. Az egyik az, hogy az éntézésnek tobb mint 509,-a jelenleg
120 ha-nal kisebb teriileten helyezkedik el, meglehetsen szétszort és bizony-
talan vizellatas iizemeltetése, azaz nem hasznalhaték ki rajta a modern 6nt6zés
adta lehet§ségek. A masik fontos tényezd, hogy az ontozdberendezések csak
mintegy 15%,-a korszer(i, a dont§ tobbség azonban kézi attelepitésii, jelentds
mértékben elhasznélédott berendezés.

Az utébbi években megkezd8dott az 6ntdzés teriileti atrendezddése is.
Mig koradbban az aszaly ellen prébaltuk felhasznalni az 6ntozést, az vigyneve-
zett legrosszabb, illetve legalacsonyabb termékenységii talajainkon, ma inkabb
atkeriil — szerintem nagyon helyesen — a legtermékenyebb talajainkra, ahol
a talajtermékenység egyben parosul a jobb gazdalkodasi lehetGségekkel és a
magasabb tékekoncentraciéval is. Azonban az Ontozés sziikségességét vgy
lehetne megfogalmaznunk, mint az ingadozdsmentes termelés alapvetd fel-
tételét.

A Kézponti Bizottsag foglalkozott a takarmanytermesztés kérdéseivel
és megallapitotta, hogy jobban kell kihasznalnunk lehetdségeinket az éveld
pillangés virdgi névények termesztésében. Tamassy akadémikus a kozgytilésen
igy fogalmazott, hogy ontozott koriilmények kozott torténik mar a nemesités,
ezt nagyon helyeselte. A nemesités féleg szalas takarmanynévények terén ért
el eredményeket. Szerinte — allapitotta meg — nagyon helyes lenne, hogy
egyéb névények nemesitésével is foglalkoznank, amelyeket az ontbzéses ter-
mesztéshen felhasznalunk. Ma itt a hozzaszélasokbél is elhangzott az dkolégiai
tényezdk jobb kihasznalasinak lehet§ségei. Ma bar rendelkezhetiink a leg-
modernebb ontéz8berendezésekkel, a vizet a névény szamara a legkedvezibb
idében biztosithatjuk, ha a névény azaz a biolégiai hasznosité nem felel meg
az ontdzés altal tdmasztott kovetelményeknek, nem rezisztens a kiilonbozé
betegségekkel szemben, a jelenleg nagy beruhazasi dsszeg nem tériil meg. A lu-
cerna termesztésében most érkeztiink el a fajtavaltashoz. Ma mar rendelke-
ziink olyan j fajtakkal, amelyek rezisztensek a kiilonbz8 betegségekkel
szemben és 3—4 éven keresztiil ntozve is beallt allomanyt és j6 termést adnak,
azonban ha a lehet8ségeket megfigyeljiik, azt tapasztaljuk, hogy kisparcellas
kisérleteknél ontozéssel 180—200 q/ha szénat tudunk évente betakaritani,
vagy ha figyelembe veszem az OMFI 1977. évi eredményeit, ahol 3 év atlagat
figyelembe véve 20 fajtat vizsgalva 118 q/ha volt a termésatlag, ugyanakkor
1976—77 évben az orszagos atlagtermés a 49 q-t nem haladta meg. Tehit nagy
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a lemaradas a novény potenciilis termképességéhez képest. Most késziil egy
lucerna vetdmagszabvany, mely szeretné kimondani, hogy a harmadfoki veté-
magot is fel kell hasznalni vetdmagtermesztésre. En azt gondolom, hogy a
szabvany igy a harmadfok meghagyasival tilhaladott, mivel a nemesités
szuperelit, elit, els§ fokid, masodfokid vetdmagtermesztés esetén 3—4 éves
ciklust figyelembe véve, esetleg 12—14 év is eltelne, mig a nemesit8ktél a
termesztésbe keriil a fajta. Azt gondolom, hogy ennek vizsgalatat sziikséges
elvégezni.

A masik, amelyet a fehérjekérdés érdekében jobban kellene kihasznalnunk:
Gondolok itt a lucernaliszt frakcionaldsara, tehdt az alacsonyabb nyersrost
tartalmi lisztkészitményt a baromfi és a sertés takarmanyozasiban jobban
kellene kihasznalni, mint ahogy jelenleg ezt tessziik. A tdpokba kellene keverni
a takarminyértékesiilés optimalis felsd hatasaig. Jelentds mértékben eldsegi-
tené hazai fehérjegondok megoldasat.

Szeretnék a masik kérdésrdl szélni, amely ugyancsak idgszertivé valt a
mezégazdasagban. A hazai kukoricanemesit6k ma mar rendelkeznek olyan
kukoricahibridekkel, amelyek magas lizintartalommal rendelkeznek. Az OMFI
eredményei arrél adnak szamot, hogy a hibridek mintegy 30—509%,-kal maga-
sabb lizintermést adnak ha-ként, mint a normél kukoricik. Azonban se nagy
létszamii sertéssel, sem baromfival nincsenek olyan eredmények, melyek alap-
jan érdemlegesen véleményt vagy kovetkeztetést vonhatnéank le ezek hasznalati
értékérdl. E kérdés megoldasa jelentds mértékben hozzajarulhat fehérjegond-
jaink enyhitéséhez.

A mai termelési eldrehaladasunk egyik fontos tényezdje az agrotechnika
kihasznaldsa. Azt figyeltiikk meg kisérleteinkben, hogy amilyen mértékben né-
veltiik a miitragyak ill. a hatéanyag-mennyiséget, olyan mértékben viltozik a
kiilonb6z6 névények miivelésmélysége irdnti igénye, pedig az energiatakaré-
kossag érdekében is csokkenteni kell a miivelések mélységét is. A kiilonbozs
talajtipusokon, a kiilonb6z§ mezdgazdasagi novények részére eltérd mélységi
miiveléseket végziink. Nagyon ériiliink annak, hogy a mezdgazdasagban ij
munkagépek tért héditanak, azonban a kaphaté munkagépek hianya csokkenti
a kutatéasi eredmények hatasfokat. J6 lenne minél gyorsabban ezek beszerzé-
sérdl, illetve gyartasarél gondoskodni.
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KARPATI GYORGY, a kémiai tudomanyok kandidatusa

Kozponti Elelmiszeripari Kutatéintézet, Budapest

Az élelmiszeripar teriiletén dolgozé kutaték nagy figyelemmel kisérték
az Akadémia kozgyilését, nagy figyelemmel tanulményoztak a parthataroza-
tot. Els§ eset, hogy a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termelést ilyen kozvet-
leniil egymas mellé allitottak. Varakozasunkban azonban bizonyos hidnyérze-
tek vannak, mert addig, amig az Akadémia iilésszaka és a ma hallott eladas
— maga a parthatarozat is — részletesen elemzi a mez8gazdasag eldtt 4ll6 fela-
datokat, a fejlesztési iranyokat, az elérendd célokat, addig az élelmiszertudo-
mannyal, az élelmiszerkutatassal, az élelmiszeripar miiszaki fejlesztésének kér-
déseivel csak érint8legesen foglalkozik, feladatait egyértelmiien nem hatarozza
meg.

Az osztélyiilés mai beszdmolo, bevezetd el6adasa, az el6adashoz kapcso-
16d6 hozzaszolasok és ennek kapcesan kialakult nagyon érdekes vita kozvetle-
niil érinti az élelmiszeripar, az élelmiszertudomény teriiletén tevékenykedéket.
Az agrartudomény eredményei, esetleges téves iranyai, amelyek a mezdgazda-
sag altal elGallitott termékekben, terményben vagy allatfajtakban jelennek
meg, az élelmiszeripart kozvetleniil érintik.

A mezbgazdasag termékeit valamilyen forméaban az élelmiszeripar terii-
letén kell élelmiszeripari készterményként realizalni. Nem szabad elfelejteni,
hogy a magyar élelmiszeripar termelése a népgazdasidgon belill igen nagy
hanyaddal szerepel, exportunkban ugyancsak igen komoly értéket képvisel.
Arrél sem szabad megfeledkezni, hogy barmilyen j6 mez§gazdaségi termékeket,
allatfajtakat hoznak létre, az nem realizilhaté megfelel§ élelmiszeripari kuta-
tas, élelmiszeripari feldolgozas nélkiil.

Az Akadémia kozgyiilésén, de a mai elGsdasban is nagyon kevés szé
hangzott el magarél az élelmiszertudomany kérdésérdl, helyérdl, szerepérdl
— talan ez a tudoméanyteriilet az Akadémian beliil még ma sem szalonképes ?
Erre utal az is, hogy a kozgyfilésre az élelmiszertudomany miivel§i nem, vagy
csak igen kis szammal kaptak meghivast.

Ez a tudoméanyéag és az ,,élelmiszertudomany” megjelolés az egész vila-
gon mind az angol, mind a német nyelvteriileteken elismert, elfogadott.

Az élelmiszertudoméany hatarteriilet, mely az agrartudoménnyal kezd6-
dik, a miiszaki és az orvostudoményokkal kapcsolodik és végsd partneriink
a fogyaszté, az ember. Ebben az egyiittes munkaban még sok a tisztazando,
megoldandé kérdés. Hozzaszélasomban kapcsolédom mind a referatumban,
mind a vitdban nagy sillyal szerepld fehérje-kérdéshez, ennek élelmiszeripari
vonatkozasaihoz.

Mi az élelmiszertudomény, az élelmiszer-termelés, -fejlesztés teriiletén
dolgozé kutaték a lakossag fehérje-ellatasaval, annak mindségi és mennyiségi,
valamint 6konémiai kérdéseivel foglalkozunk elsgsorban.
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Hazankban a lakossag fehérje-ellatasa altalaban jénak mondhaté. Az egy
fére es6 napi fehérjefogyasztasunk elérte, st egyes adatok szerint meghaladja
a 100 g-ot. Ez a kvantitativ érték. A kvalitativ értékelés teriiletén vannak
bizonyos torzulasok, amelyek abbél erednek, hogy sok teriileten — még a
népgazdasagi tervezés teriiletén is — eredet szerint kiilonvalasztjak a novényi
és allati fehérjéket. A korszerti taplalkozastudomany mar tisztazta, hogy tap-
lalkozashbiolégiai szempontbél nem az eredet, hanem a fehérjéket alkoté kom-
ponensek — esszenciélis aminosavak — mennyisége és aranya hatarozza meg
azok értékét.

A helytelen szemléletre szabad legyen egy példat elmondani; népgazda-
sagi terviink szerint tovéabbi 49,-kal kell novelni az allati fehérjét az osszes
fehérjefogyasztason beliil. Mit jelent ez alapanyagban és milyen gazdasagi
kihatasai vannak ?

Az egy fére juté napi 4-g-os allati eredetdi fehérjetobblet kielégitésére
14 600 tonna tiszta fehérjét kell tobbletként el8allitani; ha ezt izomfehérjére
szamitjuk, akkor ez 1 800 000 sertésbdl vagy 280—290 ezer szarvasmarhabél
nyerhet8. Ennek az allatmennyiségnek eltartasara kb. 90 000 hektar takarmany
termd teriiletre van sziikség és t6bb, mint 4 milliard Ft-ot jelent a népgazda-
sagnak. Amennyiben a 14 600 tonna fehérjét novényi fehérjékbél, pl. széja-
bél allitjuk el§ — étkezési minGségben —, akkor ez hazai viszonyok kozott is
16 000 hektaron megtermelhetd 600—700 millié forintért.

Kézbevetéleg szabad legyen megjegyeznem, hogy a legijabb FAO/WHO
adatok alapjan a biztonsagi napi fehérje sziikséglet 60—65 g, amelybdl 30—
32 g a teljesértéki fehérje; a kiegyenlitett fehérjeellatas napi 80—85 g-al biz-
tosithat6. Mi mar 100 g-nal tartunk, melyb8l 40—45 g teljesértékii fehérje.
A tervek ezt a mar emlitett médon tovéabb kivanjak noévelni.

Ebbél a példabél tdgy gondolom, hogy vilagosan kitlinik egy eléviilt
szemlélet, amely gazdasagilag karos, és taplalkozasbiolégiai szempontbél nem
indokolt. Az élelmiszeripari termékek elallitasa, az ételgyartds, a lakossag
élelmezése teriiletén a kutatéknak komoly szemléletbeli valtozast kell elér-
niiik.

Ugy gondolom, hogy a tudoményos kutatdson alapulé felismeréseket
megfelel§ id6ben — f6hatésagi—igazgatasi oldalrél — a gazdasagi szabalyo-
z6kkal, de az engedélyezési rendszerek rugalmasabba tételével is kovetni kel-
lene. Elhatarozas kérdése, hogy hatésagaink — a tulajdonos jogan — a fogyasz-
t6k érdekeinek messzemend figyelembevételével milyen mértékben engedélye-
zik az allati fehérjéknek novényi fehérjékkel valo helyettesitését.

Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy sajat szabalyozé rendszereink
esetenként korlatoznak, ezért gatjava valnak tovabbi fejlddésiinknek.

A korabbiakban mar emlitettem, hogy igen sok teriileten hianyzik az
agrar- és élelmiszeripari kutaték egyiittmiikédése. Ez észlelhetd mind az allat-
tenyésztés, mind a névénytermesztés teriiletén. Sziikségesnek tartom, hogy a
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kéztermesztés, az 1ij tenyészvonalak beallitdsa eltt az agrar- és az élelmiszer-
ipari kutaték, a termesztdk és a felhasznaldok és az ipar tisztazzak az élelmiszer-
ipari felhasznalhatésagot, az élelmiszeripari értéket. Ez elengedhetetlen, mert
nem biztos, hogy az 1j nagy hozamok a fajtavaltasnal a hazai és az export
piac igényeit biztositjak, pl. a hiisipar teriiletén az intenziv fajtak, vagy a nagy
tejhozami tipusok, egyes gabonafélék sth.

Vannak pozitiv eredményt mutaté példak is, pl.: a hazai széjatermesztés-
nél, vagy most a durumbiiza-fajtik kivalasztasanil egyidejiileg és parhuzamo-
san folynak a termesztési és élelmiszer-felhasznalhatésagi, s6t taplalkozastani
vizsgalatok is.

Koszonom az Agrartudomanyok Osztalyanak, hogy lehetdséget adott az
élelmiszeripar teriiletén dolgozé kutatéknak az iilésen valé aktiv részvételre.
Kérem tovabbi segitségét, hogy az élelmiszer-kutatas teriiletérdl a jovében a
tudomanyos dolgozékat nagyobb mértékben vonjak be az Akadémia mun-
kajaba.

SOLYMOS REZSO, a mez&gazdasagi (erdészeti) tudoméanyok doktora
Erdészeti Tudomanyos Intézet, Budapest

A mezbgazdasagi termelésfejlesztés témajahoz kapcsolédva hozzaszo-
lisomban erddgazdasag-fejlesztésiink és erdészeti kutatasunk néhany id8szerd
kérdésével szeretnénk foglalkozni.

Az emberiség figyelme napjainkban fokozott mértékben fordul az erdd
felé, amelyben a természeti kornyezetének egyik legfontosabb tényezésjét és a
gazdasigi élet szamottevs nyersanyagforrasat latja. Az erdé menedéket ad az
ember szamara a technika kéros hatasai elél, ugyanakkor egyre siirget6bbé
vilik a korszerti technika kiterjedt alkalmazasa az erdgazdasagi termelés
valamennyi agaban. Ezért ijszerti kovetelmények, komplex problémik, az
okolégiai, a kémiai, a technikai és az emberi tényezék optimalis 6sszhangjanak
a megteremtése jellemzik a soronlevé tennivalékat, amelyek a kovetkezd ids-
szakban a magyar erdészeti kutatdasra varnak. Koziiliik a fatermesztésre sze-
retnék részletesebben kitérni, mert ez lesz a jovében is az erdGgazdalkodas leg-
fontosabb feladata.

Magyarorszag faellatasat hazai eréforrasbél a jovében sem lehet megol-
dani. Az eurépai méretii fahiany miatt az import névekvé gazdasagi teherként
jelentkezik, ennek csokkentésére tovabb kell fokozni erdeink fatermését, a
megtermelt fa feldolgozasanak koszertisitését és takarékos felhasznalasat. Mind-
ezt igy kell megoldanunk, hogy a 30-t61 100 évig tarté fatermelési ciklus folya-
man az erdében az adott technikat mindenkor kell§ hatasfokkal tudjuk alkal-
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mazni. Az erdészeti kutatas éppen ezért a kivetkezd idszakban akkor érheti
el a tarsadalmilagleghasznosabb eredményeket, ha a fatermelés-fejlesztés komp-
lex témakérének kutatasi feladatait sikerrel megoldja. Ezek tudatéban ter-
vezziik azt, hogy kidolgozzuk a f6 erddallomany-alkoté fafajok fatermelési
rendszereit. A fatermelési rendszerek magukba foglaljak a fatermesztést, a
fakitermelést és a faanyagmozgatast. A nemesitett szaporitéanyag elallitasa-
t6l a feldolgozasra dtadott fa megtermeléséig egy tobb évtizedes termelési folya-
matrél van tehat sz6, amelynek korszer(i megoldéasa a kiilonb6z6 diszicplinaris
kutatasokat és azok optimailis osszehangolasat igényli. Ilyen értelemben a
fatermelési rendszerek kutatasa soran kiemelked$ szerepet szanunk az inter-
diszciplinaris kozelitésmédnak. A kiilonb6z8 tudomanyteriiletekhez kapcesol6dé
fatermelési részfolyamatok, valamint ezek idébeni és térbeni 6sszefiiggése az
erdészeti kutatas teriiletén is fokozottabb kovetelményeket tdmaszt az inter-
diszciplinaris kutatdsi médszerek alkalmazéival szemben. Ezért tovabb kell
fejleszteni a kiilonb6z§ erdészeti kutatdhelyek és a gyakorlat kozotti egyiitt-
miikodést. Az eddigieket messze meghaladé mértékben kell hasznositani az
erdészeti témakhoz kapcsolédé més tudomanyteriiletek eredményeit és igé-
nyelni kell az itt foly6 kutatdsokban valé egyiittmiikodést. Mindkét torekvés
valéravaltasahoz tovabbra is nagy sziikség lesz az MTA Agrartudomanyi
Osztalyanak és az Osztaly Erdészeti Bizottsdganak a hatékony tdmogatasara.
Az Erdészeti Bizottsag az erdGgazdasagfejlesztés 1 vonasait figyelembe véve
késziil fel a soron levé kutatasi feladatok meghatarozasara. A létrehozott ad hoc
bizottsagok jorészt kimunkaltdk mar azokat az igényeket, amelyeket a jovd
erd8gazdasiaga a nemesitési, a fatermesztési, a gépesitési, a fafeldolgozasi és az
erddrendezési kutatassal szemben tamaszt. Ezekbél az Erdészeti Bizottsag egy
olyan atfogé tanulmanyt allit 6ssze, amely a VI. 6téves terv és a kiovetkezd
évtized erdészeti kutatasi programjanak és fejlesztésének elvi alapjaul szol-
galhat.

A jové korszerl erddgazdasidganak célkitlizéseit figyelembe véve az
Erdészeti Tudomanyos Intézet dj kutatasszervezési fejlesztést hajt végre.
Ennek az a lényege, hogy az erdészeti témakorhoz tartozé diszciplinaris kuta-
tasok témacsoportok keretében folynak, ami lehet6vé teszi a sok fafaji hazai
erddk termelési specifikumainak horizontilis feltarasat. A fatermelési rendsze-
reknek megfelelen viszont a f6 erdSalloméanyt alkoté fafajok szerint olyan
kutat6éi munkakézosségek dolgoznak majd egyiitt, amelyek vertikalisan atfog-
jak az egyes fatermelési folyamatok biolégiai, technikai, 6konémiai és munka-
szervezési témacsoportjait. Ezéaltal valésulhat meg az interdiszciplinaris kuta-
tas, amely megoldja t6bb tudoményéig miivelGinek atfedésektsl mentes, ssze-
hangolt munkéjat.

Napjaink erdészeti kutatasanak a hosszi termelési ciklus miatt az ezred-
fordulé tajan is korszert erdégazdalkodast kell megalapoznia. Kedvez§ lehetd-
séget nydjtanak ehhez a bazis erdégazdasiagok. Ezek teriiletén kialakitas alatt
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vannak a fatermelési rendszermodellek, amelyek a jelen realitasanak a modellje
alapjan a potenciilisan létezé jové fatermelési struktirajat is felvazoljak.

A jov6 tobbeéli erdégazdalkodasanak feladata az erddvel kapesolatos
tarsadalmi sziikségletek kielégitése. Ennek szinvonala jelentds mértékben fiigg
az erdészeti kutatas hatékonysagatél, az erdészkutaték tudomanyos tevékeny-
ségétdl. Ez végiil is egyet jelent az erdészhivatasbél fakadé célkitiizések meg-
valésitasaval — per silvam pro homine — az erd§vel az emberért. Ennek
szolgalataban toéreksziink a kapesolédé tudoményteriilletek mivel8ivel valé
egyiittmiikodésre.

PAIS ISTVAN, a mez8gazdasigi tudomanyok doktora
Kertészeti Egyetem, Budapest

Nagy 6rommel hallottam a beszdmoléban és a hozzaszélasokban, az
interdiszciplinaritas fontossagat, kiilondsen azt, hogy a kémia mennyiben fon-
tos a mezdgazdasag és az élelmiszeripar fejlesztésében, két okbél is; magam
kémikus vagyok, masrészt vitathatatlan, hogy minden, ami az élében lejat-
sz6dik, legyen az névény, allat vagy ember, az kémiai, illetve biokémiai folya-
mat. Egy javaslatot szeretnék az interdiszciplinaritas érdekében tenni. Ez egy
kicsit tilmegy ugyan az osztaly keretein, de 1igy gondolom, egyrészt elsgsor-
ban itt az osztélyiilésen kell megtennem, masrészt pedig az egész tarsadalom
szempontjabaél fontos.

Az osztélyelnski beszdmoléban hallottunk a mikroelemek fontossagardl,
és talan sokan azt gondolnak, hogy a mikroelem-kutatas csak 10—15 ember
tudoményos ,,hobbija” ebben az orszagban, amelynek kiilonosebb jelent&sége
és fontossdga nincsen.

A mikroelem-kutatéssal kapcsolatosan — elismerve azt, hogy a névényi,
allati produkciéknak mas limitalé paraméterei is vannak — szeretném felhivni
igen tisztelt figyelmiiket arra, hogy a legijabb kutatisi eredmények szerint
enzimeken és enzimrendszereken keresztiill a mikroelemek a noévényi és az
allati produkcié limitalé tényezdi tudnak lenni, s6t ugyancsak a legijabb ada-
tok szerint egyre inkabb szerepet jatszanak az emberi egészségben, pontosabban
néhany betegség kialakuldsaban, illetSleg a betegségek elleni kiizdelemben.

Mindezek utén tisztelettel javaslom, hogy az Agrartudoményok Osztalya
biolégusokkal, kémikusokkal, allatorvosokkal és orvoesokkal kibgvitve hozzon
létre az Akadémia égisze alatt egy komplex mikroelem-bizottsagot, amelynek
az a feladata, hogy az interdiszciplinaritas sz6 nemes értelmében az egész tarsa-
dalom érdekében hasznos kutatémunkat folytasson.
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BANYAI GYORGYNE, egyetemi docens
Kertészeti Egyetem, Budapest

Orémmel hallottam a kittizend§ feladatok kozott a Matematikai Osztaly-
lyal valé szorosabb egyiittm{ikodést és a tarstudomanyokat, igy a matematikat
képviseld szakemberek bevonasat kiilonb6zd bizottsagokba, munkacsopor-
tokba.

Matematikai nyelven szélva ez sziikséges, de nem elegendd feltétel a
kittizott célok eléréséhez. Ugy érzem, hogy az osztalyon beliil sem hasznéaltunk
ki minden lehet8séget a matematikai ismereteket igényls feladatok komplex
megoldasihoz. Tébb matematikus van a tudomanyos kutatdintézetekben,
agrar-felsGoktatasi intézményekben. Legnagyobbrészt azonban egymastél el-
szigetelten dolgoznak, feladatuk tébbnyire adatfeldolgozas, kisérletek terve-
zése és kevéssé vesznek részt komplex feladatok megoldasiban. Talan a leg-
nagyobb el6relépés az skonémiai kutatdsok teriiletén. J6 példaként emlitem
meg a komplex zoldségtermesztési program most foly6 kidolgozasat, amelyben
részt vesz a Kertészeti Egyetem Szamitékozpontja.

Szeretnék ellenpéldaként egy elhanyagolt témakort megemliteni, a mezg-
gazdasagi termékek statisztikai mindségellendrzésének kérdését, ami a ter-
mékek mingségfejlesztése szempontjaboligen fontos feladat. Ezen a téren még
alig tettiik meg a legels6 lépéseket. Az élelmiszeripar ebben el6bbre tart, a
Kézponti Elelmiszeripari Kutatéintézet koodinalasaval néhany év ota folyik
kutatas az élelmiszeripari nyersanyagok és késztermékek egységes mintavételi
rendszerének kidolgozasa érdekében, ami a statisztikai mindségellendrzés alap-
ja. A mezdgazdasagi termékek specidlis statisztikai mingségellendrzési mod-
szerének kialakitdsidban még sajnos nem tartunk itt. Igy pl. a vetémag-minta-
vétel statisztikai moédszereinek kialakitasa jelenleg csak egyetemi diszcipli-
naris kutatds keretében folyik, noha a Nemzetkozi Vetdmagvizsgalo Szovetség
Statisztikai Bizottsidga részérdl nagy jelent8ségii elvarasoknak kell eleget ten-
niink. Mindeddig e téma kutatasa csak a kialakitott barati kapcsolatok igény-
bevételével tudott team jellegli lenni.

Javaslom, hogy legyen ez a téma — mas hasonlé matematikai médszere-
ket igényld témakkal egyiitt — a VI. 6téves tervben az eddiginél nagyobb silyi
kutatasi téméja egy-egy intézménynek és ne csak a bariti jéindulattél fiiggjon,
hogy valamely intézet vagy mez8gazdasagi vallalat bekapcsolédik-e a team-be.
Ez a koncepcié nem egyszertien kiilsé segitség igénybevételét, vagy tarstudo-
manyok képviselGinek bekapcsolédéasat jelenti, hanem az Agrartudomanyok
Osztalyon beliili ergk koncentralasat a sziikséges feladatok elvégzése érdekében.
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HALASZ ANNA, a kémiai tudoményok kandidatusa

Kézponti Elelmiszeripari Kutatéintézet, Budapest

Az akadémiai kozgytilésrdl megjelent napi sajtékozleményekbél srommel
értesiiltiink, hogy az Akadémia fontos feladatai kozé tdizi, hogy az elkovet-
kezend6 iddszakban az OMFB-vel és az OT-val kozosen fogja kidolgozni a
hosszi tavi és rovidebb tavi programokat, és ezeket javaslatként terjeszti a
tarcak elé.

Nyilvan ilyen médon fogja az Akadémia a népgazdasagi feladatoknak
és a kutatasi feladatoknak egymashoz val6 kozelitését megoldani. Erre vonat-
kozoban szeretnék két kérdést felvetni. Hogy ezek a kidolgozasra keriil6 hosz-
szabb és révidebb tavii kutatdsi programok megvalésulasra is keriiljenek,
milyen médon gondoskodnak azok anyagi megalapozasarél és annak garantalt-
sagarol. Hiszen orszagos kutatési programok mar eddig is voltak, de ezekhez
anyagi fedezet biztositdsa nem allt rendelkezésre, legalabbis a mi tapasztala-
taink szerint. — Akik viszont a MUFA pénzesladajat 8rzik, azok nem mindig
latjak azonos médon fontosnak az orszagos kutatdsi programokat és sajnos
kilincselést, kanosszajarast igényel a kutatashoz sziikséges pénzeszkézoknek
az elGteremtése.

A masik kérdésem arra vonatkozik, tekintettel a jové feladataira, hogy
az élelmiszeripart fel kell fejleszteni a mez8gazdasag szintjére, ami nyilvan-
valéan az élelmiszerkutatas iranyaban is nagyon nagy feladatokat és elvaraso-
kat jelent, mint ahogy Romany Pal miniszter és Soés Gabor allamtitkar elvtars
is elmondta a KEKI-ben tett latogatdsa alkalmaval. Ha ilyen prognézisok és
hosszi és rovidtavi kutatasi tervek kidolgozasira sor keriil, akkor ezekhez
az élelmiszerkutatast ki és milyen médon fogja képviselni a tervek el8készi-
tésénél ? ;

A harmadik dolog, amit megjegyezni kivannék: az élelmiszeripar fogadé-
készsége. Nyilvanvaléan nem elsGsorban azon miilik, hogy az élelmiszeripar
miiszaki és gazdasagi vezetdi szignifikdnsan behataroltabb latékord emberek,
mint a népgazdasag tobbi teriiletén levék, de valdszintleg erdsen belejatszik a
kisebb érdeklédésiikbe az, hogy fix arrendszerrel dolgoznak. Ebben az arrend-
szerben a tobbletértéket, a tébblet-raforditast a termékben nem tudjak meg-
valositani. Erre szamos példat lehetne felhozni. Marpedig ilyen médon az
ipartél fokozottabb érdeklédést tj kutatasi eredmények irant aligha lehet
varni.

Még meg szeretném koszonni az élelmiszerkutatas teriiletén tevékeny-
kedék nevében azt a figyelmességet, hogy meghivtak minket erre az osztaly-
iilésre.
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KOTUN KAROLYNE, a mez6gazdasagi tudoméanyok kandidatusa
Agrartudoményi Egyetem, Keszthely

Az elhangzott elnoki beszamolé érintette a mezdgazdasag egészén beliil
a kertészettel kapcsolatos kérdéseket. A kertészet dgazatan beliil a gyiimoles-
termesztés elStt 4ll6 lényeges feladatokrél kivannék néhéany szét szélni.
Amennyiben a megfelel§ iiltetvények birtokdban vagyunk, tgy a termelés
iizemi kérdései megoldottnak tekinthetdk. Ahol nehézség mutatkozik az a meg-
termelt gyiimoles, nevezetesen téli alma értékesitése. Délnyugat-Dunantil
allami gazdasagainak tapasztalatai azt bizonyitjadk, hogy az utébbi 4—5 év
folyamén a belfoldon értékesitett alma atlag ara 15—209,-kal csokkent. Az
egységnyi teriiletre es6 hozam emelkedése kovetkeztében egyidejileg az onkolt-
ség csokkend tendencidt mutat az adott termdhelyi viszonyok kézott. A bel-
foldi atlagar igy is 30—409,-kal volt kisebb, mint az énkéltség.

A friss fogyasztasra nem alkalmas alma és korte a termdtajban, elGzetes
szamitasok alapjan 1980-ra eléri az allami gazdasidgokban a 15 000 t mennyi-
séget. Ehhez a mennyiséghez a termelGszovetkezetek és egyéni termelGk részé-
r6l még 10 000 t ipari feldolgozasra varé almat, kortét kell szamolni. Igy sziik-
ségesnek latszik a tajban olyan gyiimélesfeldolgozé iizem létesitése, mely egy
szezonban, 100 munkanap alatt, 25 000 t alma és korte feldolgozasara alkalmas.

A termel&iizemek végsé meggydzését az elmiilt §sz alma eladasaval kap-
csolatos nehézségek szolgaltak. Igy alakult ki az az igény, hogy a termétaj
kézpontjaban levé allami gazdasidgban lenne ésszerd és sziikséges a 25 000 t
almaterméstiek gyiimélcsének feldolgozasat szolgalé ipari iizem létrehozasa.
A fétermékként nyert stiritmény- és aromakészités mellett a melléktermékként
jelentkezd gyiimoélestorkoly szintén jol felhasznalhaté lenne a létesitményt
tizemeltet§ allami gazdasag allattenyésztésében. Elképzelés a pektin nyeréséhez
sziitkséges berendezéseket is magaba foglalja. A tovabbiakban az iizem ilyne
iranyu kiegészitésére van lehetség. A hazai és kiilfoldi piac a pektint igényli,
napjainkban a hazai sziikségletet valutaris viszonylathél elégitjiik ki.

Az el8zetes szamitasok alapjan az ipari célra értékesithetd alma mai arat
szamolva, feltétleniil nagyobb jovedelmet biztositana a feldolgozast kovetden,
a termel§iizemek szamara. Emellett pedig az eddigi felmérések azt mutatjak,
hogy az ipari feldolgozasra alkalmas alma és korte mennyiségének 509-at
tudtak alkoholmentes italok készitésére értékesiteni, 259,-a szeszipari feldol-
gozasra keriilt és 25%,-a pedig nem keriilt begytjtésre. Az értékesités lehetd-
ségét megvizsgilva az szilirhet§ le, hogy a feldolgozott gyiiméles, mind stirit-
mény, mind aroma forméajaban igen keresett a hazai és a nemzetkézi piacon.

Ugy vélem, hogy az elmondottakbél vazlatosan kittinik a feldolgozé
tizemnek a mezdgazdasagi termelGiizemek keretein beliili 1étesitésének sziik-
ségessége. Nem elsdsorban csoportérdek ez, hanem népgazdasagi érdek, hogy
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a nagy élémunka igénnyel és draga anyagréaforditassal megtermelt javakat
megmenthessiik. Ez az it nem mindig és taldn nem is mindenki szamara egy-
értelmd, mert sokszor még a gyiimélcstermel6k maguk sem fogjak fel az iize-
men beliili feldolgozés jelentGségét. Ami a szdldtermel6k szamara évszazadok
6ta feladatként alakult ki, a sz8l8 iizemen beliili feldolgozasa, az a hazai gyii-
méblestermel§ink szdméra még nem mindig latszik sziikséges feladatnak.

Ugy gondolom, hogy a szoros szakteriileten dolgozé tudésok, kutaték
feladata lenne a gyakorlati szakemberek szamaéra a sziikséges és lehetséges
utat megmutatni. Ehhez mindannyiunk 6sszefogasa sziikséges.

TAMASSY ISTVAN valasza a hozzaszélasokra

Mindenekelstt engedjék meg, hogy a jelenlevfknek megkészonjem a
szives tiirelmiiket, hogy ilyen figyelemmel végigkisérték a' kissé elhiz6dé
iilésnek és vitanak a tartalmi alakulasat, de gy érzem, hogy az itt elhangzot-
takat azért a munkajukban fel tudjak hasznalni.

Egyrészt nagyon kénnyd helyzetben vagyok, masrészt pedig nehéz hely-
zetben, mert 20 felszélalé volt, s ez felment attél, hogy mindenkinek részle-
tesen vélaszoljak. Engedjék meg ezért csak, hogy réoviden osszefoglaljam a
vita tapasztalatait.

Mindenekeltt abbél indulnék ki, amit Soés elvtars mondott, hogy az
elmiilt kozgytilés, de a mai osztalyiilés is sokat segitett abban, hogy az agrar-
tudoméanyok képviseli, kutatéi, de az élelmiszertudomany teriiletén miiksdé
elvtarsak is kozeledjenek egymaéshoz. Megprébéaljunk a Kézponti Bizottsag
marciusi hatarozataban megjeldlt feladatok megoldasat illet§en kozos nyelven
beszélni arrél, hogy a tudoméany eszkbzeivel hogyan s miként tudjuk a jové-
ben e kérdéseket jobban feltarni és ezaltal a mezdgazdasagi, valamint az élel-
miszeripari termelés fellenditését eredményesebben el§segiteni.

Egyet kell érteni az allamtitkar elvtarssal abban is, hogy az elkévetke-
zend§ VI. 6téves terv tudominyos feladatait a népgazdasagi tervekkel 6ssz-
hangban kell kialakitani. Azt hiszem, ez lehet az elsédleges célkitlizésiink és ez
kell hogy a feladata legyen az osztilyunknak de az osztalyunk, minden bizott-
saganak, a testiileti munkéanak, de azt hiszem a szakigazgatassal egyiittmiiko-
désben az elkévetkezendd el6készit§ munkanak is.

A vita sordn szamos olyan kérdésrgl volt szé, amelyrél az el6adasban
nem beszéltem. En tgy érzem, hogy az elhangzott kritikai megjegyzések,
észrevételek jol egészitették ki az el6adast, mivel szamos fehér foltra hivtak fel
a figyelmiinket. Olyan fehér foltokra is, amelyek megsziintetéséhez nem kelle-
nek djabb anyagi bazisok, de még az 4j MUFA sem kell, hanem az kell, hogy
az eddiginél jobban dolgozzunk. Mire gondolok mindenekelStt? A vita soran is
elhangzott, hogy erésiteni kell kapcsolatainkat a tarsosztalyokkal. Az amit
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Holl6 akadémikus itt felvetett, a mezdgazdasag energia-problémait illetGen,
ami ugyan miszaki-kémiai feladat, mégis véleményem szerint, kozos kutatasi
tevékenységiink alapja lehet, ha a Kémiai Tudomanyok Osztalya és az Agrar-
tudomanyok Osztalydnak az eddigi j6 egyiittmiikodését még szorosabba tesz-
szitk, és ezt a munkastilust atveszi néhany munkabizottsagunk is, amely
hasonléképpen kell és kiteles is, hogy erdsitse a Kémiai Tudoméanyok Osztalya
egyes bizottsagaival a tudomanyos kapcsolatokat.

Hasonl6képpen itt az élelmiszeripari tudomény képviselsi elmondottak,
hogy milyen problémikkal kiiszkédnek. Véleményem szerint ezeknek a kérdé-
seknek egy része olyan, amit az Osztilyon beliili jobb munkaval meg lehet
oldani, mésrészt pedig tobb figyelmet kell forditanunk az osztély és a Kémiai
Tudomanyok Osztilya egyiittes gondozasiaban tevékenykedd Elelmiszeripari
Komplex Bizottsdg munkajara. Egyébként a KB marciusi hatdrozata erre
fel is hivta a figyelmiinket. — Magyarul arrél van sz6, hogy szorosabb egyiitt-
miikodés legyen osztalyon beliil is, az osztaly bizottsagai kozott is.

Es itt térnék ki arra, amit Széaniel elvtars felvetett, ami egy nagyon
¢18 probléma, s azt jelenti, hogy nem csak a Biologiai Tudoményok Osztalya-
nak és az Agrartudomanyok Osztalyanak kell kozeledni egymashoz, hogy az
elkovetkezendd feladatokat az interdiszciplinaritas jegyében megoldja, de két
osztaly bizottsdgainak is, igy a Genetikai és a Novénynemesitési Bizottsag,
tovabba a Novénytermesztési és a mas bizottsagoknak is. Nagyon oriilok, hogy
itt van Lang elvtars f(’)’titkérhel};ettes is, remélem, hogy az akadémiai szak-
igazgatas az elkovetkezend8 VI. 6téves terv tudomanyos feladatainak a meg-
hatarozasanal kozremiikodésiikkel igyekszik a Szaniel elvtars altal felvetett
problémakat megvalésitani.

Nagyon oriilok annak is, hogy az élelmiszeripari tudomény képviseldi
ilyen lelkesen képviselik iigyiinket. De nagyon riilnék, hogyha az Elelmiszer-
ipari Komplex Bizottsag tagjai is hasonléképpen ilyen lelkesen és hatarozottan
allananak ki az élelmiszeripari kutatas teriiletén felmeriil§ problémak megolda-
sa érdekében. Ugyanis egy vagy két évvel ezeldtt az osztaly megvitatta az
élelmiszeripari kutatas helyzetét. En tgy érzem, hogy akkor nem tettiink sem
a Bizottsag, sem az osztaly meg mindent annak érdekében, hogy az élelmi-
szeripari kutatas az agrartudomanyi kutatasokkal egyiittesen, parhuzamosan,
egységesen fejlddjék. Azt hiszem ezeket a hibdkat a VI. 6téves terv kutatasi
feladatainak meghatarozasaban ki lehet és ki is kell javitani.

A Pais elvtars altal felvetett kérdésre az hiszem, hogy az osztaly, amikor
a kovetkezd feladatokat meghatarozza, az elkévetkezendd féléves, illetve éves
munkatervében erre a kérdésre vissza kell térni.

Egyébként gy vélem, hogy ez is alatdmasztja azt, mint a tobbi felszo-
lalas is, hogy tébb figyelmet kell forditani az interdiszciplinaris kutatasok fej-
lesztésére, igy — ahogy Soés elvtars emlitette az egyetemi kutatdsok ese-
tében is — ne csak nevében legyen universitas, hanem kutatémunkajaban is.
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De vonatkozik ez a komplex kutatasokra is, az ebben rejl§ lehet§ségeket azt
hiszem jobban igénybe kell venni az elkévetkezends idében.

Befejezésiil 6romomet szeretném kifejezni, hogy az osztaly keretében
miikods Bizottsagok tobbsége, illetve annak képviseldi elmondottak, hogy a
szakbizottsdgaik megvitattdk a KB hatdrozat rajuk vonatkozé feladatait,
foglalkoznak a feladatok megoldasi lehetdségeivel. En nagyon oriilnék, hogy-
ha a bizottsagok tagjai tovabbra is intenzivebben vennék ki a résziiket e fel-
adatok megoldasaban.

Befejezésiil annak a reménynek adok kifejezést, hogy ez az osztalyiilés
nem miilik el nyomtalanul az agrartudomanyi értelmiség felett és az Agrar-
tudomanyok Osztdlyanak minden bizottsiga, kutaték és oktatdk igyekezni
fognak leszlirni a vita tapasztalatait, hogy milyen intézkedéseket kell tenni
testiileti vonalon, hogy a KB hatarozat szellemében az eddiginél jobban segit-
siik el§ az elttiink allé célok megvaldsitasat és ezekhez kérem ismételten a
jelenlevdk szives segitségét és aktiv kozremikodését.
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