ENGELS A FILOZOFIA JOVOJEROL*

TOKEI FERENC

Engelsnek az a hires megfogalmazisa, amely Hegel rendszerében az egyil-
talaban vett filozéfia utolsé nagy teljesitményét és a marxizmussal a filozé-
fiat megszilinten-meg8rzottnek latja, a marxizmus elméletének alapgondolatai
kozé tartozott és tartozik Marxtél fogva napjainkig. Ertelmezése és kifejtése
azonban sohasem volt konnyti, hanem ellenkezsleg, egyoldalisigok vitdjanak
,,rossz végtelenségét”’ eredményezte az ideolégiai életben, a marxizmus—leni- . -
nizmus oktatasaban-népszerisitésében pedig ziirzavart és nem egyszer meddé-
séget. Napjainkban, amikor ideoldgiai életiinknek egyik kozépponti feladata
a marxizmus legegyszer{ibb igazsigairél eltdvolitani a torzitisokat és felmu-
tatni ez igazsdgok eredeti gazdagsigit és heurisztikus erejét, bizonnyal nem
felesleges az ,,els6 marxista” kozismertségbe temetett megfogalmazasait djra
szemiigyre venni.

Engels legismertebb formuldja az ,,Anti-Diihring” ,,Bevezetés’-ében ta-
lalhaté, annak a gondolatmenetnek lezarasaképpen, amelynek sordn megdl-
lapitja, hogy a hegeli rendszer a német filozéfia ,lezérisa’, a filozéfiai rend-
szer-alkotés ,,ellentétben 4ll a dialektikus gondolkodds alaptérvényeivel’,
s hogy az 6nallé filozéfidt a természet- és tarsadalomkutatdsban egyarint
értelmetlenné tette a ,,modern materializmus” fellépése. ,,E modern materia-
lizmus — irja Engels — mindkét esetben lényegileg dialektikus és nines tob-
bé szitksége a t6bbi tudomany felett 4ll6 filoz6fidra. Mihelyt minden egyes tu-
domény elé az a kovetelmény 1ép, hogy tisztézza helyzetét a dolgoknak és
a dolgok ismeretének az egyetemes Osszefiiggésében, az egyetemes Osszefiiggés-
nek minden kiilonos tudomanya felesleges. Ami akkor az egész eddigi filoz6fia-
bdl még 6nalléan fennmarad,az a gondolkodésnak és a gondolkodas torvényei-
nek tana — a formalis logika és a dialektika. Minden més felolvad a természet
és a torténelem pozitiv tudominydban.”’!

Nem egyszeri megfogalmazasrél van szb, a gondolatot Engels kés6bb pél-
déul igy formuldzza: a ,,modern materializmus” ... ,egyaltaldban nem is
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filoz6fia t6bbé, hanem egyszeri vildgszemlélet, amelynek nem egy kiilon
tudoményok-tudominydban, hanem a valésdgos tudoményokban kell beiga-
zolédnia és tevékenykednie. A filozéfidt tehat itt ;megsziintették’, azaz ,mind
le is kiizd6tték, mind meg is 8rizték’; lekiizdotték a forméja, megérizték a vald-
shgos tartalma szerint.”’? — A két idézetb6l vilidgos, hogy Engels a természetre
és tarsadalomra Kkiterjesztett gondolati meghatarozésok hegeli rendszerének
(s vele a sz6 sziikebb értelmében vett ideoldgidnak) a lekiizdésére és a gondolati
meghatéirozisok demisztifikdlt lényegének mint mddszernek (s médszertannak)
a meglrzésére gondolt.

Igen 4m, csakhogy néhdny lappal kés6bb Engels a kovetkezdket is
mondja: ,,A dialektika ... semmi m&s, mint a természet, az emberi tar-
sadalom és a gondolkodés altaldnos mozgasi és fejlédési torvényeinek tudo-
méanya.”® A gondolattalan citatolégia itt meghtkken: Engels szerint ,,az
egyetemes Osszefiiggés minden kiilonos tudoménya felesleges”, a dialektika
mégis ,,az egyetemes osszefiiggés tudomdanya”’.* Réadasul Engels arrél ir
A természet dialektikdja’’-ban, hogy Hegel idealista volt, amikor a dialek-
tikus mozgéstorvényeket puszta gondolkodési torvényeknek fogta fel, mig
a materialista felfogis szdméra az tn. objektiv dialektika az alapvet§, mely

.+ »az egész természetben uralkodik”, hiszen a szubjektiv dialektika nem mas,
.~mint az objektiv mozgisok reflexe a gondolkodisban.®
Mi h4t a feladat, kérdi a metafizikus gondolkodés: a filozéfidbél meg-
"“maradé tudoményként (a logika mellett) a dialektikdt mint objektiv dialek-
tikat, mint az egyetemes osszefiiggés tudoméanyét kell-e tovabb mfivelniink,
vagy mint pusztin a gondolkodés tudoméanyat, szubjektiv dialektikat? Nos,
az igy feltett kérdést a klasszikusok gondolattalan idézgetése nem oldja meg,
hanem inkabb logikai ellentmondést tételez fel Engelsnél, aki Diihring ,,vilag-
szkematikajat” a hegeli idealizmus karikatdrdjanak mondja,® de ugyanakkor
A természet dialektikéja’-nak megirdsdval kisérletezik. Engelsnél azonban
sz6 sines 6nellentmondasrél. ,,.Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filozéfia
vége”’ cimii tanulménydban olvashatjuk: ,,Minden filozéfusnak éppen a ,rend-
szere’ mulékony, mégpedig éppen azért, mert az emberi szellem nem milé
sziikségletébél fakad: az Osszes ellentmondésok lekiizdésének sziikségletébdl.”
Mihelyt azonban beldtjuk, hogy ez abszurd célkitfizés, ,,vége is van az egész
filozéfidnak a szé eddigi értelmében”. Az egyes ember szdméra elérhetetlen in.
abszolut igazsdgot tehat,, futni hagyjuk, és inkdbb az elérhets relativ igazsagokat
vesszilk iz6be a pozitiv tudoményok utjan és eredményeiknek a dialektikus
gondolkodéssal torténd Osszefoglaldsa utjan. Hegellel lezarul a filozdfia egyal-

2 Uo. 135.

3Uo. 138.

1Az ,,egyetemes osszefiiggés tudomdnya’ kifejezés is Engelstdl valo; vo. ,,A telmeswet
dialektikdja’ tervével, uo. 323

5V6. uo. 358 és 487.
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alaban; egyrészt, mert Hegel rendszerében a filozéfia egész fejlédését a leg-
nagyszeriibb médon 6sszefoglalta, mésrészt, mert Hegel, ha tudattalanul is,
megmutatja nekiink az utat a rendszerek ez ttveszt§jébdl a vildg valésigos
pozitiv megismerése felé.”’?

Nyilvanvalé ebbdl, hogy Engels a természet dialektikadjanak fejtegetését
nem tartotta természetfiloz6fidnak, hanem a természettudoményok akkori
eredményei Osszefoglaldsdnak a dialektikus gondolkodés eszkozeivel. A szak-
tudomdnyok igazi elméleti szintjének olyan egységbe-fogasat, egyesitését ne-
vezte dialektikdnak, amely egyfel§l nem véalaszthat6 el t6bbé a szaktudomé-
nyoktél, hanem ellenkez&leg, azok szerves tovabbfejlédését jelenti, mdsfelSl
pedig a szubjektiv dialektika fogalmi meghatarozasaival dolgozik. A materia-
lizmus egyszerii elvének érvényesitésével — folytatja Engels — ,,a dialektika
a kiils6 vildg és az emberi gondolkodds mozgasénak altaldnos torvényeirdl
sz616 tudoményra redukalédott — torvényeknek két sorira, melyek magit
a dolgot illetGen azonosak, a kifejezést illetéen azonban annyiban kiilén-
bozbek, hogy az emberi fej tudatosan alkalmazhatja Sket, mig a természet-
ben — és eddig nagyrészt az emberi torténelemben is — csak tudattalanul,
a kiils6 sziikségszer(iség forméjiban, latszdélagos véletlenségek vég nélkiili
soran at érvényesiilnek’.®8 — A , modern materializmus”, a dialektikus materia-
lizmus teh4t Engels szerint nem filozéfia t6bbé a sz6 hagyoményos értelmé-
ben, hanem ,,egyszerii vildgszemlélet”’, egy vagy néhény egyszerti elv, amelyet
folosleges és lehetetlen a régi filozéfidk mintdjédra onmagaban fejtegetni és
rendszerezgetni. A hegeli rendszer kritikai megsemmisitésével szabadda tett és
megmentett voltaképpeni filozéfiai 6rokség: a ,fejérél a talpira silitott”,
materialista médon értelmezett dialektika mint mddszer, amely éppen mddszer
volta miatt nem valasztandé és nem valaszthaté el az un. szubjektiv dialekti-
katol. A marxi materialista torténetfelfogas — fejezi be gondolatmenetét
Engels — ,,a torténelem terén éppugy véget vet a filozéfidnak, ahogyan a ter-
mészet dialektikus felfoghdsa minden természetfilozéfidst nemcsak sziikség-
telenné, hanem lehetetlenné is tesz. Amin mindeniitt megfordul a dolog: dssze-
fiiggéseket nem a fejben kigondolni, hanem a tényekben felfedezni. A természet-
bél és a torténelembdl kitizott filozéfia szdméra akkor mér csak a tiszta gon-
dolat birodalma marad meg, amennyi belSle még héatra van: maginak a gon-
dolkodsasi folyamatnak a torvényeirSl szolé tan, a logika és a dialektika.”?

Engels gondolata: kristilytiszta kifejezése a filozéfia dialektikus megsziin-
ten-megmaradésinak. Szembenézve a dialektika mint médszer kifejtésének
probléméival, tudomésul kell venniink, hogy Engels maga minddssze harom
{6 elvben jelolte meg a lényegét, nevezetesen a mennyiség—mindség vonat-

*MEM 21, 259—260.
8 Uo. 280.
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kozas, az ellentmondas és a tagadas tagadasa elvében,'® valamint hogy Marx
is egy igen rovid frdsban akarta kozkinccsé tenni Hegel valésagos felfedezé-
geit.!! A dialektika mint ,,az egyetemes Osszefiiggés tudoménya” korszerd
kifejtésekor pedig semmiképpen sem elégedhetiink meg a legiltaldnosabb
médszertani elvek ismételgetésével, hanem valéban a szaktudoményok korsze-
rfi eredményeit kell dialektikus médszerrel az egyetemes Gsszefiiggésbe dgyaz-
nunk, amely természetesen csak a kiillonos kozvetitések bonyolult lincolatai
atjén lehetséges. Engels kordnak pozitivista—szcientista filozé6fia-ellenességé-
r8l bebizonyitotta, hogy az valéjaban a legrosszabb fajta filozéfidk martalé-
kéva valik, s a hagyomanyos filozéfia megszi{inten-megérzésének gondolatival
a legszorosabb kapcsolatban mutatta meg a filozéfia értékét; nem elvetette
a filoz6fidt, hanem demisztifikdlta és eredményeit mint médszert hozzaférhets-
vé tette. Gondolatai logikéjabdl kovetkezik, hogy a dialektika mint egyetemes
osszefiiggés-tudomany miivelését is csak addig tarthatta a régi filoz6fidbol
6néalléan megmaradt diszciplina, tehit a médszertan feladatanak, amig a szak-
tudoményok nem képesek vagy nem maradéktalanul képesek eredményeiket
az egyetemes Osszefiiggésbe dgyazottan osszefoglalni. A természet és a torté-
nelem dialektikus materialista kutatdsanak ezt a feladatot egyszer nyilvan-
valéan at kell majd vennie a logikdtdél és dialektikatél, egyelére azonban,
csaknem szaz évvel Engels gondolatainak leirdsa utén, tagadhatatlanul az
a helyzet, hogy az esetek nagy tobbségében igen pozitiv torekvést, nevezetesen
elméleti igényt fejez ki a szaktudoményi kutatés, amikor felveti valamiféle
marxista torténetfilozéfia, térsadalomfilozéfia, természetfilozéfia, gazdasig-
filozéfia, kulturfilozéfia stb. stb. sziikségességét. Engels gondolatdhoz hiven
azt kell mondanunk, ezek a kifejezések formailag helytelenek és félrevezetbek;
ha azonban a ,(filoz6fia” sz6cska helyébe mindeniitt az ,,elmélet” szbcskat
tessziik, 14thatd, hogy ezekben a torekvésekben az Engelstdl megfogalmazott
osszefoglalasi igény munkélkodik. Hogy az osszefoglalas feladaténak filozéfiai-
lag iskoldzott kutat6k tudnak sikerrel eleget tenni (akar filozéfusok, akér
szaktudomdnyok mfiveldi), az a dolog természetébdl kovetkezik. Engels
a természettudomanyrélazt irta, hogy persze ontorvényeit kovetve is ,,dialek-
tikussd valik”, de ,,Meg fogja maginak konnyiteni ezt a folyamatot, ha nem
felejti el, hogy a tapasztalatait 6sszegez$ eredmények — fogalmak, de azt sem,
hogy a fogalmakkal val6 bénés miivészete nem veliinksziiletett és nem is
a kozonséges mindennapi tudattal adott dolog, hanem valésigos gondolkodést
kovetel, amely gondolkodésnak szintigy hosszi tapasztalati torténete van,
sem tobb, sem kevesebb, mint a tapasztalati természetkutatédsnak. Eppen
azéltal, hogy a filozéfia harmadfélezer esztendSs fejlédésének eredményeit
magdévd teszi, szabadul meg egyrészt minden kiilon, kiviile és felette 4ll6

10 MEM 20, 358; v6. még uo. 323.
11V5. Marx 1858 janudr 14-én Engelshez irott levelével.
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természetfiloz6fidtol, masrészt azonban sajat, az angol empirizmustél 6rokolt,
korlatolt gondolkodasi médszerétdl is.”’12

Amit Marx, Engels és Lenin dialektikdnak neveztek, az egyszer(ien kifejezve
materialista ismeretelméleti és ontolégiai elvekkel , talpradllitott’’ médszer-
tudoméanyt, gondolkodas-tudominyt jelent. Ez marad meg 6nélléan a régi
filozé6fiabdl —- ami éppenséggel nem csekélység, hiszen e gondolkodés-tudo-
mény az egész régi filozéfidhoz mint az elméleti gondolkodés iskoldjihoz is
odavezet benniinket. A filozéfia dialektikus meghaladédsdnak f&§ eredménye,
hogy az autentikus marxizmus terjedésével egyenes arinyban vélnak hozz4-
férhetGvé és gyakorlatilag alkalmazhatéva a szerencsésen megsziintetett régi
filozéfia gondolati kincsei is.

2 MEM 20, 13; v6. még uo. 343,
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