Takacs Judit — Szalma Ivett

A homoszexualitassal kapcsolatos
tarsadalmi attitiidok vizsgalata
Magyarorszagon és Romaniaban

Tanulmdnyunkban a homoszexualitds, illetve a melegek és leszbikusok tdrsadalmi elfogadottsdgdval,
valamint az azonos nemii pdrok dltali orokbefogaddssal kapcsolatos tdrsadalmi attitiidoket vizsgdl-
juk a European Social Survey (ESS) és a European Values Study (EVS) longitudindlis survey-
kutatdsok romdniai é magyarorszdgi adatainak osszehasonlitdsa alapjin. A két vizsgdlt orszdg szd-
mos tekintetben nagyon hasonlit egymdsra: mindkettd ,verbdlisan” csalddcentrikus tdrsadalomnak
tekinthetd, azaz az emberek a csalddot tartjdk a legfontosabbnak az életiikben és a vdlaszaddk tobb-
sége azzal is egyetért, hogy gyermek nélkiil sem a nék, sem a férfiak nem élhetnek teljes életet. Ugyan-
akkor egyik orszdgban sincs lehetdség az azonos nemii pdrok dltali kozos orokbefogaddsra és a tdrsa-
dalmi elfogadds is korldtozott mértékii e kérdés vonatkozdsaban. A homoszexualitdssal kapcsolatos
attitiidok tekintetében azonban jelentds kiilonbséget varunk a két orszdg kizott, mivel Magyarorszd-
gon 2009 dta létezik a bejegyzett élettdrsi kapcesolat jogintézménye azonos nemii partnerek szdmdra,
mikozben Romdnidban semmilyen jogi lehetdség nem dll az azonos nemii pdrok rendelkezésére, mely
dltal intézményesithetnék pdrkapcsolatukat.

Elemzésiink sordn elészor a homoszexualitds, illetve a melegek és a leszbikusok, majd pedig az
azonos nemti pdrok dltali 6rokbefogadds tarsadalmi elfogadottsdgdt vizsgdljuk leird statisztikdk (dt-
lagok és kereszttdbla-elemzések) drtekintésével. Vegiil linedris regresszids modellek segitségével azt
vigsgdljuk, hogy milyen tényezdk magyardzhatidk a homofdbidt és az azonos nemii pdrok dltali
orokbefogaddssal kapcsolatos attitiidok alakuldsdt a két orszdgban.

Kulesszavak: homoszexualitds, 6rokbefogadds, gyermekvillaldsi actitidok, European Values
Study, European Social Survey

1. BEVEZETES

Tanulmdnyunkban homoszexualitdssal kapcsolatos tdrsadalmi attit@idoket vizsgdlunk két ko-
zép-kelet-eurdpai orszdgban: Magyarorszdgon és Romdnidban; azaz arra véllalkozunk, hogy egy
régién beliil két szomszédos orszdg empirikus adatait hasonlitsuk 6ssze, amire viszonylag ritkdn
keriil sor. Vizsgalatainkat két nagymintds, tobblépcsés valdszintiségi mintavételt alkalmazé lon-
gitudindlis survey-kutatds, a European Social Survey (ESS) és a European Values Study (EVS)
romdniai és magyarorszdgi adatainak 4sszehasonlitdsa alapjdn végeztiik.

Elemzésiink sordn az EVS-ben szerepld kérdések koziil el6szor a homoszexualitis ,,megen-
gedhetSségét” tekintjiik dc a szexudlis moralitdssal kapcsolatba hozhatd tovdbbi tényezék —
abortusz, prostittcid, alkalmi szexudlis kapcsolat, hdzassigon kiviili viszony — megitélésével
osszefiiggésben, majd a homoszexudlis szomszédvélasztdsi preferencidkat més tdrsadalmi cso-
portokkal osszehasonlitva vizsgdljuk és roviden dttekintjitk a homoszexudlis parok dltali 6rok-
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befogadds tirsadalmi megitélését a két orszdgban. Ezutdn bemutatjuk a melegek és leszbikusok
tdrsadalmi elfogadottsigdnak mérésére szolgdlé ESS-véltoz6 eredményeit. Végiil linedris és
logisztikus regressziés modellek segitségével vizsgiljuk, hogy milyen tényezék magyardzhatjdk
a homoszexualitdssal kapcsolatos attitidok alakuldsdt a két orszdgban.

E kérdések vizsgdlata tobb szempontbdl is aktudlis: mar szimos eurdpai orszdgban lehetévé
vélt az azonos nem(i pdrok hizassdgkdtése és az azonos nemi pdrok dltali kozos 6rokbefogadis,
de Romdnidban és Magyarorszdgon hidnyoznak ezek a jogintézmények. Ugyanakkor gyakran
vélik vitakérdéssé, kiilongsen a volt dllamszocialista orszdgok tekintetében, hogy vajon érde-
mes-e egydltaldn gondolkodni a kiilonbdz8 és az azonos nemi pirok szdmdra a csaldd- és szo-
cidlpolitika teriiletein egyenld bdndsmédot biztositd jogintézmények bevezetésén, ha az adott
orszdgokban homoféb a kozhangulat. Ebben az osszefliggésben szoktak elhangzani azok az ér-
vek, melyek szerint e kérdések (egyel6re) nem keriilhetnek napirendre, hiszen ,nem érett még
meg a tdrsadalom a meleg és a leszbikus 4dllampolgdrok egyenjogusitdsira’. Tanulmadnyunkban
arra szeretnénk folhivni a figyelmet, hogy a homoszexualitdssal Osszeftiggésbe hozhaté attictid-
kérdések megitélése kozel sem statikus és egységes: a vélemények id6ben és kiilonboz tdrsadal-
mi-demogrifiai tényezékedl fliggéen is vdltozhatnak.

2. A HOMOSZEXUALITAS TARSADALMI MEGITELESENEK HATTERE

A leszbikusok és a melegek dltaldnos tdrsadalmi elfogadottsigaval kapcsolatban t6bb nemzetko-
zi kutatdsrdl lehet beszdmolni, melyek a vélaszad6k nemével, kordval, valldsossdgdval, tradicio-
ndlis nemiszerep-felfogasdval és heteroszexizmusaval,' a nemek kozotti egyenl8ségrél és az abor-
tuszrél alkotott nézeteivel, valamint erkolesi és politikai bedllitéddsaival Gsszeftiggésben
targyaltdk a kérdéskort (a forrdsok dttekintésée Id. Takdcs—Szalma 2013: 9). Emellett rendelke-
zésre dllnak olyan osszehasonlité eurdpai vizsgdlati eredmények is, melyek szerint a
homoszexualitdssal kapcsolatos attitlidoket az is nagyméreékben befolydsolja, hogy az adott
orszdgban milyen jogi szabédlyozds miikodik: ahol mdr bevezették az adott teriiletet szabalyozd
torvényt, ott a kozvélemény is tdimogatdbbnak tlint, mint mdshol. Példdul, 20 eurdpai orszig
2002 és 2008 kozotti vizsgalata azt mutatta, hogy a homoszexualitds tdrsadalmi megitélése ott
a legkedvezdbb, ahol a torvények lehet6vé tették a homoszexudlis parok hdzasoddsat és 6rokbe-
fogaddsit (Akker et alii 2013). Ezeket a megkozelitéseket abbél a szempontbdl szoktdk kritizal-
ni, hogy forditott oksdgi viszonyt feltételeznek. Kétségtelen, hogy ott, ahol elfogaddébb a tdrsa-
dalom, nagyobb eséllyel vezetnek be ,,melegbardt” jogintézményeket, azonban az a feltételezés

1 A heteroszexizmus a heteronormativitds szinonimdja abban az értelemben, hogy mindkét fogalom a
heteroszexualitdsnak eléjogokat parancsolé normdk kdvetkezményeire utal (Fraser 1997) és egyardnt
értelmezheték azon kulturilis imperializmus megnyilvanuldsaiként, melynek keretében a domindns
heteroszexudlis tobbségi csoport egyetemes emberiként tételezett tapasztalatai és kultardja olyan nor-
maként tinnek 61, melytdl eleérni csak a deviancia és a kisebbrendiiség irdnydban lehet (Young
1990). Emellect mindkét fogalom értelmezhetd a szexudlis stigmdt — azaz: a nem-heteroszexudlis vi-
selkedés-, identitds-, kapcsolat- vagy kozosségformék elutasitdsdra vonatkozé tirsadalmi tuddst — to-
vabborskitd kulturalis ideolégiaként is (Herek 2004).
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sem lehet alaptalan, hogy a jogintézmények is hatnak a tdrsadalmi acticlidok formdléddsdra (ez
ut6bbi feltételezést vizsgaltuk egy kordbbi tanulmdnyunkban: ld. Takdcs—Szalma 2012).

Az Eurdpai Unién beliil is nagy valtozatossig tapasztalhat6 abban a tekintetben, hogy hol
engedélyezik az azonos nem{i pdrok hdzassigkotését, élettdrsi kapesolatuk hivatalos bejegyzését,
illetve az azonos nemt pdrok dlali kozds drokbefogadist. Az 1. tdbldzatban osszefoglaleuk,
hogy 21 eurdpai orszdgban az 1989 és 2014 kozotti iddszakban mikor vezették be e jogintéz-
ményeket. A meleg és leszbikus pdrok szimdra a viligon elész6r 2001-ben vidlt lehetévé a hdzas-
sagkotés és a kozos orokbefogadds, amikor a holland jogalkotdk gy dontoteek, hogy a hdzassig
intézményét egyenlé mértékben kell hozziférhet6vé tenni a kiilonbo6z6 és az azonos nem pa-
rok szimdra Hollandidban. A holland hdzassdg ,,megnyitdsa” az azonos nem pdrok el6tt egytit-
tal a — hdzassdggal jar6 — sziil6i jogok kiterjesztését is jelentette. Ugyanakkor példdul Porcugili-
dban az azonos nem( hdzassdg jogintézményének 2010-es bevezetése nem jdrt egyiitt a sziil8i
jogok kiterjesztésével.

1. tdbldzat. Az azonos nemii partnerek hdzassdga, regisztrdlt élettdrsi kapcsolata és az azonos
nemii pdrok dltali kozos orokbefogadds jogintézményeinek bevezetése 21 eurdpai orszdgban (1989—
2014)

’ Azonos nemi Azono§ nen}u’i Partr’le—. 1’Xzorfos"n<3m.l'.i E)a’u'ok
Orszig partnerek hazasséga rek reilsztralt élettdrsi | altali kozos ?rokbe-
apcsolata fogadas
Ausztria - 2010 -
Belgium 2003 2000 2006
Csehorszdg - 2006 -
Dania 2012 1989 2007/2009
Egyesiilt Kiralysig 2013/2014 2005 2002°
Finnorszig - 2002 2009°
Franciaorszdg 2013 1999 2013
Hollandia 2001 1998 2001
Horvitorszag 20144
Trorszdg - 2010/20171° -
Izland 2010 1996 2006
Luxemburg 2014/2015¢ 2004 2014/2015
Magyarorszig - 20097 —
Milta 2014 2014
Németorszdg - 2001 2004°
Norvégia 2008/2009° 1993 2009
Portugdlia 2010 - — 10
Spanyolorszdg 2005 - 2005
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, Azonos nemii partne- | Azonos nemii parok
i Azonos nemi ) A DT
Orszig ., rek regisztralt élettdrsi | dltali kozos 6rokbe-
partnerek hdzassiga L ,
apcsolata fogadas
Svijc _ 2004 _
Svédorszdg 2009 1994 2003
Szlovénia - 2005 2011"

Forrds: A szerz&k sajdt dctekintése

Az ltalunk vizsgilt két orszdg koziil egyikben sincs lehet8ség azonos nem partnerek hdzas-
sagkotésére vagy kozos orokbefogaddsra, de Magyarorszdgon 2009-t8l az azonos nem parok
igénybe vehetik a regisztrdle élettdrsi kapcsolat jogintézményét. A 20. szdzad mdsodik feléig
visszatekintve elmondhatd, hogy Magyarorszdg megelézte Romdnidt a homoszexualitds
dekriminalizicidja, valamint a leszbikus és meleg dllampolgdrokat érint4 antidiszkriminacids
szabdlyozds megalkotdsa tekintetében.

Magyarorszidgon mdr 1961-ben megsziint a feln&ttek kozotei kolesonos beleegyezésen ala-
pulé homoszexudlis gyakorlatok dltaldnos biintethetSsége (ami kordbban kizdrélag a férfiakat
stijtotta). Am a tovabbiakban is eltéréen hatdroztak meg a beleegyezési korhatdrt hetero- és
homoszexudlis kapcsolatokban: az el6bbiek esetén 14 év, az utébbiaknal 20 év volt a korhatdr.
Emellett megjelent a ,,mdsokat megbotrdnkoztaté médon” elkovetett fajtalansdg biintetése; va-

2 Az Adoption & Children Act bevezetésével Anglidban és Walesben; Skécidban csak 2009-t4l.

3 Azonos nemi partnerkapcsolat keretein beliil csak a mdsik partner sajdc (biol6giai) gyermekének
orokbefogaddsa engedélyezett.

4 A horvirt parlament 2014 jiliusiban fogadta el az azonos nem parok élettdrsi kapcsolatdra vonatko-
z6 térvényt, melyben szerepel a partner (bioldgiai) gyermekének 6rokbefogaddsihoz hasonlé jogokat
biztosit6 partner-gydm intézmény bevezetése is.

5 [rorszigban a regiszerale élettarsi kapcsolar jogintézményének bevezetésérdl sz616, 2010-ben elfoga-
dott torvény (Civil Partnership and Certain Rights and Obligations of Cohabitants Act) 2011 janudrjd-
ban lépett hatdlyba.

6 A luxemburgi parlament 2014 janiusiban fogadta el az azonos nem( parok hdzassdrdra és kozos
orokbefogaddsdra vonatkozé térvényt, ami 2015 janudrjiban [ép hatdlyba.

7 Magyarorszdgon e jogintézményt a bejegyzett élettdrsi kapcsolatrél sz616 2007/CLXXXIV. torvény
hozta létre, 4m csak a (bejegyzett élettdrsi kapcesolatrdl, az ezzel dsszefliggd, valamint az élettdrsi vi-
szony igazoldsinak megkonnyitéséhez sziikséges egyes térvények médositdsdrdl cimd) 2009/XXIX.
torvény bevezetésével 1épett hatdlyba.

8 Azonos nemi partnerkapcsolat keretein beliil csak a mdsik partner sajét (biolégiai) gyermekének
orokbefogaddsa engedélyezett.

9 A norvég parlament 2008 jiniusiban fogadta el az erre vonatkozé térvényt, ami 2009 janudrjdban
lépett hatdlyba.

10 Portugélidban 2013-ban térvényjavaslatot nyujtottak be az azonos nemi pdrok 4ltali kozos 6rokbe-
fogadds engedélyezésére, de 2014. mdrciusban a parlamenti t6bbség a javaslat ellen szavazott.

11 Szlovénia helyzete kiilonleges, mert itt az eredetileg 1976-ban bevezetett (az drokbefogadé sziil6k
nemérél nem rendelkezd) szabdlyozdst értelmezeék Gjja: 2011-ben szlovén jogi szakértSk kimuraredk,
hogy az 1976 6ta érvényben 1év6 torvényi keretek valéjdban megengedik az azonos nemi partner-
kapcsolat keretein beliil is a mésik partner (biolégiai) gyermekének orokbefogaddsit.
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lamint megsziintették a kiilonbségrételt a n8k és a férfiak kozote, azaz ettdl kezdve a nék is
biintethetévé viltak: amennyiben példdul azonos nemi partneriikkel zajlé kapcsolatukat valaki
megbotrinkoztaténak itélte és emiate Eket foljelentette (Takdcs 2007). 1978 és 2002 kozote a
homoszexudlis kapcsolatok vonatkozdsiban 18 évre médositottdk a beleegyezési korhatdrt, mig
2002-ben bevezették az egységes 14 éves beleegyezési korhatdrt. 2004. janudrban lépett hataly-
ba az egyenld bandsmddrél és az esélyegyenldség elémozditdsardl sz616 2003. évi CXXV. tor-
vény, melyben a diszkrimindciétdl védendd kategdridk kozoer egyardnt szerepelt a szexudlis
irdnyultsdg és a nemi identitds. Magyarorszdgon 1996 6ta ismerik el az azonos nem partnerek
élettdrsi kapcsolatdt, miutdn az 1996. évi XLII torvény kiterjesztette a Polgdri Torvénykonyv
élettdrsi kapcsolatokat szabalyozé rendelkezéseit az azonos nem pdrokra is (Farkas 2001). A
bejegyzett élettdrsi kapesolat jogintézményée a 2007./CLXXXIV. torvény hozta létre, dm csak
a — bejegyzett élettdrsi kapcsolatrdl, az ezzel 6sszefiiggd, valamint az élettdrsi viszony igazoldsd-
nak megkonnyitéséhez sziikséges egyes torvények médositdsardl sz6l6 — 2009./XXIX. tdrvény
bevezetésével 1épett hatdlyba. Ma Magyarorszdgon csak hdzaspdrok szimdra adott a lehet8ség
koz8s 6rokbefogaddsra, de a torvény nem tiltja, hogy egyediildlléként leszbikus nék vagy meleg
térhiak orokbe fogadhassanak.'

Romdnidt 1996-ig jellemezte a homoszexualitds dltaldnos kriminalizdcidja: ekkoriban a kol-
csonos beleegyezésen alapulé homoszexudlis gyakorlatokat nék és férfiak korében egyardnt egy-
8l 6t évig terjedé bortonbiintetéssel stjthattdk (Carstocea 2010). 1996-t4l Gj torvény lépett
életbe, mely alapjdn a nyilvdnos helyen vagy kdzbotrdnyt okozé médon elkovetett homoszexu-
dlis gyakorlatokat biintették; emellett a térvény ,homoszexudlis propaganda” ellenes rendelke-
zései a melegek és leszbikusok szolds- és egyesiilési szabadsdgdt is korldtoztdk (Long 1999). Ezt
a hirhedt 200-as paragrafust csak 2001-ben tor6lték el, ugyanakkor médr 2000-ben életbe [épett
egy dltaldnos antidiszkrimindcids térvény, mely tiltotta tobbek kozott a szexudlis orientdcién
alapulé megkiilonboztetést is. Ma Romdnidban az azonos nem partnerkapcsolatok semmiféle
formdjic nem ismerik el hivatalosan. A romdniai tdrvények ugyan lehetévé teszik egyediilallok
szdmdra is az orokbefogaddst, igy elvileg lehet8ség lenne arra, hogy leszbikus nék vagy meleg
térfiak szexudlis orientdcijukat titokban tartva orokbe fogadhassanak, de kiszdmithatatlan,
hogy milyen kovetkezményekkel jarna, ha egy egyediildllé 6rokbefogadé sziil6rél utdlag kide-
riilne, hogy meleg vagy leszbikus (Carstocea 2010).

3. ADATOK, MODSZEREK ES HIPOTEZISEK
A homoszexualitdssal kapcsolatos tdrsadalmi attitlidokre vonatkozd adataink a European Social

Survey (ESS) és a European Values Study (EVS) 2008-as adatdllomdnyabdl szdrmaznak. Mind-
két adatbdzisban tobb mint 30 eurdpai orszdg szerepel, azonban jelen tanulmdny csak két or-

12 A 2012-2014 kozott zajlé Halmozott diszkrimindcid: egyéni és intézményi percepcidk, hatdsok és cselek-
vések cimi (101468. szdmt) OTKA-kutatdsnak a magyar drokbefogadds rendszerée vizsgdld része
alapjdn elmondhaté, hogy meleg és leszbikus emberek élnek is azzal a lehet8séggel, hogy — hivatalo-
san — egyediildlléként 6rokbe fogadhassanak Magyarorszdgon.
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szdg, Magyarorszdg és Romdnia adataira fékuszal. Mivel Romdnia csak az ESS 3. és 4. hulldmd-
ban vett részt, igy a 2008-as romdniai eredmények a legfrissebbek.

Az EVS 1981 6ta kilencévente méri fel egységes szempontrendszer alapjdn a kontinens or-
szdgaiban él6k éreékvilasztdsait, attitlidjeit, normdit. Az elsé hirom EVS-hullimban (1981,
1990, 1999) két olyan véltoz6 szerepelt, mely a homoszexualitdssal, illetve a homofébidval
kapcsolatos attitidok mérésére szolgalt. Az egyik egy tizes egyetéreési skidldn megvélaszolhaté
kérdés: ., Kérem, mondja meg a kovetkezd dllitdsokrdl, hogy azokat mindig megengedhetinek tart-
Jja-e, vagy soha meg nem engedhetdnek tartja, vagy valami a kettd kozott: Homoszexualitds”. Sajnos
e véltozd értelmezése elég problematikus, mivel nehéz eldonteni, hogy a ,, megengedhet8ségrsl”
val6 nyilatkoz4s itt pontosan mire vonatkozik.' Ennél jéval konkrétabb tartalmu és ezért kony-
nyebben értelmezhetd viltozd a szomszédpreferencidkat firtaté mdsik EVS-kérdés, mellyel a
homoszexudlisokt6l és mds — tobbnyire elutasitott — csoportoktdl valé tdrsadalmi tdvolsdgtartds
vélik mérhetévé. E kérdés igy hangzott: ,,Ezen a listdn kiilonbiozd tipusii emberek vannak. [Biin-
tetett elbéletiiele; Mds fajhoz tartozé emberek;'* Szélsébaloldaliak; Erdsen iszdkosak; Szélséjobbolda-
liak; Nagycsalddosok; Erzelmileg bizonytalan emberek; Muzulmdnok; Bevindorldk, kiilfoldi ven-
dégmunkdsok; AIDS-esek; Kibitdszeresek; Homoszexudlisok; Zsidok; Cigdnyok; Keresztények] Ki
tudnd vdlasztani azokat, akiket On nem szeretne szomszédainak, ha vannak ilyenek?’

A 2008 és 2010 kozotti idszakban lezajlott negyedik EVS-adatfelvételbe bekeriilt egy 1j
kérdés is, mely a homoszexudlis parok 6rokbefogaddsira vonatkozott. Az EVS egy szigoru stan-
dardok szerint megtervezett nemzetkdzi osszehasonlité kutatds, amelynek keretében minden
résztvevd orszdgnak pontosan olyan formdaban kell(ene) a véltozékat lekérdeznie, ahogy azok a
kozponti kérdéivben megtaldlhaték. Ennek ellenére az eredeti angol nyelvi vdltozé helyett —
ami igy szolt: ,,Homosexual couples should be able to adopt children”, azaz: ,Lehet6vé kellene
tenni, hogy homoszexudlis pdrok gyermekeket fogadhassanak 6rokbe” — a kérd6iv magyar vdl-
tozatdba ez, az eredetivel ellentétes értelm dllitds keriile: ,, Homoszexudlis pdroknak nem szabad-
na gyermekeket orokbe fogadni”."> Mddszertani szempontbdl ez a két dllitds nem osszehasonlit-
haté — abban az esetben sem, ha a skdldkat megforditjuk. Ennek kovetkeztében a magyar
adatokat nem lehet dsszehasonlitani a felvételben szerepld t6bbi orszdg adataival. A romdniai
adatfelvétel sordn ezt a hibdt nem kovették el, igy a romdniai adatok tekintetében lehet8ség
nyilhat eurdpai 6sszehasonlitdsra is.

Az ESS-ben szerepld, dltalunk vizsgdle véltozd a ,,Hagyni kell, hogy a meleg férfiak és a leszbi-
keus nék szabadon éljék az életiiket meleghként és leszbikusként tigy, ahogy akarjdk” kijelentéssel vald

13 Az e viltoz6 haszndlhatdsdgdval kapcsolatos fenntartdsainkat egy kordbbi tanulmidnyunkban mdr
hangoztattuk: 1d. ,, nehéz eldonteni, hogy a homoszexualitds fogalma [itt] milyen elméleti megfontolds(ok)
ra, viselkedés- és/vagy identitdsformdbkra vonatkozik” (Takics—Szalma 2012: 65).

14 A nehezen értelmezhetd ,mds fajhoz tartozd” kifejezés az EVS magyar kérd6ivében szerepel.

15 Forrés: http://www.europeanvaluesstudy.eu/evs/surveys/survey-2008/participatingcountries/ Q47.C
— letoleve: 2010-11-26. A szerz8k nem rendelkeznek arra vonatkozé informdciéval, hogy pontosan
kik és miért véltozrattdk meg az eredeti EVS kérdéivben szereplé kérdés tartalmdc. Az EVS 2008-as
hullimdban résztvevé orszdgok koziil még egy helyen, Spanyolorszdgban fordult el8, hogy e valtozé-
nak az eredetivel ellentétes értelmii valtozatdt haszndledk. Ldsd: heep://infol.gesis.org/EVS/
Translation/EVS_Table_Translation2008.html — letéltve: 2013-03-05.

14



A homoszexualitdssal kapcsolatos tdrsadalmi attitiidok vizsgdlata Magyarorszdgon és Romdnidban

egyetéreés méreékét méree egy 6tfokd skildn (ahol az 1-es éreék erds egyet nem éreést jelentet,
azaz a melegek és a leszbikusok alacsony tdrsadalmi elfogadottsigit jelezte, mig az 5-6s er8s
egyetértést jelzett, azaz a melegek és a leszbikusok magas tdrsadalmi elfogadottsdgdt jelezte).'®
Ez egy ESS alapviltozé: a kétévente lekérdezendé ESS kérdbivek dllandé része, mely 2002 6ta
az Osszes ESS adatgy(ijtési hullimban szerepelt. E véltozé haszndlatdnak egyik nagy elénye vild-
gos megfogalmazdsa és érthetSsége (a homoszexualitds ,megengedhetéségére” kérdezd EVS-
véltozéval szemben itt példdul konkrét emberekrél van sz3), bdr itt sem dllnak rendelkezésre
olyan empirikus adatok, melyek alapjin kovetkeztethetni lehetne az adott kijelentéshez kapcso-
16d6 értelmezési tartomany pontos tartalmaira.

Az adatok elemzéséhez tobbféle médszert alkalmaztunk: elészor a leird statisztikdkat ércel-
meztitk kontingenciatdblik készitésével és az dtlagéreékek Gsszehasonlitdsdval. Ezt koveten
magyardzé modelleket vizsgdltunk linedris és logisztikus regresszié segitségével. A regresszids
elemzést a STATA 11.1 statisztikai programmal végeztiik.

Szédmos tényez8 hatdssal lehet arra, hogy az emberek miként vélekednek a homoszexualitds
,megengedhet8ségérdl”, a melegek és leszbikusok életmddjdnak elfogadhatdsigirdl és az azo-
nos nemi pdrok 4ltali rokbefogaddsrél. Minden bizonnyal befolydsolja e kérdések megitéléséc
tobbek kozott az adott orszdg kultdrdja, demokratikus hagyomdnyai és a nemi szerepekkel
kapcsolatos felfogisok — de az orszdgos szintd vdltozdk hatdsainak tanulmanyozisdtSl most el
kell tekintentink. Itt csak egyéni szint(i vdltozdkra koncentrdlunk, mivel azt vizsgiljuk, hogy
egy-egy orszdgon beliil milyen tényez8k befolydsolhatjdk az ltalunk kivdlasztott attictidkérdé-
sek megitélését.

Hipotéziseink megalkotdsa sordn a homoszexualitdssal kapcsolatos kiilonbozé attictidkérdé-
sek magyarorszdgi és eurdpai vizsgalataira alapulé kordbbi kutatdsi tapasztalatainkra tdmasz-
kodtunk (Takdcs—Szalma 2011, 2012, 2013). [gy jelen tanulmdnyunkban is az egyének tdrsa-
dalmi hdtterét meghatdrozé demogrifiai alapjellemz8k mellett az attit@idok funkciondlis
elméletének alkalmazdsival (Herek 1984) a homoszexualitdssal kapcsolatos attittidoknek elsé-
sorban azokra a szimbolikus funkciéira koncentrdltunk, melyek sszefiiggésbe hozhatdk valldsi
és politikai szocializdcids folyamatokkal, a tradiciondlis tdrsadalmi nemi szereprendszer miko-

désével és a kiilonféle tdrsadalmi kisebbségi csoportok, példdul a bevdndorlék, ellen irdnyuld
eléitéletekkel.

Mindezek alapjdn a kovetkezd hipotéziseket alkottuk:

H.1. A nék, a fiatalabbak, a magasabb iskolai végzettségiiek és a vdrosiasabb kornyezetben élék
Lmegengedbbbek a homoszexualitds felé” (bdrmit is jelentsen ez pontosan), nyitottabbak dltaldban a
meleg férfiak és a leszbikus nék, valamint a homoszexudlis szomszédok irdnydban, mint a férfiak, az
iddsebbek, az alacsonyabb iskolai végzettségiiek és a kisebb telepiiléseken élok.

16 Az elemzés sordn a kérdSivben szerepld egyetériési skila eredeti sorrendjét megforditottuk és jrakd-

doltuk.
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H.2. A valldsossdggal kapcsolatban feltételezziik, hogy mind a felekezethez tartozds, mind a
valldsi szertartdsok ldtogatdsi gyakorisdga tekintetében erdsen — é negativan — hathat a
homoszexualitdssal kapcsolatos attitiidokre.

H.3. A politikai nézetekkel, az idegenellenséggel, a tradiciondlis ndi szerepek elfogaddsdval, a
demolkrdcia miikidésével és a sajdt élettel vald elégedettséaet mérd viltozdkkal kapcsolatban a kovet-
kezd feltevéseket fogalmaztuk meg: A szélséségesen jobboldali politikai orientdcid, a bevandorldk el-
utasitdsa, a hagyomdnyos ndi szerepek elfogaddsa, valamint a demokrdcia miikodésével és a sajdt
élettel vald elégedetlenség szintén egyiitt jarhar a homofob nézetekkel.

4. EREDMENYEK

Az EVS-adatokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a legtobb eurdpai orszégban 1990 és 2008
kozott megengedébbé véltak a homoszexualitdssal kapcsolatban a vélaszadék. Az 1. dbrén az is
ldtszik, hogy a vizsgilt eurépai mezényben Magyarorszdg és — kiilonosen — Romdnia a kevéssé
megenged§ tdrsadalmak kozote szerepelnek. Ugyanakkor, 1990-hez képest 2008-ra mind Ro-
ménidban, mind Magyarorszdgon a nagyobb mértékd megengedés irinyaban véltozott a trend,
azaz elfogaddbb lett a tdrsadalom!” — bar az észak-nyugat-eurdpai orszdgokhoz viszonyitva to-
vébbra is alacsonynak tekinthet a melegek és a leszbikusok tdrsadalmi elfogadottsiga mindkét
orszigban.

Az EVS-adatbdzis alapjan 6sszehasonlithaté a homoszexualitds, az abortusz, a prostiticid, az
alkalmi szexudlis kapcsolatok és a hdzassdgon kiviili viszonyok ,megengedhet8sége”. Az EVS-
kérddivben ez az 6t vdltozd szerepelt — hisz negativ vagy legaldbbis vitatott megitélésti témakor
kozotr, mint példdul az eutandzia vagy az adécsalds —, melyekkel valészindsitheten a szexudlis
moralitds ldtens fogalmdt prébdltdk (fel)mérni. A 2. tdbldzatban ldthatd, hogy az 6t vizsgéle
témakor kozil az abortusz irdnti attitidok a leginkdbb megengedék Magyarorszdgon, ezzel
szemben a hizassdgtorés szdmit a legkevésbé tolerdlhaté cselekménynek, kiilondsen a néi va-
laszaddk korében; ez a kiilonbség a két nem kozote mindkée orszdgban statisztikailag szignifi-
kins. A nék a férfiakhoz képest jéval megenged8bbek a homoszexualitdssal kapcsolatosan,
azonban csak a romdn adatok mutatnak szignifikdns kiilonbséget. Ugyanakkor a nék kevésbé
megengeddk a prostiticiéval szemben — ez az eredmény viszont csak a magyar adatok tekinte-
tében hozott statisztikailag szignifikins kiilonbséget.

17 Az EVS adatok szerint 1990 és 2008 kozotr a magyar ddagéreék 2,7-r81 3,2-re, mig a romdniai 1,5-
16l 2,1-re véltozott. A magyar adatok szerint 1990 és 1999 kozote csokkent, majd 2008-ra mindkée
korabbi adathoz képest nétt a homoszexualitds ,,megengedhetésége” Magyarorszdgon. Az 1990 és
1999 kozotti magyarorszdgi (2,7-16l 1,4-es dtlagériékre) csdkkenéshez hasonlé jelenséget egyetlen
mis vizsgalt orszdgban sem lehetett tapasztalni, ezért talin érdemes némi fenntartdssal kezelni ezeket
a magyar eredményeket.
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1. dbra. A homoszexualitds ,megengedhetisége” 26 eurdpai orszdgban 1990 és 2008 kozott
(1 = soha nem megengedhetd; 10 = mindig megengedhetd)'®
Forras: European Values Study 1990, 1999, 2008; sajit szdmitds

2. tablazat. A homoszexualitds, az abortusz, a prostitiicid, az alkalmi szexudlis kapcsolatok és a
hdzassdgon kiviili viszonyok ,,megengedhetdsége” Magyarorszdgon és Romdnidban. Atlagpontszdm-
ok (1 = soha meg nem engedhetd; 10 = mindig megengedhetd)

Magyarorszag Romania
Nék Férfiak Nék Férfiak

Hazas térfiként/ n.okent 173 221 1.84 205
viszonyt folytatni

Homoszexualitds 3,47 3,06 2 2,25
Abortusz 4,75 4,9 3,54 3,77
Alkalmi szexudlis kapcsolat 2,93 4,04 1,94 2,64
Prostittcid 2,21 3,14 1,76 2,13

Forrés: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

A 2. tébldzatban bemutatott eredmények szerint a szexudlis moralitdssal 6sszefiiggésbe hoz-
haté véltozdk koziil a magyarorszigi vélaszokhoz hasonléan Romdnidban is az abortusz tlinik a
leginkdbb tolerdlhaté cselekménynek. Azonban mig Magyarorszdgon a legkevésbé elfogadott a

18 Az EVS adatok szerint 1990 és 2008 kozotr a magyar dtdagéreék 2,7-r81 3,2-re, mig a romdniai 1,5-
16l 2,1-re véltozott. A magyar adatok szerint 1990 és 1999 kozote csokkent, majd 2008-ra mindkée
korabbi adathoz képest nétt a homoszexualitds ,,megengedhetésége” Magyarorszdgon. Az 1990 és
1999 kozotti magyarorszdgi (2,7-16l 1,4-es dtlagériékre) csdkkenéshez hasonlé jelenséget egyetlen
mds vizsgalt orszdgban sem lehetett tapasztalni, ezért talin érdemes némi fenntartdssal kezelni ezeket
a magyar eredményeket.
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hdzasként viszony folytatni, addig a romdn vélaszad6k a prostitdcidt tartjdk a legkevésbé meg-
engedhetének.

A homoszexualitds ,megengedhet&ségénél” j6val konkrétabb és ezért konnyebben értelmez-
hetd valtozd a szomszédpreferencidkat firtaté kérdés, mellyel a homoszexudlisoktdl és mds —
tobbnyire elutasitott — csoportoktdl valé tdrsadalmi tdvolsigtartds vilik mérhet6vé. Az 2. dbran
ldthatd, hogy a vizsgalt orszdgok koéziil Torokorszdgban, Litvdnidban, Romdnidban, Bulgirid-
ban és Lengyelorszdgban a vélaszad6k t6bbsége arrél szdmolt be az 1990, illetve 1999 és 2008
kozotti id8szakokban, hogy nem szeretne homoszexudlis szomszédot. Magyarorszdgon viszont
1990 és 2008 kozott nagymértékben (75,3%-r6l 29,5%-ra) csokkent a potencidlis homoszexu-
dlis szomszédok elutasitottsdga.
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2. dbra. Homoszexudlis szomszédpreferencidk Eurdpdban 1990 és 2008 kizott:
Homoszexudlis szomszédot elutasitok ardnya (%)
Forras: European Values Study 1990, 1999, 2008; sajt szdmitds

A 3. tdbldzatban Gsszefoglalt eredmények szerint a kiilonbo6z8 tdrsadalmi csoportokhoz tar-
tozé emberekkel szembeni el8itéletesség szemmel ldthatéan csdkken 1990 és 2008 kozott Ma-
gyarorszdgon és Romdnidban egyarint. Magyarorszdgon a legnagyobb mértékben éppen a ho-
moszexudlisok irdnydban valnak elfogadébbd a kérdezettek. Romdnidban 1990 és 1999 kozott
mintegy 10 szdzalékkal (75,4-r8l 65,2 szdzalékra) esett vissza a homoszexudlis szomszédok el-
utasftdsa, majd 2008-ban ez az ardny csupdn 59,3 szdzalékra médosul. Igy 2008-ra a két orszag
kozote jelentds kiilonbég alakul ki: mig Romdnidban tovdbbra is a lakossig tobb mint a fele
elutasitja a homoszexudlis szomszédok gondolatit, addig Magyarorszdgon a megkérdezettek-
nek kevesebb, mint az egyharmada szdmol be ugyanerr8l. A majdnem hdsz éves idészakot te-
kintve tovdbbra is a kdbitdszer-fogyasztdk, az erésen iszikosok és a biintetett elééletiiek szere-

19 A tdbldzatban szereplé orszdgok a kovetkez6k: TR=Torokorszdg, LT=Litvdnia, RO=Romdnia,
BG=Bulgéria, PL=Lengyelorszdg, EE=Esztorszdg, LA=Lettorszdg, SI=Szlovénia, SK=Szlovikia,
HU=Magyarorszdg, PT=Portugdlia, CZ=Csehorszdg, 1T=Olaszorszdg, M=Malta [E=Irorszdg,
DE=Németorszdg, Fl=Finnorszdg, UK=Egyesiilt Kirdlysdig, NL=Hollandia, BE=Belgium,
SE=Svédorszdg, FR=Franciaorszdg, DK= Ddnia, ES=Spanyolorszdg, IS=Izland.
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pelnek a leginkdbb elutasitott csoportok kozott mindkét orszdgban: a kérdezettek tobb mint
ele -ban sem szeretne ilyen csoportokba tartozdkat a szomszédjaban ldtni.
fele 2008-b tne ily portokba tartozékat djéban |

3. tablazat. Szomszédpreferencidk Magyarorszigon és Romdnidban nemek szerinti bontdsban

(1990 és 2008)*

Magyarorszag p 1990 p 2008
Adag (%) | N6k (%) | Férfiak (%) | Adag (%) | Nék (%) | Férfiak (%)

Biintetett eléélettiek 77,3 81,2 73 50 53,5 46,1
Mis fajhoz tartozok 22,9 22,7 23,2 9 8,1 9,9

Szélsébaloldaliak 21 16,9 25,5 11,5 8,4 14,9
Erdsen iszdkosak 81,5 84,9 77,8 57 59,3 54,5
Széls6jobboldaliak 20,3 16,3 24,7 12,7 91 16,6
Nagycsalddosok 7.4 6,5 8,3 4,7 5,8 3,4
Erzelmileg bizonytalanok | 23,4 23 23,9 13,8 13,1 14,7
Muzulmdnok 18,3 19,2 17,4 11 10,4 11,7
Bevindorlék, kiilfoldiek 22,2 23 21,3 15,2 15,1 15,4
AIDS-esek 65,9 68,9 62,6 30,6 30,1 31,2
K4bitdszeresek 83,6 86,8 80,1 64 64,3 63,7
Homoszexualisok 75,3 74,1 76,6 29,5 25,1 34,2
Zsidék 10,3 10,8 9,8 6,4 5,2 7,7
Ciganyok _ _ - 38,7 38,6 38.8
Keresztények - - - 2,1 2,4 1,8

Roménia ] 1990 ] 2008
Atlag (%) | N6k (%) | Férfiak (%) | Adag (%) | N8k (%) | Férfiak (%)

Biintetett eléélettiek 66,8 71,1 62,3 55,5 54,8 56

Mis fajhoz tartozok 27,7 27,7 27,7 21,1 20,7 21,5
Szélsébaloldaliak 45,1 43,3 46,9 24,6 22,8 26,6
Er8sen iszdkosak 79,1 84 74,1 62,7 65,4 59,8
Széls6jobboldaliak 42,2 39,6 45 23 21,5 24,7
Nagycsalddosok 21,6 21,7 21,5 16,5 18 15

Erzelmileg bizonytalanok 64 65,6 62,5 45 44,3 45,7
Muzulminok 34,4 33,5 35,4 22,7 23,3 22,1
Bevindorlék, kiilfoldiek 30,1 29,9 30,4 20,9 20,9 20,9
AIDS-esek 65,8 68,4 63,1 39,5 39,7 39,2
Kibitdszeresek 76 77,8 74,1 60,4 60,5 60,4
Homoszexualisok 75,4 77 4 73,4 54,1 53 55,3
Zsidék 28,1 28,5 27,8 18 17,3 18,8
Ciganyok - - - 43,7 42,1 45,2
Keresztények - - - 14,2 14,4 14

Forrés: European Values Study 1990 és 2008, sajat szdmitds

20 A tdbldzatban az elutasitdk ardnydt tiintettiik fol.
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Az EVS utolsé hullimdban, azaz a 2008-as adatfelvételben szerepelt el8szor a homoszexudlis
parok 6rokbefogaddsaval kapcsolatos kérdés, amit Magyarorszdgon sajnos nem sikeriilt a meg-
felelé médon foltenni, ezért a magyar adatokat ki kellett hagynunk az eurdpai &sszehasonlitds-
bol. Az 3. dbrdn, ahol a ,,Lehetdvé kellene tenni, hogy homoszexudlis pdrok gyermekeket fogadhas-
sanak orokbe” kijelentéssel valé egyetértés méreékét mutatjuk be 30 eurdpai orszdgban, az
dltalunk vizsgdlt két orszdg koziil csak Romdnia szerepel.
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3. dbra. Egyetértés a , Lehetévé kellene tenni, hogy homoszexudlis pdrok gyermekeket
fogadhassanak orokbe” kijelentéssel 30 eurdpai orszdgban (1 — teljes elutasitds; 5 — teljes egyetértés)
Forrés: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

Ugyanebbél az okbdl a 4. tdblazatban is csak azt tudjuk bemutatni, hogy Magyarorszdgon
kozel olyan ardnyban fogadjék teljes egyetértéssel (illetve utasitjik el teljesen) a ,, Homoszexudlis
pdroknak nem szabadna gyermekeker irokbe fogadniuk” kijelentést, mint amilyen ardnyd Romé-
nidban a ,,Lehetévé kellene tenni, hogy homoszexudlis pdrok gyermekeket fogadhassanak orokbe”
kijelentés teljes elutasitdsa (illetve teljes timogatdsa). Arra mindenesetre ezeknek az adatoknak
az alapjdn is kovetkeztethetiink, hogy mindkét orszdgban a valaszaddk tobbsége kifejezetten
elutasiténak tiinik az azonos nemt pérok 4ltali kozos 6rokbefogadds lehetSségének megterem-
tése tekintetében.
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4. tdblazat. A homoszexudlis pdrok dltali rokbefogadds lehetévé tételének megitélése Magyaror-
szdgon és Romdnidban (%)

Homoszexudlis paroknak nem | Lehet6vé kellene tenni, hogy

EVS -2008 szabadna gyermekeket 6rokbe | homoszexuilis parok gyerme-

fogadniuk keket fogadhassanak 6rokbe

Magyarorszag Romania

Teljesen egyetért 39,7 5,5
Egyetért 24.4 10,6
Egyet is ért meg nem is 19,1 15,8
Nem ért egyet 12,0 28,8
Egyaltaldn nem ért egyet 4,8 39,4
Osszesen 100,0 100,0

Forrés: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

A 2008-as EVS-adatokat feldolgozé egyik kordbbi elemzésiinkben (Takics — Szalma 2013)
arra az eredményre jutottunk, hogy a gyermekvillaldsra a tdrsadalommal szembeni kotelesség-
ként tekintd magyar vélaszaddk elutasitébbak voltak az azonos nem parok dleali 6rokbefogadds-
sal szemben is. A 4. dbrdn bemutatott eredmények azt tiikrozik, hogy a magyar és a romdn vé-
laszaddék az itt vizsgdlt 32 eurdpai orszdg dtlagdit meghaladé mértékben értenek egyet a
gyermekvillalds tdrsadalommal szembeni kotelességként valé értelmezésével. Az dbrdn az is jél
lithatd, hogy ebben a kérdésben Eurdpa megosztott: az egyébként a legmagasabb eurdpai termé-
kenységi ardnyokkal jellemezhet északi orszdgokban, példdul Norvégidban, Svédorszdgban vagy
Hollandidban, értenek legkevésbé egyet ezzel az értelmezéssel, mikozben az eurdpai dtlagnal 4l-
taldban jéval alacsonyabb termékenységi rdtdval jellemezhetd kelet-, illetve dél-eurdpai orszdgok-

ban gondoljik leginkdbb tgy a kérdezettek, hogy a gyermekvallalds tdrsadalmi kotelesség lenne.
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4. dbra. A gyermekvdllalds a tdrsadalommal szembeni kotelesség
(1=egydltalin nem ért egyet; S=teljesen egyet ért). Forrds: European Value Study 2008
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A 5. tdbldzatban osszefoglalt kereszttdbla-eredmények szerint mindkée orszdgban szignifi-
kins a kapcsolat a gyermekvéllaldsnak a tdrsadalommal szembeni kotelezettségként valé értel-
mezése és az azonos nem{ pdrok dltali 6rokbefogadds megitélése kozotr. Akik kevésbé értenek
egyet a gyermekviéllalds tdrsadalmi kotelezettség jellegével, azok elfogadébbak az azonos nemt
parok dltali 6rokbefogadas lehetségének megteremtésével.

5. tabldzat. A tdrsadalommal szembeni kitelezettségként felfogorr gyermekvdllalds és az azonos
nemti pdrok dltali orokbefogadds megitélése kozotti osszefiiggések (%)

A gyermekvillalds lZIa:lgyarorszag:k IZom"o.s‘fI:Ztmlzs Zm"oknak nem sza-
a tdrsadalommal szembeni ACnA gyermere et Grékbe foga fn —
kitelezettsé teljesen e iss  Dem ért egyaltaldn nem
g ... Cgye ,
egyetért egyet ért egyet

teljesen egyetért 13,9 7,3 8,5 4,2 21,2
egyetért 12,5 23,6 20,1 33 16,3
is-is 20,8 20,2 31,8 25,5 25,1
nem ért egyet 13,9 38,2 31,5 31,3 24,1
egydltaldn nem ért egyet 38,9 10,7 8,1 6,1 13,2
Osszesen 100 100 100 100 100

Romania: Lehetévé kellene tenni, hogy homoszexud-

Sig.=0,000 lis pdrok gyermekeket fogadhassanak orokbe
teljesen egyetért 38,7 14,3 9,7 11,5 18,4
egyetért 29,3 49,7 249 24,3 22,6
is-is 13,3 13,6 43,3 34,5 28,8
nem ért egyet 12 18,4 12,9 22,5 15,2
egyaltaldn nem ért egyet 6,7 4,1 9,2 7,2 15
Osszesen 100 100 100 100 100
Sig=0,000

Forrés: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

A, Hagyni kell, hogy a meleg férfiak és a leszbikus nék szabadon éljék az életiiket melegként és
leszbikusként 1igy, ahogy akarjik” ESS-viltozé 2008-as eredményeit az 5. dbrdn mutatjuk be.
Léthatd, hogy a meleg férfiak és a leszbikus nék elfogadottsdga Romdnidban és Magyarorszdgon
egyardnt elmarad a vizsgdlt eurépai orszdgok dtlagatdl: kiilonosen néhdny észak- és nyugat-eu-
répai orszdghoz viszonyitva tinik alacsonynak az elfogadds mértéke. Magyarorszdgon 2002 és
2010 kozott, Romdnidban pedig 2006 és 2008 kozott alig mozdultak el e valtozé dtlagériékei,!
mig a legtobb észak- és nyugat-eurdpai orszdgban az dtlagéreékek novekedési trendje figyelhetd
meg 2002 6ta (errél részletesebben 1d. Takdcs—Szalma 2014).

21 A magyar 4tlagértékek igy alakultak: ESS 1. hullim (2002) — 3,21; ESS 2. hullim — 3,17; ESS 3.
hullim — 3,2; ESS 4. hullim — 3,16; ESS 5. hulldm — 3,31; a romdniai dtlagértékek pedig igy: ESS
3. hulldm — 2,53; ESS 4. hullim — 2,66.
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5. dbra. A meleg férfiak és a leszbikus nék tdrsadalmi elfogadottsdgdnak dtlagértékei
26 eurdpai orszdgban (1=egydltaldn nem ért egyet; S=teljesen egyet ért)

Forrés: European Social Survey 2008-2009, sajdt szdmits

Végiil a 6. és a 7. tébldzatban kozoljiik a linedris és logisztikus regressziés modellek kereté-
ben vizsgdlt regressziés egytitthatokat, melyek segitségével arra keressiik a valaszt, hogy milyen
tényez8k magyardzhatjdk a homoszexualitdssal kapcsolatos attitidok alakuldsic a kée orszdg-

ban.

6. téblézat. A melegek és leszbikusok tdrsadalmi elfogadotisdga Magyarorszdgon és Romdnidban:
Linedris regresszidbdl szdrmazd regresszids egyiitthatdk

A) Fiiggé valtozé: Hagyni kell, hogy a me-
leg férfiak és a leszbikus n6k szabadon éljék
az életiiket melegként és leszbikusként ugy,

ahogy akarjik
Magyarizé és kontrollviltozék A) Magyarorszig A) Romdnia
Nem (N¢&k) 0,12 -0,01
Kor -0,01** -0,02***

Telepiiléstipus nagyvaros Ref. Ref.
nagyvaros el6vdrosa -0,33 -0,43

véros/kisvaros -0,13 0,15

falu/kozség -0,9 0,03

tanya -0,38 0,06
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Iskolai végzettség | alapfoka -0,14 0,02
kozépfoki Ref. Ref.
felséfoka -0,17 0,11
Felekezet rémai katolikus -0,07 -0,53**
protestdns -0,13 -0,64**
keleti ortodox - -0,26*
egyéb -0,27 -0,28
nem tartozik semmilyen
felekezethez ’ Ref. Ref.
hetente tobbszor Ref. Ref.
hetente egyszer 0,54* 0,01
Szertartdsra jirds |havonta legaldbb egyszer 0,74** 0,03
gyakorisdga Ssak nagyobb valldsi 0,93%+ 0.13
tinnepeken
soha 0,91*** 0,18
Ha kevés a
munkalehetSség,
2152?[;5212; ilt( teljesen egyetért Ref. Ref.
kellene élvezniiik a
munkavillaldsban
egyetért 0,02 0,49***
is-is -0,04 0,3**
nem ért egyet 0,18 0,25*
egyaltaldn nem ért egyet 0,13 0,37
Sajét élettel valf elégedettség? -0,01 -0,02
Demokricia miikodésével valé elégedettség 0,01 -0,02
Politikai nézet® -0,01 0,01
Az orszdg kulturdlis életét inkdbb gazdagitjdk
a més orszdgbdl szdirmaz6 emberek, akik 0,06*** 0,07***
idejonnek élni.
Megfigyelések szdma 1379 1880
R négyzet 0,088 0,102

Forrés: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

1.: *p<0,05; **p<0,01; **p<0,001

22 Az ESS-ben a ,Mindent dsszevetve mennyire elégedett mostani életével?” kérdésre egy tizenegy foku
skaldn lehetett vdlaszolni, ahol a 0 teljes elégedetlenséget, a 10 pedig teljes elégedettséget jelzett.
23 Az ESS-ben a kévetkez valtozé szerepelt: A politikdban az emberek gyakran beszélnek ,,bal-" és ,,jobb-
oldalydl”. Hol helyezné el onmagidt ezen a skdlin, ahol a ,0” a baloldalt, a , 107 a jobboldalt jelenti?
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A 6. tdbldzatban kozolt A) modell figgd valtozdja, a ,,Hagyni kell, hogy a meleg férfiak, és a
leszbikus nék szabadon éljék az életiiket melegként és leszbikusként dgy, ahogy akarjdk”a 2008-as
ESS-adatbdzisbdl szdrmazik. E kérdésre Romdnidban és Magyarorszdgon a megkérdezettek
tobb mint 10 szdzaléka nem adott érvényes vélaszt: ez a vilaszmegtagaddsi ardny magasnak
szdmit, hiszen a kevésbé érzékeny kérdéseknél a nem érvényes vélaszok ardnya 4-5 szdzalék
kozott maradt mindkée orszdgban. A demogrifiai kontrollvaltozdk koziil sem a nemnek, sem a
telepiiléstipusnak, sem pedig az iskolai végzettségnek nem volt szignifikdns hatdsa egyik orszdg-
ban sem, mikdzben az életkor emelkedésével csokkenni kezd a tolerancia mindkét vizsgélt or-
szdgban. A két dimenzidban mért valldsossdg tekintetében a felekezethez tartozdsnak csak Ro-
mdnidban, mig a valldsi szertartds ldtogatdsi gyakorisiginak csak Magyarorszdgon volt
szignifikdns hatdsa. Romdnidban a felekezethez nem tartozékhoz képest a protestdnsok, a kato-
likusok és a keleti ortodoxok is kevésbé elfogadé attittiddel rendelkeztek. Ugyanakkor Magyar-
orszdgon a valldsi szertartdsok minél ritkdbb ldtogatdsa egyre elfogadébb attit@iddel jére.

A nemi szerepekkel kapcsolatos magyardzé vdltozénak csak Romdnidban lett szignifikdns
hatdsa: akik kevésbé értenek egyet azzal, hogy a férfiaknak els6bbséget kell élvezniiik a munka-
piacon, azok inkabb elfogadék a melegek és leszbikusok irdnydban. Sem a sajit élettel, sem a
demokricia mikodésével kapcesolatos kérdésnek nem volt szignifikdns hatdsa egyik orszdgban
sem. Szintén nem tudtuk kimutatni a bal-jobboldali politikai orientdciés skdldn valé elhelyez-
kedés hatdsit. Ellenben a bevindorlék kultdrdra gyakorolt hatdsinak megitélése mindkét or-
szdgban szignifikdnsan hatott: azaz akik agy ldtjdk, hogy a bevdndorldk gazdagitjdk a kulturdlis
életet, elfogaddbb atticdddel fordultak a melegek és a leszbikusok felé is.

A 6. téblizatban kozole B) és C) modellek fiiggd véltozdi koziil a homoszexualitds megen-
gedhetSségére vonatkozd kérdésre a romdniai és a magyarorszdgi kérdezettek 5 szdzaléka nem
vélaszolt. Ugyanakkor a homoszexudlis szomszédpreferencidval kapcsolatos kérdés tekintetében
a két orszdgban eltérd vilaszadasi hajlanddsdg figyelheté meg: Magyarorszdgon a kérdezettek
kevesebb, mint 1 szdzaléka nem valaszolt, Romanidban viszont a kérdezettek kozel 8 szizaléka
tagadta meg a vilaszadist.

A B) modellben a demogréfiai kontrollvaltozék koziil a nemnek csak Magyarorszdgon lett
szignifikdns hatdsa: a nék inkdbb elfogadéak, mint a férfiak. Az életkor azonban mindkét or-
szdgban szignifikinsan hatott: az életkor ndvekedésével csokkenni ldtszik a homoszexualitds
irdnti engedékenység. Az iskolai végzettségnek nem volt szignifikins hatdsa, mig telepiiléstipus
tekintetében egyediil Magyarorszdgon az 500 ezer f6snél nagyobb lélekszdm teleptilésen, azaz
Budapesten szignifikinsan elfogadébbak a kérdezettek, mint a referenciaként vélasztott 2000
f6snél kisebb lélekszdm telepiiléseken él5k.
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7. tébldzat. A homoszexualitds ,,megengedhetdsége” és homoszexudlis szomszédpreferencia Ma-
gyarorszigon és Romdnidban Linedris és logisztikus regresszidbil szdrmazd standardizdlt regresszids
egyiitthatdk

B) Fiigg6 valtozé: ,,Megen- | C) Fiiggd valtoz6: Nem
gedhet6nek” tartja a szeretne homoszexuilis
homoszexualitdst szomszédot
Magyarizé és kontrollvaltozék B) Magyar— B) Romadnia © Ma*‘?’yar’ C) Romadnia
orszig orszig
Nem (Ngk) 0,62*** -0,19 -0,52%** -0,05
Kor -0,03*** -0,01*** 0,004 0,01**
kisebb, mint
2000 F4s Ref. Ref. Ref. Ref.
2000-5000 -0,21 -0,18 -0,15 -0,16
5000-10000 -0,51 0,4 0,2 -0,73
10000— )
20000 -0,49 0,001 -0,82 -0,56
20000— ]
Teleptiléstipus 50000 0.03 0,24 0.19 091
50000— *
100000 0,41 -0,49 -0,52 -0,04
100000—
500000 0,29 -0,38 0,13 -0,66
nagyobb,
mint 0,76** -0,37 -0,76** -0,52
500 000 f8s
alapfoku -0,34 -0,07 0,17 0,34
Iskolai végzettség | kozéptoku Ref. Ref. Ref. Ref.
felséfoka 0,22 0,3 -0,32 -0,03
romai
larolikus Ref. Ref. Ref. Ref.
protestdns 0,06 -0,54 0,31 0,05
keleti .
Felekezete ortodox ) -0,46 ) 0,62
p— 20,59 20,81 0,62 1,02%
nem tartozik
semmilyen 0,09 -0,04 0,0001 0,06
felekezethez
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}}etent"e Ref. Ref. Ref. Ref.
tobbszor
hetente 0,85 0,14 0,25 -0,51
havonta 1,46 0,28 0,23 -0,57
Szertartasra jards csak bizo-
oyakorisiga nyos iinne- 1,8* 0,08 0,29 -0,5
pekkor
évente 1,9* 0,26 -0,09 -0,46
ritkdbban
mint évente 2,15* 0,36 -0,09 -0,38
vagy soha
n?gyon Ref. Ref. Ref. Ref.
elégedett
inkdbb
Demokricia elégedet 0,93 0,71 0,51 0,85
m}lkodesej/el valé nem, nagyon 0.96 0,68 0.79 1,02
elégedettség elégedett
egyaltaldn
nem elége- 1,08 -0,79* 0,9 1,48**
dett
Ha kevés a egyetért 0,86 0,28 1,6* -0,1
munkahely, a is-is Ref. Ref. Ref. Ref.
férfiaknak tobb
jogakvana | nem ért 1,01 0,56+ 13 0,55
munkdhoz, mint egyet
a n8knek
Sajdt életével valo elégedettség™ 0,06* -0,06* -0,06* 0,06*
Politikai nézet® -0,05 0,05 0,02 -0,05
Egy f)rszég l.<ulturéli,s életéf nem 0.21%+ 0,02 0,08+ 0.01
veszélyeztetik a bevindorlok
Megfigyelések szdma 1461 1400 1491 1377
R négyzet 0,159 0,076 0,08 0,057

Forrés: Sajat szamitas

1.: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001; Forrds: European Values Study 2008, sajdt szdmitds

24 Az EVS-ben a ,,Mindent egybevetve, dsszességében mennyire elégedett jelenlegi életével?” kérdésre egy
tizfoka skaldn lehetett valaszolni, ahol az 1 teljes elégedetlenséget, a 10 pedig teljes elégedettséget
jelzett.

25 Az EVS-ben a kovetkezd viltozd szerepelt: Politikai kérdésekben az emberek beszélnek ,bal”, illetve
»2j0bb” oldalydl. On dltaldban véve hovd helyezné el a sajdr nézeteit ezen a skdldn [ahol az 17 a baloldalt,
a ,10” a jobboldalt jelenti]?
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A felekezethez tartozdsnak itt egyik orszdgban sem volt szignifikdns hatésa, ellenben a szer-
tartdsra jardsi gyakorisdg tekintetében, akdrcsak az el6z8 modellben, Magyarorszdgra vonatko-
zban szignifikdns hatdst taldltunk. A demokracidval valé elégedettség tekintetében egyediil Ro-
ménidban taldlcunk szignifikdns hatdst: itt a demokricia mikodésével nagyon elégedettekhez
képest az egyéltaldn nem elégedettek kevésbé engedékenyek a homoszexualitds irdnydban is. A
sajdt élettel valé elégedettséget vizsgdlva a két orszdgban ellentétes hatdst taldlcunk: Magyaror-
szdgon minél elégedettebb valaki a sajit életével, anndl elfogadébb, mig Romdnidban éppen
ellenkezd eléjeld osszefliggés figyelhetd meg.

Mig a politikai nézeteknek nem volt szignifikdns hatdsa egyik orszdgban sem, addig a bevan-
dorlékkal kapcsolatos pozitiv attitlidok Magyarorszdgon pozitivan hatnak a melegek és leszbi-
kusok elfogaddsira. A nemi szerepekkel kapcsolatos attit@idnek pedig Romdnidban volt szigni-
fikdns hatdsa: akiknek kevésbé tradiciondlisak a nemi szerepekkel kapcsolatos attittidjeik, azok
nagyobb eséllyel tartjak ,megengedhetének” a homoszexualitdst.

A tdrsadalmi tdvolsdg mérésére szolgdlé C) modellben a nemnek szintén csak Magyarorszé-
gon volt szignifikdns hatdsa: a n6k ebben a tekintetben is elfogadébbnak bizonyultak, mint a
térfiak. Ellenben az életkornak csak Romdnidban lett szignifikins hatdsa: az életkor novekedé-
sével egyre nagyobb eséllyel emlitették a vdlaszadok, hogy nem szeretnék, ha a szomszédjukban
homoszexudlisok élnének. Telepiiléstipus szerint Magyarorszdgon a nagyobb telepiiléseken él6k
kisebb eséllyel szdmoltak be arrél, hogy nem szeretnének homoszexudlis szomszédot, mint a
referenciacsoportnak vélasztott legkisebb lélekszdimu telepiiléseken él6k. Romdnidban a 20 és
50 ezer kozotti telepiilések bizonyultak a leginkdbb elfogadénak. Az iskolai végzettségnek egyik
orszdgban sem volt szignifikins hatdsa a vizsgdlt kérdésre.

A valldsossdggal kapcsolatos valtozék tekintetében csak a felekezethez tartozdsnak lett hatd-
sa, és annak is csak Romdnidban, ahol a referenciacsoportként valasztott katolikusokhoz képest
az ortodox egyhdzhoz és az egyéb egyhdzakhoz tartozok kevésbé szivesen élnének homoszexud-
lisok szomszédsdgdban.

A B) modell eredményeihez hasonléan gy tlint, hogy akik Romdnidban kevésbé elégedet-
tek a demokrdcia miikddésével, azok elutasitébbak a homoszexudlis szomszédok irdnydban is.
A nemi szerepekkel kapcsolatos attitidok is csak Romdnidban bizonyultak fontosnak: azok,
akik nem értenek egyet azzal, hogy a férfiaknak els8bbségiik van a munkaerépiacon, kevésbé
elzdrkézdak a homoszexudlis szomszédoktdl. Ugyanakkor, a bevdndorlék miatt aggodalmasko-
débb attittidnek ismée csak Magyarorszdgon lett hatdsa: Ggy tlint, hogy a bevindorlék felé
nyitottabban viszonyul6k a homoszexudlis szomszéd kérdéskor felé is elfogadébbak.

6. OSSZEFOGLALAS

A leir6 statisztikai eredmények alapjan elmondhatd, hogy Romdnia és Magyarorszdg a homo-
szexualitds ,megengedhet8sége”, a homoszexudlis szomszédvélasztds, a homoszexudlis parok
dltali 6rokbefogadds, valamint a meleg férfiak és a leszbikus nék elfogaddsa tekintetében a ke-
véssé nyitott orszdgok kozé tartozik a mai eurépai mezényben. Eurdpa foldrajzi és geopolitikai
peremén ugyan taldlhaték még ennél is kevésbé nyitott orszdgok (t6bbek kdzott itt emlithetd
Oroszorszig vagy Torokorszdg), de valészintileg bdtran 4llithatd, hogy a legtobb észak- és nyu-
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gat-eurdpai orszdgot a magyarorszdgindl és a romdniaindl elfogadébb légkor jellemez. Emellett
empirikusan aldtdmaszthatd, hogy a 21. szdzad elején Romdnidhoz viszonyitva Magyarorszig
jobban teljesit a homoszexualitds ,,megengedhet8ségét”, a homoszexudlis szomszédvalasztdsi
preferencidkat, valamint a meleg férfiak és a leszbikus nék elfogaddsdt tekintve, ugyanakkor a
homoszexudlis parok dltali 6rokbefogadds tekintetében a romdniai és a magyarorszdgi vélasz-
addk nyitottsiga hasonléan korldtozott mértékiinek tiinik. Ez utébbi kérdéskorrel kapcsolat-
ban azért nehéz megalapozott kovetkeztetést levonni, mivel a két orszdgban kiilonb6z6képpen
tették 6l a homoszexudlis pdrok orokbefogaddsi lehetdségének megteremtésével vald egyetér-
tést firtaté kérdést: Magyarorszdgon sikeriilt az EVS-ben szereplé eredeti verziéval ellentétes
értelmi kijelentést alkotva ellehetetleniteni a tovdbbi 6sszehasonlité elemzéseket.

A regresszidés modellek eredményeit 4ttekintve be kell vallanunk, hogy a hipotéziseinkben
megfogalmazott vart hatdsok legtobbje nem miikodote egyszerre az dltalunk vizsgilt A, B és C
modellek mindegyikében. Ugyanakkor a kontrollvaltozdk koziil az életkor és a valldsossdg (il-
letve a valldsossignak legaldbb az egyik dimenzidja: tehdt a felekezeti hovatartozds vagy a valld-
si szertartdsok ldtogatdsinak gyakorisiga), a magyardzo valtoz6k koziil pedig a nemi szerepekkel
és a bevandorlékkal kapcsolatos attitlidok mutatkoztak a leghatdsosabbnak a két orszdg Gssze-
hasonlitdsa sordn.

A homoszexualitdssal kapcsolatos attittidoket vizsgdlé kutatdsok legtobbje nemzetkézi adat-
bézisok (ESS EVS, Eurobarometer) alapjin szdmos eurdpai orszdg dsszehasonlitdsdt tdizi célul:
dm ezekben az 6sszehasonlit6 elemzésekben esetenként olyan orszdgesoport-tipoldgidt alkal-
maznak, ami — bizonyos mértékig elkeriilhetetlen médon — homogenizélja az egyes orszdg-
csoportok alkotéelemeit. Mdskor annak lehetiink tanui, hogy egy-egy tanulmdny a helyi sajd-
tossdgok behatébb ismeretére épitve egy adott orszdg jellemzdire fékuszdl. E tanulmdnyban
arra véllalkoztunk, hogy egy régién beliil két szomszédos orszdgot hasonlitsunk 6ssze, amire
viszonylag ritkdn keriil sor. Eredményeink révildgitottak arra, hogy — bdr a nemzetkozi dsszeha-
sonlité vizsgalatok szerint mindkét orszdg kevéssé elfogadd a homoszexualitds, illetve a leszbi-
kusok és a melegek irdnyiban — a két orszdg kozott jelentds kiilonbségek fedezhetSk fel nem
csupdn a jogi hdttér kialakuldsiban, de a személyes attitidok tekintetében is.

Jelen vizsgdlatunk sordn szdmos korldtozd tényezével kellett szimolnunk. A nagymintds
survey-kutatdsok legtobbjéhez hasonléan az egyik legfontosabb korldt abbél ered, hogy a mé-
r8eszkdzok adottak és a készen kapott vdltozdk nem mindig mérik azt és Gigy, ami irdnt a kuta-
t6k igazdn érdeklédnének. Példdul a rendelkezésre 4116 valtozdk nem teszik lehet6vé, hogy a
tdrsadalmi elfogadottsdgot és az azonos nemd pdrok dltali drokbefogadds megitélésée kiilon
vizsgdlhassuk a meleg férfiak és a leszbikus nék tekintetében. A jovében arra tdreksziink (és
mindkét orszdgban erre biztatjuk a téma irdnt érdekl8dé tdrsadalomkutatdkat is), hogy e kér-
déskoroket minél részletesebben és minél szenzitivebb eszkozokkel vizsgdljuk tovdbb — tobbek
kozote akdr kvalitativ adatok gytijtésével és elemzésével, mely kiilondsen az azonos nemt parok
gyermekvéllaldsdnak jobb megismeréséhez jarulhatna hozz4.
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