A TUDOMANY TERMELOEROVE VALASA*

LANG GEZA
az MTA rendes tagja

Agrartudomanyi Egyetem, Keszthely

Az Akadémia kozgyilése alkalmabél az Agrartudoményok Osztilya
nyilvanos osztélyiilésen szamol be az elmiilt idészak fontosabb tudomény-
politikai eseményeirél, az osztaly munkajarél és az eldttiink allé feladatokrél.
Az idei iilésiinknek kiilonos jelentéséget az ad, hogy egy 3 éves periédus végére
értiink, amikor az osztéalyelnokség és a bizottsdgok megbizatasa lejar, 4j
elnokséget valasztunk és tjjaszervezziik bizottsagi halézatunkat. Egész nép-
gazdasagunk szamara is jelent6s periodus zarédott le; befejez6dott a IV. dtéves
terv és egyben 1ij kezd6dott az V. 6téves tervvel. Ez a tudoméanyos kutatas-
ban is 1ij szakaszt jelent, hiszen lezartuk és értékeltiik a IV. 6téves terv idején
végzett kutatomunkat és elkésziiltek az V. 6téves tervre a kutatasi programok,
feladattervek.

Mindezek és a hasonlé periédusviltasok nem jelentenek olyan hatar-
koveket, amelyek élesen elvalasztanak a miltat a jov5tdl, mert tarsadalmunk-
ban a fejlédés folyamatos, minden tevékenység hosszi idészakra meghataro-
zott cél megvalésitasat szolgalja: a fejlett szocialista tarsadalom felépitését.
Amikor mégis megallunk egy-egy évfordulén, vagy periédus végén, azért
tessziik, hogy értékelve a miiltat, segitsiik a jov§ terveinek kialakitasat, az
elkovetett hibak kijavitasat, a helyesnek itélt tendencidk megerdsitését. Igy
értelmezziik mai iilésiink szerepét és feladatat is.

1970-ben, amikor az Akadémia 1j alapszabalya életbe lépett, a tudoma-
nyos osztalyok feladata megvaltozott. A kozvetlen kutatasiranyitas, szervezés
és ellendrzés feladata az Akadémia hivatalara harult és az osztalyok e kote-
lezettségektdl mentesiilve teljes figyelmiiket orszagos hatéaskorrel a tudoma-
nyos élet szervezésére, iranyitasara fordithattak. E feladat nem volt merdben
ij szamunkra, mert az Agrartudomanyok Osztilya helyzetébdl adédéan az 4dj
alapszabaly életbelépését megel6zden is nemcsak az Akadémidhoz tartozé
kutatéhelyek problémaival foglalkozott, hanem az agrartudoményok teriiletén
lényegesen nagyobb volument kutatasi kapacitast képvisels, mezdgazdasagi
és élelmezésiigyi tarcahoz tartozé intézményekével is. Igy az orszagos attekin-

* Az MTA Agrartudoményok Osztdlya nyilvénos iilésén, 1976. majus 3-4n elhangzott
osztéilyelnoki beszdmold.
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tés a miltban is megvolt, de taldn a lehetdségek a tudoméanyos élet orszigos
iranyitasara mégis megjavultak azaltal, hogy figyelmiinket kevésbé kototték le
a kozvetlen kutatast szervezd, iranyité, ellendrzs feladatok. Eppen az elmon-
dottak miatt az osztaly munkéjanak hatékonysagaban sem kovetkezett be
lényeges viltozas. Folyamatos fejlddésrdl adhatunk szamot, aminek fontos
elémozditéja az Akadémia és a Mezdgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium
kozott megkotott szocialista szerzdés volt, mert azaltal mind szorosabba és
dsszehangoltabba valt a két iranyité szerv munkaja. Ez a megallapodas nagy-
ban segitette az agrartudoményok terén az egységes tudomanypolitika ki-
dolgozasat, az Akadémia Agrartudomanyok Osztalydnak és bizottsagainak
a MEM illetékes féosztalyaival konstruktiv él6 munkakapesolat kiépitését,
ami megnyilvanult egyrészt abban, hogy a kutatasi eredmények értékelésénél,
a kutatési programok kidolgozasanal, a kutatéhalézat fejlesztési terveinek
elkészitésénél teljes egyiittmiikodés valésult meg, masrészt a MEM az osztaly
keretében szervezett bizottsagokat kozos testiileti szervnek tekintette és ilyen
értelemben szamit is kozremikodésiikre. Az Akadémia Agrartudominyok
Osztalya és a MEM Tudoményos Tanacsa munkaja is dsszehangoltan folyt és
a legfontosabb tudoménypolitikai elhatarozasok kozos iiléseken alakultak ki.
Az agrartudomanyokért dagazatilag felelos fohatosaggal kiépitett ilyen szoros munka-
kapcsolat novelte az Akadémidnak a tudomdnyos életet befolydsolé szerepét és
tevékenységét hatékonyabba tette.

A tudomény szerepe egész tarsadalmunkban megnévekedett. Talin még-
sem elfogultsag, ha azt mondjuk, hogy a kutatas eredményeivel szemben az
igény a mezbgazdasagi termeléshen kiilonésen nagy, mert nines a népgazdasag-
nak még egy olyan aga, ahol a valtozasok olyan nagymértékiek lettek volna,
mint az agrarteriileten. Gondoljunk csak a kisparaszti gazdalkodas és a szo-
cialista nagyiizemek méretei kozotti kiilonbségre, vagy a kézi és fogaterdre
alapozott, a kézépkor 6ta alig fejlédétt naturalgazdalkodas és az iparszerten
szervezett, gépesitett és kemizalt szocialista nagyiizemekre és termelési rend-
szerekre. Nyilvanval6, hogy a régi kutatasi eredmények és termelési tapasz-
talatok jelentds része nem hasznosithaté, szamos teriileten alapvetéen 1j
torvényszerliségek érvényesiilnek, a tervezéshez Gj paraméterekre van szikség,
és mind a technolégidk kidolgozasdhoz, mind a munka- és iizemszervezéshez
i) kutatasi eredményekre van sziikség. Nagyon id@szerlivé valt tehat a part
tudomanypolitikai iranyelveinek megfeleléen az agrarkutatdst &atszervezni,
batran elérelépni a kutatasi témak koncentralasa, a komplexitas biztositasa
terén. E folyamat az MSZMP IX. Kongresszusanak és a Politikai Bizottsag
1966. februar 1-i hatarozataval csak megindult, de megvalésitasdn ma is kell
dolgoznunk, mert az akkor lefektetett irdnyelvek ma is és még hosszi idén at
érvényesek. A hatarozat ugyanis eléirta, hogy

— szorosabb 6sszhangot kell teremteni a tarsadalmi sziikségletek és a

tudoméanyos tevékenység, a termelés és a kutatas kozott;
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— a kutatas rendelkezésére all6 kapacitasokat — az osszhang és a

nagyobb hatékonysig érdekében — tovabb kell koncentralni;

— kiilonb6z6 eszkozokkel el6 kell segiteni a kutatasi eredmények gyor-

sabb megsziiletését és atvitelét a gyakorlatba.

Ezek az alapelvek érvényesiiltek mind az Akadémia, mind a MEM
tudoménypolitikajaban a IV. 6téves terv idején, de e célkitiizéseket szolgaljak
a tavlati kutatdsi tervek, a kutatasi héalézat fejlesztésének koncepcidja és
konkréten az V. 6téves terv agrarkutatasra vonatkozé része. Osztalyunk az
agrarkutatast egységesnek tekintve, a kutatéhelyek hovatartozasatél fiigget-
leniil alakitotta ki véleményét és igyekezett ezzel kozvetlen segitséget nytjtani
a kutatas operativ iranyitasaért felelgs fohatésagoknak. Igy a két féhatésag
egyiittes munkéajaval késziilt el a beszdmolé az agrartudomany 6téves fejls-
désérdl és koordinalasardl. A kutatéhelyek beszdmoléi és az MTA tudoményos
bizottsagainak vitaja és osszefoglaléi alapjan késziilt beszdmol6t az osztaly
és a MEM Tudoményos Tandcsa egyiittes iilésen vitatta meg és fogadta el azt
a végleges anyagot, amelyet a MEM a Tudoméanypolitikai Bizottsag elé ter-
jesztett.

Mind az osztaly, mind a bizottsagok jelentds iddt forditottak az OTTKT
keretében folyé kutatasok figyelemmel kisérésére. A kiilonb6z6 vitdk és elem-
zések eredményeként egyhangi javaslat sziiletett arra vonatkozéan, hogy a
témak szamat csokkenteni, ill. a témakat koncentralni kell, fel kell szamolni
az un. soktémajusagot, amely az erdket szétforgacsolja.

Egyik legfontosabb kézos feladat volt az agrartudomany kutatéhalézata
tavlati fejlesztési koncepcidjanak kialakitasa mind a MEM, mind az MTA
teriiletén. E témakérbe tartozott az agraregyetemek, ill. az Allatorvostudo-
mianyi Egyetem MTA altal timogatott kutatéhelyei fejlesztésére iranyulé
koncepcié kialakitasa is.

A kutatéhalézat-fejlesztési koncepcié alapjan késziilt a javaslat az orsza-
gos tavlati tudoményos kutatdsi és a népgazdasagi terv osszehangolasara.

Az osztaly fentiekben kiemelt tudoménypolitikai tevékenységével elss-
sorban a kutatomunka hatékonysiganak és a tarsadalmi sziikséglettel valé
osszehangolasanak javitasara iranyulé kovetelményeknek igyekezett eleget
tenni. Ezt az igényt Kdddr Janos, az MSZMP Kézponti Bizottsaga elsd titkara
a XI. partkongresszuson igy fogalmazta meg: ,,A tudoméany névekvé gazda-
ségi, tarsadalmi szerepe, jelentdsége megkoveteli mindenekel6tt a kuta-
tisok még szervezettebb o6sszehangolasat, a tudemanyiranyitas tovabbfej-
lesztését.

A part szilardan vallja a tudoményos kutatas szabadsaganak elvét és a
jovében is arra torekszik, hogy ezt a maga eszkozeivel érvényesitse. A tudo-
mény miivelGitél viszont azt kivinja, hogy ésszeriien hasznaljak fel a rendel-
kezésre all6 erdket és eszkozoket, vegyék figyelembe a szocialista épités tény-
leges sziikségleteit.” :
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Amikor az eddig végzett munkarél pozitiv értékelésiinket hangoztatjuk,
latnunk kell azt is, hogy az dgazat érdekében rendkiviil fontos egytittmikodés
tovabbfejlesztésének és hatékonyabba tételének lehetdségeit még korantsem
meritettiik ki. Mig ugyanis a kutatas-szervezés, iranyitas és ellen6rzés terii-
letén az el6relépés jelentds volt, addig a kutatas eredményeinek termelersvé
valasat az egyiittmiiksdés még kevésbé szolgalta. Marpedig mind a part tudo-
manypolitikai iranyelvei, mind a XI. partkongresszus hangsilyozta a tudo-
manyos kutatas eredményeinek a tarsadalom fejlesztésében valé gyors és
hatékony érvényesiilésének sziikségességét.

E kivansag tudomanypolitikai kérdésekkel foglalkozé valamennyi féru-
mon hangot kap, de részletes elemzésére eddig még nem keriilt sor. Mivel az
Akadémianak és ezen beliil osztalyunknak fontos feladata van e téren is,
sziikséges elemezni a hazai kutatéhelyeken sziiletett és a kiilf5ldr6l megfelels
adaptalassal atvehetd tudoméanyos eredmények termelSerévé valasanak mecha-
nizmusat, megkeresni azokat a tényezfket, amelyek e folyamatot elGsegitik
és feltarni azokat az akadalyokat is, amelyek fékezik a tudomanyos kutatas
altal feltart ismeretek hasznosulasat.

A folyamat igen bonyolult és sokrétli, ezért egységes modell nem allit-
haté fel, csupan néhany jellegzetes mozzanatat lehet kiragadni.

A kutatas eredményeinek gyakorlati hasznosulésa elsésorban magitél
a kutatasi programtél fiigg. A tudomanypolitikai irdnyelveknek megfelelden
a kutatési programok kidolgozasakor fontos torekvés volt a komplexitas.
A komplexitas abban nyilvanult meg, hogy a kutatasi programok a legfonto-
sabb termelési folyamatok egészét attekintették és ezen beliil keresték meg
azokat a dontd elemeket, csomépontokat, amelyekre az erket koncentralni
sziikségesnek latszott. Ilyen szemlélet a kutatasban feltétele annak, hogy az
eredményeket a gyakorlat hasznosithassa. A programok komplexitasa szamos
bizottsagi vita eredményeképpen kollektiv munka soran kialakult és tigy
gondolom, 4ltalaban megfelel a tudoménypolitikai kévetelményeknek és a
gyakorlat igényeinek.

A kutatémunka soran elért dj eredmények igen eltéré jellegiick, ezért
dtjuk a termelés gyakorlata felé, szintén igen eltérd.

A klasszikus médszer, ami ma is nélkiilszhetetlen az eredmények elter-
jesztésében, a publikacié. Ennek két {6 tipusa lehetséges: az egyik a tudoma-
nyos kutatis eredményeit részletesen ismertets, a hangsilyt az j tudoményos
eredményekre helyezd kozlemény, amely elsésorban akutatasban kézremiiksds,
a tudomanyt hazai és kiilfoldi miihelyekben miiveld kutatéknak szél. A masik
tipus a termelés folyamataba beillesztve, mar csak a gyakorlat szempontjabél
fontos végss kovetkeztetést adja és elsGsorban a termelést szervezdk, iranyiték
szdmara nydjt informaciét. Mind a két tipusi kézleményre egyarant sziikség
van, egyik sem helyettesitheti a masikat és egyik sem magasabb rangi, mint
a masik. A kiilonbség kozéttiik funkciéjukban van. Mig az egyik a tudomény-
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fejlesztést, a kutatémunka médszereinek és tematikajanak kialakitasat szol-
galja és a termelésben dolgozdk kozvetleniil nem sok hasznot hidznak beléle,
addig a masik kézvetleniil a termelést segiti. Az els§ tipusi kozlemény tudo-
ményos értéke altalaban elismert, a masodik tipus tudoméinyos megitélése
altalaban vitatott. Marpedig széles latékor, nagy elméleti és gyakorlati isme-
ret, fejlett judicium sziikséges a szintetizalasnak nevezhetd kozlemény meg-
irasdhoz. Tudomanyos minésitéskor és altaliban a tudomanyos teljesitmény
megitélésekor olyan gyakorlati, a termelést szolgilé tudoményteriileten, mint
a miénk, a kozlemények megitélésében a szemléletvaltozas indokolt lenne.

A kutatas eredményeinek publikalasara jelenleg t6bb folyéirat all rendel-
kezésre, ezek terjedelme azonban nem teszi lehetdvé, hogy minden eredmény
gyorsan és kell§ részletességgel nyilvanossigra keriilhessen. Enélkiil pedig
sok értékes adat kallodik el. Az ilyen jellegli kozlemény keveseket érdekel,
egy résziik tudoményos szempontbdél sem tartalmaz dnmagaban sok ijat, de
az adatszertiségei értéket képviselnek és hasonlé jellegii kozlemények adataival
osszevetve mér jelentds tudomanyos megallapitasok megsziiletését segitheti
elg. Célszerii lenne ezért olyan archivumnak nevezhets publikalasi lehetdséget
biztositani, amely csak 100—200 pld-ban, egyszer®i sokszorositéasi technikaval
jelenne meg és azokhoz a kutatékhoz jutna el, akik hasonlé kutatasi progra-
mokon dolgoznak. Igy az a sok érték, ami jelenleg az intézetek részletes évi
jelentéseiben fekszik, a mostaninal jobban hasznosulhatna.

A kutatasi téméak egy része kozvetlen gyakorlati célt tliz maga elé és
eredményei kozvetleniil beépithet6k a termelési rendszerekbe, termelési tech-
nolégidkba. A rendszerek, technolégidk kidolgozéi részben az irodalombél,
részben a kutaté intézmény és a termelési rendszer, termelési egység kozotti
munkakapcsolat révén értesiilhetnek az 1j eredményekrdl. Ez a kozvetlen
kapcsolat egyre szorosabba vilik a termelési rendszerek megszervezésével és
igy egyrészt a kutatési eredmény titja a gyakorlat felé lersvidiil és az alkalma-
zasba vétel meggyorsul, masrészt a termelés igénye a kutatdssal szemben
szintén rovid tton jut el a kutaté intézményhez.

A kutaték természetesen eredményeik gyakorlati hasznositasara torek-
szenek, mégis mielGtt azok széleskoriien alkalmazasra keriilnének, sziikséges
azokat részletesen értékelni, mingsiteni, hogy csak azok az ij eredmények
keriiljenek gyakorlati alkalmazasra, amelyek valoban alkalmasak a termelést
kedvezéen és gazdasagosan fejleszteni. A kutatdsi eredmények ilyen értelmi
értékelése nagy felelgsséggel jars tevékenység és ebben nem hagyhaté magéra
az irdnyité minisztérium, a termelési rendszerkézpont, vagy a gazdasig egy-
személyes felelGs vezetdje. A legfébb segitség az, ha szakértdi testiiletben rész-
letes megvitatés, esetleg allasfoglalas el6zi meg a déntést.

A kutatds némely sajatos teriiletén az eredmények ilyen értékelése jél
szervezett, mashol azonban a megfelel szervezettség hianya miatt értékes
eredmények elsikkadnak, egyes eredményekrél pedig csak késébb, akkor deriil
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ki, hogy nem viltjak be a hozzajuk fizott reményeket, amikor mar nagy tandi-
jat kellett a termelésnek emiatt fizetnie. Fontos népgazdasigi érdek tehit, hogy
az eredmények megfelels értékelésben részesiiljenek és annak figyelembe-
vételével dontson az egyszemélyi felelGs vezetd a gyakorlati bevezetést illetGen.
Az ilyen értékelés a kutaténak is érdeke, mert népgazdasagilag fontos eredmé-
nyeinek elterjedését meggyorsitja.

Az 1j eredmények értékelése legjobban szervezett a névénynemesités
terén. A Fajtamindsitd Intézet hosszu évek soran kialakitott és allandéan
tovabbfejlesztett médszerekkel vizsgalja orszigos kisérlethalézatban az 1j
hazai és kiilfoldi névény fajtajelolteket és tobb évi egzakt 6sszehasonlité
kisérleti adatok alapjan, tovabba az iizemi gyakorlat tapasztalatait figye-
lembe véve, a Fajtamindsité Tandcs értékeli, mindsiti a névényfajtakat és
csak azok keriilhetnek koztermesziésbhe, amelyek a megfelel§ mindsitést meg-
kaptéak. Az allamilag elismert fajtak azutan a vet8magszaporité halézaton at
gyorsan eljutnak az arutermel§ gazdasigokhoz. E rendszerben egészen ritka
kivétel az, ha értékes fajta nem keriil koztermesztésbe, ill. olyan fajta is elter-
jed, amelyrdl csak az iizemekben deriil ki, hogy nem felel meg a kévetelmé-
nyeknek. Amikor e szervezett ellendrzés és mingsités pozitiv oldalat hang-
silyozzuk, latnunk kell azt is, hogy a kisérleti allomasok héalézata nem oleli fel
az orszag valamennyi talajféleségét és éghajlati tajat és igy nincs lehetdség
egyes kisebb tdjak szdmara alkalmas fajtajeloltek értékelésére. Elgfordul
tovabba, hogy a fajtaminésitési rendszer megkeriilésével keriilnek kiilfoldi
fajtak koztermesztésbe, olyanok, amelyeknek megfelels, vagy amelyeknél jobb
hazaival is rendelkeziink. Mindezek csak kivételek és nem csokkentik a rend-
szer értékét.

Mar sokkal kevésbé megoldott a nemesitett allatfajtak mindgsitése, ami
szamos moédszertani problémat vet fel és merében eltérd vizsgalati eljarasokat
kivan. Nagy segitséget jelent e téren az Allattenyésztési Feliigyel§ség torzs-
konyvezési tevékenysége, ami tulajdonképpen mind az allatnemesitésnek,
mind az allatfajta mindsitésének fontos eszkoze.

A mindsitett novényfajtak és allatfajtak gyors elterjedésének feltételei
megvannak, igy megnyugvassal allapithatjuk meg, hogy a névényfajtaban
és allatfajtaban megtestesiilt tudomanyos eredmények gyors és hatékony
érvényesiilése a termelés fejlesztésében biztositott. E rendszer munkéajanak
tovabbi javitasahoz az Akadémia illetékes bizottsiagai a miltban is hozza-
jarultak és a vizsgalati médszerek tovabbfejlesztésével a jovében is hasznosan
segithetnek.

Mar nem ilyen egyszerti és egyértelmli a termelési folyamatok egyéb
tényezGinek, ill. mozzanatainak fejlesztését szolgalé kutatdsi eredmények
megitélése. Szamos koziilik csak meghatarozott természeti, iizemi és koz-
gazdasagi kornyezetben mutatkozik hasznosnak, szimos eredmény megitélésé-
hez pedig nehéz az sszehasonlitasi alapot megtalalni, vagy az eredményt szam-
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szertien kifejezni. Ilyen agrotechnikai mozzanat pl. a talajelokészités, a tragya-
zéas, a vetésidé és médszer, az allomanysiriség sth., amelyek optimuma talaj-
féleségidl, iddjarastol, fajtatél és tobb mas tényeztsl fiiggben valtozhat.
Nem lehet tehat tértél és id6tél kiszakitva értékelni. Uzemenként, tablanként
kell a termelési folyamat, termelési rendszer kidolgozasakor az dj kutatasi
eredményeket adaptéalni. Mindenesetre az ilyen jellegii kutatasi eredményeket
is értékelni és mindsiteni kell, és a szakigazgatasnak, a termelési rendszerek
iranyitéinak, az tizemek szakvezetdinek allast kell foglalniok alkalmazasukat
illetGen. Mindgsitések, allasfoglalasok objektivitasanak biztonsdgosabba tétele
érdekében igen fontos az a munka, ami bizottsdgaink keretében eddig is folyt.
Osztalyunk bizottsdgainak munkatervében ugyanis mindenkor fontos helyet
foglalt el az ij kutatasi eredmények megvitatasa, legtobbszor beleillesztve
egy-egy termelési folyamatba. Amint a bizottsagok munkajat ismertetd irasos
jelentésben olvashatjuk: ., ... jelentds volt azoknak az iiléseknek a szdma,
amelyeken egy-egy termelési eljaras, vagy termelési technolégia kutatasi és
fejlesztési kérdéseivel foglalkoztak”. Kiilsnosen kiemelkedd e tekintetben mii-
szaki bizottsdgunk és kiilonb6z6 albizottsagainak tevékenysége. A targyalt
problémakérokbél kiemelhet6k a gépi fejés fejlesztésének iranyai, a cukorrépa-
termelés gépesitése és vetdmag el6készitése, a higtragya kezelés médszereinek
vizsgalata szakositott sertéstelepeken, a korszert berendezések szell§ztetésé-
nek gépészeti kérdései, valamint az anyagmozgatas helyzete és fejlesztésének
tendenciai a mezdgazdasagban témakorok.

Az Allattenyésztési Bizottsag és a Mezbgazdasagi Miszaki Bizottsag
Epitési és Belss Gépesitési Albizottsiaga a meglev§ allattartasi épiiletek rekonst-
rukciéjanak egyes kérdéseit, valamint az iparszertien iizemeld allattarté telepek
kornyezetvédelmét vitatta meg.

A Mezégazdasagi Uzemi Vizgazdalkodasi Bizottsig az egyes novényeknél
és talajokon terjedében levé mélybarazdas 6ntézést, valamint a sok vonat-
kozasban perspektivikus cseppenkénti és felszin alatti éntozések kutatasat és
eddigi gyakorlatat elemezte. A vita soran jél elhatarolédtak azok az alkalma-
zasi teriiletek (talajok, ndévények, termelési célok és médok stb.), ahol ezek
az eljarasok a késébbiek soran alkalmazhaték. Vilagossa valtak azok a kutatasi
feladatok is, melyek az alkalmazasukhoz és technikai fejlédésiikhoz hozza-
jarulhatnak.”

Az elmiilt években foglalkoztak bizottsagaink a tragyazas, a talajvéde-
lem, a talajmiivelés terén végzett kutatasokkal, a szantofoldi és kertészeti
novények agrotechnikai elemeivel. Ugyancsak napirenden volt az allatneme-
sités, allattartas, takarmanyozas, allategészségiigy szamos 1uj kutatasi ered-
ménye. A bizottsagokban lezajlott vitak tobbsége hathatésan segitette az j
eredmények objektiv megitélését és ezaltal gyakorlati alkalmazéasat; ha nem is
lehetiink teljesen megelégedve a vitak légkorével, mert még nem iitkoztek
elég nyiltan a vélemények, ami pedig nélkiilozhetetlen a kutatasi eredmények
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hasznossaganak helyes megitéléséhez. A legnagyobb hianyossagot azonban
abban talalhatjuk, hogy a témak megvalasztasa véletlenszerii volt, nem késziil-
tek alaposan atgondolt munkatervek és az agrar szakigazgatasért felelSs
minisztériumt6l is csak ritkan és rendszerteleniil kaptak bizottsagaink fel-
kérést.

Egyébként az ilyen jellegii kutatasi eredmények széles kori elterjesztésé-
hez az intézményes keretek szervezettsége sem teljes, bar tobb olyan szervezet-
tel rendelkeziink, amelynek szaktanacsadé és irdnyité tevékenysége révén
meggyorsulhatna a mar értékelt kutatasi eredmények elterjedése. Maskor meg
maga a szervezet rendelkezésre all, csak a kozponti iranyitasban nem érvénye-
siil kellgen a tudomanyos allaspont. Igy pl. az Allattenyésztési Feliigyeldség,
vagy a tragyazasi szaktanacsado halézat hatarozottabb szakmai iranyitassal
a mainél hatékonyabban miikédhetne. Az Akadémia és a MEM kozotti meg-
allapodas j6 keretet biztosithat az ilyen irdnyd egyiittmikédésre is, ezért
célszerli lenne azt az éves munkatervek kidolgozasakor ilyen irdnyban is ki-
szélesiteni.

Kevés olyan szervezet van, amely az §szinte szakmai vitakra olyan jo
kereteket biztositana, mint az Akadémia testiilete. Az eddigi gyakorlat is
igazolta mar ezt, de a munka rendszeresebbé tételével és a kutatasi eredmé-
nyek értékelésénél alkalmazott médszerek tovabbfejlesztésével még sok az
eddig nem hasznositott lehet8ség. Tisztaban kell lenniink azonban azzal, hogy
a testiileti munka nem helyettesitheti az egyszemélyes felels allasfoglalast,
viszont az allasfoglalas helyességét nagyban elGsegitheti. Amikor bizottsagaink
a MEM termelést iranyité féosztalyaival 6sszehangolt program szerint szakmai
témakat tliznek iiléseik napirendjére, nem egységes allasfoglalas kialakitasa
a legfébb feladat, hanem sokkal inkabb a téma sokirdnyud elemzése, eltérd
nézdpontokbdl valé megvilagitasa és értékelése. Az elmélyiilt, §szinte, nyilt
vélemény-nyilvanitas, a vélemények iitkozése segit a vitatott kérdések tiszta-
zasaban és megkdnnyiti az iranyité helyes dontését. A MEM és osztalyunk
ilyen jellegli szervezett és tervszerd egyiittmiikodése nagyban elgsegithetné
a kutatasi eredmények gyors termelSerévé valasat. Az elkévetkezends idészak-
ban ezért munkaterviink ilyen iranyd tovabbfejlesztése nagyon kivanatos.

A kutatas és a szakiranyitds kézvetlen kapesolata is igen hasznos. Az
erdészet helyzete e tekintetben kiilonésen elényés, ami elsdsorban a fatermesz-
tés jellegébsl adédik, abbél, hogy a termesztési iddszak 20—100 évet olel fel.
Ennek kévetkeztében termelési célkitlizéseket, termesztési technolégiakat
feltétleniil hosszabb idére kell meghatarozni. A MEM a IV. stéves terv (1971 —
1975) idészakara sz6l6 eldirdsokban az elért kutatasi eredményeket komplex
termelési eljarasokban, technolégiakban foglalta egybe, amelyeket a gyakorlat
illetékeseivel valé megfeleld konzultacié6 utan kotelezd el6irasokként, irany-
elvekként adott ki az erds- és fafeldolgozé gazdasiagoknak. Igy valéban a
gyakorlati erd6gazdalkodasi tevékenységet a kutatasi eredmények alapjan
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kidolgozott, a termd&hely-tipusoknak, erd§tipusoknak megfelels célszerdi fa-
allomanyok, erdéfeldjitasi, erddtelepitési technolégiak, erdénevelési eljarasok
és erdévédelmi elGirasok rendszere szabalyozza.

A minisztérium ezt a rendszert azoéta is alkalmazza, vagyis a IV. 6téves
terv alatt elért kutatasi eredmények alapjan szabalyozta az V. 6téves terv
idejére a termelési feladatokat. A tervezési iranyelveket ennek megfelelGen
a kutatéintézetek altal készitett tanulmanyokra alapozva adta ki. A beveze-
tésre érett kutatasi eredmények meghatarozéak voltak a terviddszak célkitiizé-
seit illetden is és tobb orszagos rendelkezéshe épiiltek be. Igy pl. az erdémiive-
lés V. 6téves tervi szakmai elbirasaiban és pénziigyi szabalyozé rendszerében
a legijabb kutatési eredmények orszagosan kézvetleniil realizalédnak. Hasonlé
realizalasi mechanizmus alakult ki a kozgazdasagi, munkaszervezési, munka-
védelmi és munkaegészségiigyi kutatasok terén is.

Az altalanos orszagos rahatas mellett — azt kiegészitve — helyi konkré-
tabb realizalas is folyamatban van. Igy a termeléiizemek altal adott kutatasi
megbizasok eldsegitik a nagytaji fatermelési rendszerek kialakulasat. Egy-egy
élenjaré nagyobb termeld iizem, t6bb kutatéhellyel is tart szerzddéses kapeso-
latot és helyi vonatkozasi kutatasi eredményeiket kozvetleniil hasznositja.

Az erdészet a népgazdasig kis agazatai kozé tartozik és ezért kozvet-
lenebb kapcsolatot tud létesiteni a kutatas és annak eredményeit hasznositani
hivatott iizemi gyakorlat. Megvan pl. a lehet§ség arra, hogy a kutatéintéz-
mények illetékesei és az erddgazdasagok, valamint erdérendezéségek igazgatoi
kozos tanacskozasokon évenként megvitassak a legijabb kutatasi eredménye-
ket. A tapasztalat szerint az ilyen alkalomkor kialakulé érdemi vitak kéleso-
nosen hasznosak. Az érdekek bizonyos foku iitkoztetése altal kivaltott véle-
mények és ellenvélemények élesen és konkrétan hozzdk el a mindennapi
gyakorlat igényeit, tehat kozvetleniil visszahatnak a kutatasra.

Ez a néhany példa is mutatja, hogy a kutatéasi eredményeknek termels-
ergvé valasahoz az 1t sokféle és hiba lenne egységes sablont elképzelni. A kere-
tek altalaban kialakultak, a tartalomma&l valé megtsltés nem kénnyt feladata
all a kozeljovében elGttiink.

A tudominyos kutaté és fejlesztd tevékenység eredményeinek érvénye-
siilése a termelésben azonban a termelGiizemek fogaddkészségétdl is nagyban
fiigg. A kutatasi eredmények hasznositasanak az iizemekben objektiv és szub-
jektiv feltételei vannak.

A legtobb dj kutatasi eredmény osszefiigg valamilyen miiszaki fejlesz-
téssel, megnovekedd anyagfelhasznalassal, a raforditasok névekedésével.
Ahhoz tehat, hogy az ilyen jellegii kutatasi eredmények a gyakorlatban realiza-
lédhassanak, biztositani kell a megfelel6 miszaki-anyagi bazist. Gyakran

. tehat az orszag, az tizem teherbiréképessége, a kozgazdasagi kornyezet hata-
J\‘gozza meg a kutatasi eredmény sorsat. Igy pl. a tejtermelés gyorsiitemii fejlesz-
Mésére iranyuls kutatasok hasznosuldsa alapvetden az allattarté telepek létesi-
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tésének anyagi bazisatél, a nagy teljesitmény(i szarvasmarha fajta beszerzésé-
nek feltételeitél, a tomegtakarmény termesztés és betakaritas gépesitésének
lehetdségétdl is fiigg. A cukorrépatermesztés fejlesztésének feltétele szintén a
miszaki-anyagi bazis biztositasa, mert a genetikailag monokarp vetdmag
hasznalata, ami énmagaban igen jelentés tudoméanyos munka eredménye,
csak megfeleld vetdgépek alkalmazisaval érvényesiil hatékonyan; a névény-
apoléas korszerd 1j médszerei, a betakaritas gépesitése nemcsak az iparszeri
termelésnek a feltételei, hanem a novény genetikailag megalapozott termd-
képességének és cukortartalmanak realizalasahoz is nélkiilézhetetlenek. De az
1ij nemesitett biza-, vagy kukoricafajtdk nagyobb termsképessége is csak
béségesebb tapanyagellatas, intenzivebb névényvédelem, fejlett agrotechnika
egyidejli alkalmazasaval realizalédhat. Gyakran az 1j kutatasi eredmények a
miiszaki anyagi bazis hidnyossdgai miatt terjednek lassan a termelés gyakor-
lataban.

Kétségtelen, hogy a fejlett termelési médszerek megvalésitdasanak alap-
vet§ feltétele — a fentieken kiviil — a megfeleld képzettséggel rendelkezd,
kell§ szamu szakvezet§ a termelést irdnyits, el6készitd, tervezd és ellendrzd
posztokon a termeld szféraban. A felszabadulas é6ta eltelt 3 évtizedben az agrar-,
kertész-, erdd-, mezdgazdasagi gépészmérnokképzés és allatorvosképzés mind
méreteiben, mind szivonalaban olyan fejl6désen ment at, ami e feltétel bizto-
sitasat lehet6vé teszi. Legfeljebb a szakemberek megoszlasa nem minden
tekintetben kifogastalan: vannak iizemek, vagy intézmények, amelyek joél
el vannak latva magasan képzett szakemberekkel, méshol meg a kis létszam
miatt a termelés mindennapi gondja kéti le a szakvezet6k minden idejét és
ezért tanulasra, fejlédésre, az 1ij befogadasara alig marad energiajuk. A vezetsk
szakmai osszetétele sem mindig a legkedvez&bb.

Felsgfoki agrarszakemberképzd intézményeink felkésziiltek arra, hogy
a sziikséges utanpoétlast rendszeresen biztositsak és egyidejlien kielégitsék a
postgradualis specialista képzéssel szemben tamasztott igényeket. Az iizemi
méretek novekedésével az lizemek kozotti és az iizemeken beliili specializacié
és koncentraci6 egyre tobb szakmérnok, szakéllatorvos munkaba allitasat
kivéanja, akiket legcélszertibben az altalanos agrar-, kertész-, erdémérnok,
illetve allatorvosképzésre épitve kivanatos a jovében is kiképezni.

Tévedés lenne azonban azt gondolni, hogy a specialista képzés egyetlen
lehetséges formaja a szervezett oktatdsban valé részvétel. Az onképzésnek
egyéb formai is nélkiilszhetetlenek. A megfelels alapképzettséggel rendelkezd
szakember ismereteinek rendszeres és folyamatos gyarapitasara a munkajaval
kapesolatosan szerzett tapasztalatok és megfigyelések, az irodalom rendszeres
figyelemmel kisérése, tudoményos tarsasdgokban az ismeretek és tapasztalatok
kélesonds cseréje, gondolatébreszts és ismereteket bgvits vitak, tapasztalat-
cserék mind-mind gazdag lehetséget nyijtanak a szakmai tudés kiszélesitésé-gg P
hez és elmélyitéséhez. A Magyar Agrartudomanyi Egyesiilet, a Magyar Erdé-
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szeti Egyesiilet és a Természettudomanyi Ismeretterjesztd Tarsulat tevékeny-
ségét ezért tartjuk igen fontosnak. Osztalyunk kézvetleniil és bizottsagai révén
szoros munkakapcsolatot tart fenn a METESZ-be tomériilt tudoményos egye-
siiletekkel és a TIT-tel, ami szamos kozos rendezvény szervezésében, elsadasok
tartasaban és a tudomanyos tarsasigok munkajanak segitésében nyilvanul
meg. Nemritkdn az osztalyunk vagy valamelyik bizottsagunk és az Agrar-
tudomanyi Egyesiilet tudoméanyos tarsasagainak kozos rendezvényén keriil
ismertetésre és részletes megvitatasra a kutatémihelyekben elért ij tudoma-
nyos eredmény. A hagyoméanyos allattenyésztési, allatorvosi, kertészeti, talaj-
tani, névénytermesztési tudoméanyos napok az Akadémia és a MAE kozos
rendezvényei, amelyeket az orszag szakembereinek igen széles kore kisér figye-
lemmel és amelyek munkajaba aktivan be is kapesolédik. Uj kezdeményezés
volt 1974-ben a Tiszavidék Fejlesztési Tudomanyos Napok megrendezése,
amelyen a Tisza II. vizlépcsé ontdzérendszereit, ontdzésfejlesztési kérdéseit
vitattak meg. Ennek rendezésében az MTA-n, a MAE-n kiviil az OMFB Fehérje
Programiroda, a Szolnok megyei Tanécs és a MEM Tiszavidék Mezbgazdasagi
Fejlesztési Irodaja is részt vett.

Az 1j kutatasi eredmények gyakorlati hasznosulasahoz nélkiilézhetetlen
tovabba a termelésben tevékenyen résztvevé szakmunkasok megfelels fel-
késziiltsége. Uj termesztési médszerek sikeres megvalésitasa nagymértékben
toliik fiigg. Az ij gépek kezelése, az 4j anyagok alkalmazasa, az j allattartas
technolégiaja, j novénytermesztési eljarasok a szakmunkasoktél is ij isme-
reteket kivannak. Hogy ennek milyen nagy a jelent§sége, az az iparszeri
termelési rendszerek terjedésekor vilt nyilvanvaléva. A szakmunkéisképzés
és tovabbképzés problémaival ezért foglalkoznia kell osztalyunknak, Bizoti-
sagainknak, hogy az dj tudoményos eredmények elterjedése el6tt az tit mennél
jobban kitaguljon. Egyébként e problémakér szoros tartozéka a kozmiiveltség
fejlesztésének, amellyel valo foglalkozas az Akadémia Elnokségének hatarozata
értelmében minden osztalynak és Akadémiank minden tagjanak kotelessége.
Az Agrartudoményok Osztéalya és bizottsagai a képzés és tovabbképzés tar-
talmi és médszertani kérdéseiben, a kézmiiveltség differencialt, a munkakor-
hoz, hivatashoz valé szoros kapesolédas biztositasdban nydjthatnak elsésorban
segitséget.

Osszefoglalva az elmondottakat megallapithatjuk, hogy az elmilt idé-
szakban jelent§s elérehaladast értiink el a tudoményos kutatémunka iranyita-
sédban, szervezésében és ellendrzésében. Kialakult a kutatéintézmények pro-
filja, a kutatéhalézat fejlesztési koncepcidja; elkésziiltek a tavlati tervek és
az V. otéves tervidészakra a kutatési tematikak. Ezek allandé karbantartasa
mellett figyelmiinket most méar mindinkabb a tudomany kézvetlen termels-
erévé valasanak el6segitésére fordithatjuk. A kutatémiihelyekben mind tébb
olyan kutatési eredmény sziiletik, amely hathatésan segitheti tarsadalmunk
fejlodését. Osztalyunknak fontos feladata ezért rendszeresen figyelemmel
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kisérni az ij tudoményos eredményeket, vizsgalni azok hasznosulasanak lehets-
ségeit és elsésorban a Mez&gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztériummal mar
eddig is €16 munkakapcsolat tovabbfejlesztésével elGsegiteni azok mennél
gyorsabb elterjedését a termelési gyakorlatban.

A tudominy termel§er6vé valasa, amint lattuk, igen bonyolult folyamat.
Csak egységes szemléletben, valamennyi érdekelt testiilet, szerv és intézmény
osszehangolt munkajaval lehet eredményt elérni. E kozszellem kialakitasaban
is fontos szerep var az Akadémia Agrartudoményi Osztalyara.

*
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