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vezeték két szélsd széréfejének visszaillitisa maximalisan 159%,-kal térhet el
egymast6l. A hidraulikai és szerkezeti feltételek a maximalisan 400 m hosszid
szarnyvezeték kialakitasat teszik lehetdvé. A jelenleg hasznalatos szarny-
vezeték hosszidnak a névelése, az tigynevezett ,,hosszi szarnyvezeték’ alkal-
mazasa korabbi vizsgalati eredmények alapjan az ontozéfiirtok fajlagos
beruhazasi koéltségének csokkentését eredményezi. A felszin alatti cs6halézat
mellékvezetékeinek tavolsiga gazdasagosan 700—800 m-ig novelhetd.

Az ontozdfiirtok egyidében egybefiiggéen ontozhetd teriiletének nagy-
sagara kozvetleniil hatast gyakorolnak a termesztési rendszerek.

A tervezés eddigi legkisebb egységét — a nagyiizemi ontézotablat — is az
eddigiektol eltéré méodon kell értelmezni. A tabla mérete megnd, sok esetben
nincs kiilonbség a tabla és a tomb kozott. Csak a vizrendezés vagy egyéb
valtozhatatlan terepakadalyok szempontjabél sziikséges allandé jellegii léte-
sitményekkel kiiloniil el a tabla. A témboket hatédrolé utakat a melioracios
kiviteli tervezéssel, a fgyiijt6-, gytijté- és diilldutak rendszerével osszhangban
sziikséges megtervezni és kialakitani.

Osszegezésképpen megallapithaté, hogy — az eddigi tapasztalatok alap-
jan — indokolt a tervezés alapadatainak médositasa. Az V. 6téves tervben
késziil6 ontozdfiirtok hasznositasi lehetdségeinek, tablasitasianak, tombosité-
sének osszhangba hozédsa az iparszer{i névénytermesztési rendszerek kovetel-
ményeivel.

A tervezési moédszer tovabbfejlesztése a sablonos megoldasok (tabla,
csGhalézat elrendezés, szoréfejkotés stb.) helyett a tényleges helyzetnek
megfeleld, mindig a mez8gazdasagi igények kielégitését szem el6tt tartd ter-
vezés fontossdgat hangsiyozza.

Ezzel lényegében azon alapelv érvényesiilésére is toreksziink, mely sze-
rint nem a biolégiailag sziikséges, hanem a gazdaségilag célszerii vizmennyiség
biztositasat kell magunk elé feladatként kitiizni.

HOZZASZOLASOK

Kovdcs Gdabor, a mezdgazdasagi tudomanyok doktora, Ontozési Kutaté-
intézet, Szarvas

Helyesnek tartom a Mez&gazdasigi Uzemi Vizgazdalkodasi Bizottsag
célkitiizését, hogy a tervezési mdédszeriinket vegyiik revizié ala, mivel figye-
lembe kell venni a megvaltozott termelési koriilményeket. A vitaanyag
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abbél a szemszoghdl igyekszik véleményt nyilvanitani, miszerint a mezdgazda-
sagban egyre inkabb tért héditanak a termesztési rendszerek. A rendszerek
kialakulasa egyben specializacié is, mely hosszi évre meghatérozza az iizemek
iranyait és bizonyos mértékben a termesztendé novények iizemen beliili
iranyait is.

Ma mezdgazdasagi iizemeinkben, kiilonosképpen a termesztési rend-
szereikben modernebb technolégiat, gépeket hasznilunk. Ugyanez sajnos
nem mondhaté el az éntozéberendezésekrsl. Az ellentmondas kicstcsosodik
abban, hogy a modern gépek mellett a korszeriitlen, zémében a hordozhaté
berendezéseket alkalmazzuk. Mi nagyon sok kiilfoldi berendezést vasaroltunk.
A hazai vizsgalatok célja az lett volna, hogy viszonyaink kozé a legalkalma-
sabbat vagy beszerezziik, vagy gyértasahoz hozzikezdjiink. E téren igen nagy
a lemaradas és a termelési rendszerek ontdzésbe vonasanak nagy hatranya,
hogy igényeiket ontozdgéppel nem tudjuk kielégiteni.

A termesztési rendszerek leszikitik, illetve lesziikitették a névények
szamat. Ezzel kapcsolatban sok hasznos vita latott mnapvilagot. A mono-
kultira és a dikultira egymasrautaltsaga elsGsorban a harom nagy vetésterii-
letli névényiinket érinti: a buzat, a kukoricat és a lucernat. A termesztési
rendszerek helye, szerepe masképpen jelentkezik a forrélevegds iizemmel
rendelkez6 gazdasigokban és masképpen az ilyen ipari objektum nélkiil dol-
goz6 mezdgazdasagi iizemekben. A monokultirinak sok elénye mellett sok
hatranya is van, éppen ezért iizemenként sziikséges és célszeri megallapitani
a novények egymas utani sorrendjét, esetleg a monokultira bevezetésének
lehetGségeit. Ez ugyancsak meghatarozza az ontozési elgondolasaink ki-
alakitasat. Ez vonatkozik a vitaanyagnak arra a megallapitasara, hogy csak
egy-két novény keriiljon elhelyezésre. Az el6bbibél kifolyélag ezt helyes
torekvésnek tartom.

A teriiletegység mi legyen, tibla vagy tomb? Azt hiszem ezt nem cél-
szerii tablahoz, vagy tombhéz kapcsolni, hanem méreteit a technika fejlgdésével
egy-egy gépegység hatarozza meg (mely magaban foglalja az illet§ kultira
termesztésének alapvetébb gépeit).

A vitaanyagban azt olvastuk: hogy: ,,a termesztési rendszerek, ontozés
technolégiak a novények fejlettsége, vizigénye szempontjabél kritikus idé-
szakok hatédrozzak meg és irjik el§ azt a vizmennyiséget, amely a talajok
szant6foldi vizkapacitasaig valé feltoltéséhez sziikséges”. Azt hiszem e kérdés
korantsem ilyen egyszerii. Az igaz — és azzal egyetértek —, hogy az 1973. évi
ontozési tapasztalatok ennek lehet§ségét alatamasztottak, de ismerjiik azt is
nagyon jol, hogy az 1973. évi nagy vizhidnnyal indult. A talajban levé viz-
készletek hidnya nem sziint meg és ha itt vizkapacitasig adtuk ki a vizet,
kiilonésebb hibat nem kévettiink el, azonban a talaj min&ségében, fizikai alla-
potaban mar mindezeken valtoztat. Masképpen értelmezendd a vizadagolas
homok talajon, 16szhaton, a loszhatak réti talajba nylé teriiletein és magukon
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a réti, illetve ontés talajokon. Ezt a részt pontositani sziikséges. Tovabba e
kitétel nem igazodik a mindenkori csapadékviszonyokhoz és nem veszi figye-
lembe a vegetéaciés id§ folyamén lehullott csapadékmennyiséget. 1973. évben
szaraz esztendd volt, mégis pl. a kukoricanal egy 60 mm-es 6ntozéviz adagolas
utdn egy varatlan csapadék a termés 409,-at semmisitette meg. Tehat a talaj,
a csapadékviszonyok és nem utolsésorban az egyes novények igényeinek
figyelembevételével vagy azok atlagiban kell, hogy térténjen az 6ntozési
dtmutatasok elvégzése. De sziikséges itt konkrétabban is fogalmazni az esz-
ko6zokbdl kiindulva, mivel mezdgazdasagi iizemeink csak néhany névényt
termesztenek felszereléseik — szarité iizem, allattenyésztés — gépi kapacitasuk
nagymértékben mar meghatérozza, hogy mit termelnek, vagy mit termelhet-
nek. Tehat sziikségesnek latom a tervezést konkrétan egy-egy iizem — mely
6—15 ezer ha nagysagi — specialis termelés szerkezetére elkésziteni a fejlesz-
tési terveket, mielyben nagymértékii valtozas az el6bbi tények ismeretében
nem torténhet. Egyetértek azon felvetéssel, hogy sziikséges kiilonboz8 tenyész-
idejii — adott esetben példaul a kukorica elvetése, —ami mar masféleképpen
igényli a fejlédés kiilonboz8 szakaszaiban a vizet.

A Kkiilonféle novények vizigényére a mar kordbban elmondottak vonat-
koznak.

A kiilonb6z6 6ntozéberendezések iizemidejét, technolégiajat a kozpont-
ban régzitett korbejaré szarnyvezetéknél tetszés szerinti vizmennyiség is ki-
adagoland6, tehat nemcsak 60 mm, hanem lényegesen kevesebb, 24 6ras
iizemben is, mivel a berendezésnek ez a rendeltetése.

Egyetértek azon felvetéssel, hogy az éntozés mértéke 12 mm/éra legyen,
amennyiben a talajtani viszonyok lehetdvé teszik. Itt els6dleges szempontnak
a talaj vizateresztSképességét kell tekinteniink, és korantsem azt a nézetet,
amelyet régen hangsilyoztunk a talajszerkezet romlasa miatt. Mert ma ilyen
nagy noévényalloméanynal a csepp rombol6 hatasat a névények fejlettebb kora-
ban egészen masképp értékeljiik, mint egy kis tdszamd névényallomany ese-
tében, ami korabban volt.

Egyetértek azon fejtegetéssel, hogy az 6ntoz§ iizem kialakitasat az V.
otéves tervben 6sszhangba kell hozni a termesztési rendszerrel és azok igényei-
nek megfeleléen végezziik el a tervezést.

Dobos Alajos, a miiszaki tudomanyok kandidatusa,
Miiszaki Egyetem, Budapest

A vitaanyagban szerepld kérdések vizsgéalatat indokoltnak, a korszerii-
sitési javaslatok kidolgozasat pedig id@szeriinek tartom. A termesztési rend-
szerek alkalmazasinak és az ontoz6berendezések tervezési alapadatainak,
illetve médszereinek 6sszhangjat véleményem szerint is miel6bb célszeri
biztositani.
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I. Tervezési alapadatok

A targyalt tényezbk, mez8gazdasagi alapadatok (viznorma, napi munka-
id8, intenzitas stb.) kiilon-kiilon is és egyiittesen is befolyasoljak az ont6zd-
berendezés tervezésének szemléletét, médszereit és miutan a tervezd szamara
kotottségeket jelentenek, kihatnak a tervezés végeredményére is. Altalanos-
sagban megallapithaté egyrészt, hogy az alapadatok az éntdzdberendezések
tervezésének mez8gazdasagi igények szerinti befolyasolasara alkalmasak, més-
részt igénylik a korszeril tervezési médszerek, valamint a nagyobb hatékony-
sagi berendezések alkalmazasat.

Hozzasz6lasomban valamennyi kérdésre nem térek ki, csak azokat az
iranyelveket, paramétereket és megfogalmazott igényeket érintem, amelyek
az esdztetd ontozbberendezések tervezésének legalapvetSbb kérdései, illetve
azokat, amelyeket kiegésziteni javasolok.

1. Intenzitas

Miel6tt az intenzitasra vonatkozé legijabb igényeket emliteném, utalok
néhany olyan el6zményre, amely a fejlédés folyamatat is érzékelteti.

Az 1904-ben ,.feltalalt” es8szerii 6ntozés csak az 1910-es években kezdett
elterjedni. Ezek olyan vontathaté és gordithetd szarnyvezetékek voltak,
amelyeken a vizkiadagolast tn. oldalszérék biztositottak. Az intenzitas értéke,
mezdgazdasagi igények hianyaban, 60—90 mm/é volt.

Az 1920-as évek kozepéig az ontozb szerkezetek lényegesen nem valtoztak,
de névelte hatékonysiagukat a csévet hossztengelye koriil mozgaté szektoros
szerkezet. (Ebb&l a megoldasbél lett kés6bb a szektoros széréfejek mozgast
befolyasolé berendezése.) Az intenzitasra vonatkozé igény mar fellelhets volt:
kotott talajon 30, kozépkitott talajon 60, laza talajon pedig 90 mm/|é intenzitas
alkalmazasat javasoltak.

Az 1920-as évek végén jelentek meg az els§ széréfejek (mintegy 20—45
mm atmér6jid fuvokak; 50—70 m iizemi nyomés), amelyek az intenzitas
akkor mar igényelt csokkentését lehet6vé tették. Az intenzitas az 1930-as
években mar csak 20—30 mm/6 volt.

A felszabadulds uténi elsé id8szakban alkalmazott esztet§ ontozs-
berendezések még a régi elvekre tamaszkodtak, majd az 1950-es évek végétol
a nagyiizemi mezdgazdasag igényei egyre erSteljesebben kezdtek jelentkezni.
Az MA mozgathaté ontiz6 berendezés-sorozathoz késziilt el el8szor a mezbgazda-
sagi alapadatok rendszere (1962). Ekkor az intenzitds elirt értéke mint
maximum I4 mm/é volt.

Az 1960-as évek végéig ez max. 13 mm/é értékre csokkent. A vitaanyag-
ban viszont mar 7,5—12 mm/é szerepel azzal, hogy ezen beliil 10 mm/6 az az
intenzitds, amelyre a tervezd torekedjék.
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A javasolt intenzitas-tartoméannyal egyetértek, de kiegésziteni javasolom
az ontozés kertészeti igényeivel. PL. 7,5—10,0 mm/6 kozott legyen és a tervezd
z6ldségkertészetben az alsé, sz6l6-gyiimolesoshen pedig a felsé hatar kornye-
zetében igyekezzék tényleges intenzitist kivalasztani.

2. Ontozési forduls

A két ontdzés kezdete kozotti idszak, ontozési forduls, az anyagban
hatarértékekkel adott (pl. szantéfoldi névénykultdranal T = 18—20 nap).
Javasolom kimondani, hogy az adatok netté 6ntdzési napokat jelentenek.

Javasolom tovabba, hogy az egy névényfajra megengedhetd 9 napos
ontozés, a csbhalézat létesitési koltségének kedvez§ szinten tartdsa végett
javasolt F/3-os teriiletfelosztds (az egy iitemben ontézend§ teriilet nagysaga
F/3), valamint az ontbzési fordulé (T) nagysiga nyerjen osszehangolast.

Ugyanis, ha mereven megkétjik a 9 napot, akkor nincs sziikség a 20
napra, a T egyértelmiien 18 napra adédik.

Ha viszont a 20 napot tartjuk elfogadhaténak, akkor egy-egy névényfaj
ontozésére kellene a 9 nap helyett 10 napot megallapitani.

Tovabba, ha a T esetében a hatarértékek célja a differencialas, akkor meg
célszerdi lenne az intervallum névelése (pl. 21 napig).

Az el8z8ek alapjan megfontolasra javasolom, hogy az egy iitemben
ontdzend§ teriilet nagysadgat a Bizottsag egyértelmiien tartsa meg F/3-ban
és ejtse ki a T' = 20 napot, amely egyrészt a tervezdt F/4 alkalmazasira 6szto-
ndzné (ez gazdasagi szempontbél kedvezdtlen), masrészt az egy névényfaj
ontdzésére megengedett és amigy sem kevés 9 napnak 10 napra valé eme-
1ését igényelné. Ertsen egyet viszont T = 18 nap mellett a T' = 21 nap alkal-
mazéasaval is, mert egyrészt ennek gazdaségi elényei (F/3 alkalmazasa, vala-
mint az el8z6nél kisebb Q vizhozam) realizilhaték, mésrészt megmaradhat
a 9 nap mint maximum.

A fentiek elfogadasa esetén az ontdzési fordulé T = 18 és 21 nap, az
egy novényfaj 6ntézése max. Te = 9 nap lenne azzal, hogy az egy iitemben
ontozendd teriilet lehetSleg minden esetben F/3 legyen. A 18 nap, illetve 21
nap lehet8séget ad a helyi feltételek figyelembevételére, de ehhez is sziikség
lenne — a valasztas egyértelmii indoklasa végett — bizonyos iranyelvekre
(pl. két névényfaj, illetve ha az egész teriileten egy novényfaj talalhats,
akkor két névényfaj esetén T = 18 nap sth.).

3. Egy novényfaj ontozésének idotartama

Az el6z8 fejezetben mar foglalkoztunk az egy novényfaj éntozésére
javasolt max. 9 napos 6ntdzési idével. Ennek tervezési kihatésait a kovet-
kezdképpen lehetne figyelembe venni:
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Ha T = 18 nap, akkor a teriilet 1/3-anak 6ntbzése 6 nap. Harom névény-
faj vagy harom fajta esetén egy-egy novény (fajta) ontozése 6—6 nap, két
novényfaj (fajta) esetén pedig 9—9 nap. Ez utébbi esetben egyik fajta az
egyik szélsd teriiletharmadra és a kozépsd harmad egyik felére keriilne. Elénye
lenne, hogy a cs6halézat kialakitasinak és a célszerii iizemelési rend kidolgo-
zasanak feltételei kedvezdek.

Ha T = 21 nap, akkor 3 névényfaj, vagy egy faj esetén 3 novényfajta
szitkséges az Ontozend§ teriiletre. A teriilet harmadolasa célszerlien megold-
haté, a harmadok (egy tagban 6ntézhetd teriilet nagysaga) ontozése 7—7 nap
alatt torténik.

Az 6ntozend§ teriiletre tehat célszertien 1, 2 vagy 3 novényfaj vethetd:

— Egy névényfaj esetén 2 vagy 3 fajta alkalmazasa indokolt.

— Két novényfaj esetén 1/2—1/2 terilletnagysag jut egyik-egyik
névényre.

— Harom névényfaj esetén a mai elvek maradnak érvényben (egy-egy
novény teriilet egyharmadara keriil).

— Négy novényfaj célszerii teriileti elhelyezése: 1/3, 1/3, 1/6 és 1/6
(a két utobbi teriilet egyiitt keril éntdzésre).

4. Napi ontozési ido

A napi netté 6ntozési idS (1), a ma érvényes alapadatok szerint ¢ = 16
ora. A gépesitett és automatizalt szarnyvezetékek alkalmazasaval ez az érték
novelhetd.

Az ismert szarnyvezetékek, illetve az ezek helyett alkalmazhaté beren-
dezések egymassal e tekintetben nem egyenértékiiek és a cs6halézat élettarta-
man beliil is valtoznak, korszeriisédnek, illetve djak is kialakitasra keriilhet-
nek. Igy a berendezésenkénti differencialast nem tartanam célszerd, illetve
helyes megoldasnak. A tervezd szdmdra — miutén a cs6halézat tervezése nem
lehet kizarolagos fiiggvénye a mai gyartasnak — a napi neitté ontozési idot
egyetlen szamadattal javasolom megadni (pl. t = 18 vagy 19 éra).

II. Javaslat az ontoz6berendezések tervezésére

Az esbztet§ ontoz6berendezések létesitésének koltségeivel a figyelembe
veendd mezdgazdasagi alapadatok szoros kapcsolatba keriilnek, mert az eléirt
alapadatok a szallitandé és kiadagolandé vizhozam nagysagit alapveden
befolyasoljak.

A vitaanyagban javasolt médositasok a koltségek alakuldsira kedvezden
hatnak. Ez egyrészt a t értékének novelésébdl (korszerlisodtek a berendezések)
szarmazik, masrészt az egy novényfajtara elbirt 6ntozési iddtartam T, = 6
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nap feloldasabél eredhet (a termesztési rendszerek feltétleniil igénylik), de
csak akkor, ha a T = 21 nap is bevezetésre keriil. Ezek tervezésben valé
realizdlasanak médszereit javasoljuk részletesen kidolgozni.

Miutidn a cs6halézat koltségében levd megtakaritasi lehetdségeket a
IV. 6téves tervre valo felkésziilés soran feltartuk és tervezési, illetve mére-
tezési modszeriinkkel minden tervezd szamara elérhetdvé tettiik, e teriileten
tovabblépni ma mér elsésorban @j berendezés-forméakkal lehet.

A IV. étéves terv éntozésfejlesztéséhez — az 1968. év elején megvitatott
kutatasi programnak teljesitése alapjan —, amint azt a Bizottsig részére
készitett kutatési jelentésiinkben 1970. november 23-4n bemutattuk, mintegy
259%,-0s koltségmegtakaritassal jarultunk hozza. (,,Az ontézéberendezések
tervezésének szinvonala a IV. 6téves terv kezdetén.”)

Ujabb kutatémunkaink alapjan ma is latunk lehetdséget az V. stéves
terv beruhazasainil a berendezések létesitési koltségeinek jelentds mértéki
csokkentésére. Ennek feltételei és forrasai a kovetkezdk:

1. A BME Vizgazdalkodasi Intézetében, valamint a Kézlekedésmérnski
Kar Gépipari Technolégia Tanszékén folyamatban van a nagyiizemi igények-
nek megfeleld forgékonzolos ontizéberendezés-sorozat kialakitasa. Ennek sikeres
megoldasa tovdbbi két berendezés-sorozat igen gyors létrehozasanak is megadja
a feltételeit. A hirom berendezés-sorozat a tervek szerint atfogja az 6ntdzési
igények egész skalajat és olyan tervezési megoldasokra ad lehetdséget, amelye-
ket gazdasagosan eddig nem alkalmazhattunk.

2. Amennyiben az 1. alatti feltételek megvalésulnak, javaslatot fogunk
tenni az a.c. cséves telepek mai formaban valé tovabbi létesitésének feliilvizs-
galatara és egyéb mez8gazdasagi, illetve iizemelési szempontbél a jelenlegivel
egyenértékdi j berendezésformak alkalmazasira. El6zetes becslésiink szerint,
a létesitési koltségek csokkentésének realis nagysigrendje igen jelentds.

3. Amennyiben az 1. alatti feltétel teljesiil, az a.c. cséves telepek belsd
nyoméas- és vizszallitas tartalékainak hasznositdsa érdekében szandékozunk
kutatasokat végezni. Az 1. alatti berendezések a meglevé tartalékok széles
kor{i hasznositasanak egyik fontos feltételeként szerepelnek, egy masik lénye-
ges feltételt az iparszerii termelés biztosit. Ezért vilhatott ez a kérdés most
iddszeriivé.

Az elozoekben vazolt lehetdségek, mint arra utaltunk, feltételekhez kotsttek.
A feltételek olyan mozgathaté elemekhez (berendezések és szarnyvezetékek)
kapcsolédnak, amelyekkel jelenleg még nem rendelkeziink. A berendezések
miiszaki fejlesztése tobb iranyban és tobb teriileten folyik. A magunk részérél
a miiszaki fejlesztésnek azt a részét, amelyet mi végziink, dsszekapcsoltuk
a lehetséges 1j ontozételepek igényeivel, valamint az iizemelés kedvezd
feltételeinek kialakitasaval. Igy — ha a folyamatban levé fejlesztési munkank
eredménnyel jar — a konzolos berendezés széles teriileten valé felhasznalasa
és 1ij berendezésformak kialakitdsa egyarant lehetséges. Ezek gazdasagi els-
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nyeit javasoljuk majd kimunkilni és ha indokolt, az 6ntozésfejlesztésben is
figyelembe venni.

Szaloczy Balint, a mez8gazdasigi tudomanyok kandidatusa, Mez§gazda-
sagi és Elelmezésiigyi Minisztérium, Budapest.

A vitaanyag nagyon idészeri és fontos kérdéssel foglalkozik, mert

— egyrészt a mezdgazdasaghan véghemend specializacié és az iparszerii
termelési rendszerek terjedése 1j igényt tamaszt az Ontozéssel szemben is,

— masrészt a tervezés, illetve méretezés jelentds hatassal van az 6nt6z6-
fiirt iizemelésére, illetve gazdasidgossidgara. Pl. a tilméretezés a kapactitas
rossz kihasznalasat, az alaméretezés pedig egyes 6ntdzések elmaradasat vonja
maga utan.

A vitaanyagban az a koncepcié jut kifejezésre, hogy az ontozéssel a
talaj nedvességtartalmat megfelel6 szinten kell tartani, kiillsnésen a névények
fejlédésének vizigény szempontjabél kritikus id8szakban. Lényegében erre
a koncepciéra épiil a javasolt tervezési és méretezési médszer. Ezzel a kon-
cepciéval alapvetden egyetértek, mivel iizemi szemponthél is ez a leginkabb
jarhaté qt.

Megvizsgéilva az érvényben levd és a javasolt tervezési normativakat,
az alabbi eredményt kapjuk.

Tervezési normativak

17/1970. OVH utasitds szerint: A javaslat szerint:
h = 60 mm h = 60 mm (szant6foldi nové-
nyeknél)

= 80 mm (sz6l16-, gyiimolesnél)
= 40—60 mm (zoldségféléknél)

T =il nap T = 18—20 nap (szantéféldi né-
vényeknél és szdl6-
gyiimolcsnél)

= 10—12 nap (zoldségféléknél)
t = 16 6ra t = 16—19 6ra (a berendezés ti-

pusatél fiiggben)

A fenti 6sszehasonlitas alapjan is megallapithat6, hogy a két médszer
lényegében azonos, csupan a tervezési normativak rugalmasabban és differen-
cialtabban vannak megadva.

Véleményem szerint a javasolt médszer és normativak mint tervezési
irdnyelv elfogadhaté, de a konkrét tervezésnél mas tényezdket is figyelembe
kell venni. Pl
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a csapadék- és parolgasi viszonyokat,

a talaj vizgazdalkodasi tulajdonsagait,

a talajvizszint mélységet,

a termesztendd novényfaj, illetve fajta stb.

az igény tulajdonképpen kifejezésre jut a 17/1970. (V.E. 10.) OVH

sz. utasitasban is az alabbiak szerint:
»Az 0ntdzési alapadatokat és egyidejiiséget befolyasolé egyéb helyi
tényezbk (sekély termdréteg, t6zegtalaj stb.) mérlegelésével a tervez8 a fenti

értéket indokolt esetben médosithatja annak megtartasaval, hogy az egyidejii-
ségi tényezd a kisebb teriileteknél magasabb, a nagyobb teriileteknél pedig
alacsonyabb értékii. Monokultiranail, valamint a zoldség-kertészeti, sz8l5- és
gyiimoles-ontdzéseknél, valamint a csapadékosabb éghajlati orszagrészek

szant6foldi 6ntozéseinél a tervezési alapadatokat — a fentiek értelemszeri
alkalmazasdval — egyedenként kell meghatéarozni ™

Agrértudomdnyi Kozlemények 34, 1975
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