A BOLGAR TORTENETTUDOMANY FEJLODESE

A bolgir nép torténete a szldvoknak a Balkdn-félszigetre valé betelepedésével
indul meg az i. u. V—VI., évszdzad forduléjatol kezdve. Az észak feldl ideteleptils szla-
vok ebben a korszakban mar az 6skozosség bomlésdnak a fokan dllnak. Ekkor térténik
meg, hogy egy kb. hasonlé fejlettségi fokon 4116 nomad néppel, a bolgdrokkal szovetkez-
nek Bizanc ellen. Ezzel a szovetkezéssel indul meg 679 koril a bolgar allam kialakuldsa.
A ketté kozil a szdmosabb a szldv elem, és igy néhany évszédzadig elnyalé harc utan
ez a szlav elem kerekedik feliil, a mésiknak csak a neve marad fenn az egységessé valt
nép jelolésére. Az etnikailag egységeseds bolgar dllam hosszas harcokat folytat a bizaneci
birodalom ellen ; a IX. szazad mésodik felében felveszi a kereszténységet. A feuddlis
osztilyviszonyok teljes kialakuldsa a X. szdzadra teheté. Az éallamrend kiépulése a
bizanci befolyas tulstulyat jelenti, ezzel széll szembe a néptomegek felkelése, amely
a korszak viszonyainak megfeleléen valldsos ideolégia formajaban jelentkezik. Ez axz
un. bogomil mozgalom. A X, szdzad elején, Simeon cdr uralkodésa idején Bulgéria még
balkéni nagyhatalom, Simeon Bizdnc meghéditésdra torekszik, a félsziget jelentékeny
teriiletei tartoznak a bolgér dllam keretei kozé. A X. szdzad végére azonban ez az erls
allam kettészakad; keleti, nagyobbik része még ennek a szédzadnak folyamén a bizanciak
fennhatosaga ala keriil, a nyugati pedig a X1. szdzad méasodik évtizedében jut ugyanerre
a sorsra (1018). Ezzel vége az 6nallé bolgar allamnak, lezdrul az tn. elsé carsag kora.
A bizéanci uralom ellen to6bb népi felkelés tor ki, hossza ideig eredménytelenil, végiil
1186-ban az Aszen testvérpar vezetése alatt egy dltalanos nagy felkelés ismét kivivja
a bolgar allam figgetlenségét. Ezzel kezd6dik a mésodik bolgir carsdg kora, amikor
Bulgaria ismét néhény év alatt — az elsé balkéni nagyhatalomma valik.

A XIV. szazad elejére azonban a feuddlis osztdlyviszonyok tovabbi kiépiilésével
és megszilarduldsaval az eleinte egységes és erds birodalom két, illetve hérom részre
szakad szét, és ezek az egymadssal meghasonlott kis dllamok mér nem tudnak kell$ ellen-
allast tanusitani a térokokkel szemben. A XTIV, szdzad utolsé évtizedében (1393—1396)
az egyes fejedelemségek sorra a torok birodalom fennhatdsdga aléd keriilnek, a bolgar
dllam és egyhéz oly nehezen kivivott és biztositott fiiggetlensége ismét elvész.

A majdnem o6tévezdzados toérok fennhatésdg silyos kovetkezményekkel jart a
bolgédr népre nézve. A bolgirok évszédzadokon at a legkiméletlenebb gazdasagi kizsdk-
manyolés alatt éltek. A gazdaségi és politikai rabsigot pedig még sulyosbitotta az a koriil-
mény, hogy kulturélis téren viszont a gorégok nyomtdik el éket. A gbroég papsag arra is
torekedett, hogy a bolgdrokat asszimilalja, elgorogositse.

A XVIII. szizad mésodik fele a torok birodalmon belill a feuddlis rend bomlé-
sénak kezdeteit- jelenti. Kialakuléban van egy bolgdr kereskedé és iparos osztély, amely
mindinkdbh tért hédit a gorog kereskeddk rovésdra. Ennek a bolgar polgérsidgnak a
megjelenése az alapja a bolgar megajulas szellemi dramlaténak. A bolgar megujulds
el6szor a gorog egyhaz uralma ellen iranyul, a sajat nemzeti egyhéz jelszavaval 1ép fel,
a konzervativ korék ezt még a to6rok hatalom segitségével prébaljik elérni. - A mozgalom
balszarnya azonban a mult szdzad kozepe tajan tilmegy ezen a kovetelésen, és a teljes
szabadsag forradalmi jelszavaval 1ép fel a térék rendszer ellen. Eleinte kiviilrél, Orosz-
orszagban és Romaénidban szervezett kisebb fegyveres alakulatok utjan proébaljék meg
kivivni az orszdg fuggetlenségét, ez a taktika azonban révidesen helytelennek bizonyul.
A hatvanas évektél a forradalmi mozgalom vezérei, G. Sz. Rakovszki, Vaszil Levszki.
Hriszto Botev a belsé forradalmi szervezkedés tutjara lépnek, bar az erdés nyomas miatt
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a forradalmi mozgalom kozpontja tovabbra is kiilféldén, Bukarestben van. Innen ki-
indulva a mozgalom hamarosan behalézza szinte az egész orszdgot, ennek az eredménye
az 1875-68 sztara zagorai és az 1876-0s Aprilisi Felkelés. Az utobbit a térokok oly véres
erdszakkal nyomjik el, hogy az egész halad6é eurdépai kozvélemény felziudul és elitéli a
kegyetlenkedéseket. A carizmus fegyvert ragad és haborut indit a térokok ellen.

Az 1877—178-as habort eredményeképpen a bolgir nép, amely maga is jelentds
véraldozatokat hozott a hadjarat sorén, visszanyeri fiiggetlenségét.

Az 1878-as felszabadulds objektive a polgari demokratikus forradalom szerepét
jatszotta, a foldet a parasztok kezére juttatta, megnyitotta az utat a tokés fejlodés
szamaéra. A politikai hatalom a hamarosan kialakulé burzsodzia és a kispolgéirsag egymas-
sal marakod6 partjainak a kezébe keriil. A burzsodzia csakhamar szliknek taldlja az
allam hatérai altal nyajtott piac lehetéségeit, és ezért teriileti héditasokat prébal elérni.
Teriileti aspirdaciéi Makeddnia és Kelet-Thrakia megszerzésére iranyulnak. A makedén
nép ekkor alakul ki kilén népként, nyelve erdsen hasonlit a bolgarhoz, a makedénok-
nak maguknak is ebben a korban nagyrészt még bolgir éntudatuk van. Ezt a koriil-
ményt haszndlja fel a bolgar burzsodzia, megnyergeli a nagybolgir sovinizmust, felveti
raz egész Bulgaria« jelszavat, és a makedodn és thrak teriletet, mint bolgaroklakta féldet
egészében a maga szémara koveteli. .

A bolgar burzsodzia mellett azonban fellép a bolgdr munkasosztaly, amely a kapi-
talizmus fejletlen voltdnak megfeleléen szdmban még nem nagy, azonban szervezett-
ségével és ontudatdval hamarosan mdr jelentds stulyt képvisel. 1891-ben megalakul
a bolgar szocidldemokrata part, megalapitéja Dimitar Blagoev. A pérton beliul Blagoev-
nek és tarsainak sulyos harcokat kellett folytatniok az opportunistak ellen, de 6k ki-
tartottak Marx és Engels elvei mellett. Az opportunistak szakadér csoportja kivalt
a partbdl és kiilon szocidldemokrata partot alapitott. Blagoevék elvhii partjat nevezték
a »tesznydke (szlik) szocialista partnak, az opportunistdkat viszont a »siroki« (széles)
szocialista partnak.

A bolgar burzsodzidnak valasztasi csaldsok és egyéb machindcidk révén sikerilt
még jéideig a hatalmat a kezdben tartania. Az 1912—13-as balkini habdra jelentés
1épéssel hozta kozelebb céljahoz, az ahitott 4j teriileteknek a megszerzéséhez. 1913
nyaran azonban megtamadta korabbi szévetségeseit, a Balkdn-Szovetség tagjait, hogy
fegyverrel tegyen eleget a nagybolgir sovinizmus koveteléseinek. Ezt a teherprébat
viszont az elcsigdzott bolgar haMsereg mar nem birja el, Bulgdria az imént szerzett
teriiletek nagy részét is elveszti. A visszaszerzésiikre irdnyul6 kisérlet sodorja Bulgéaridt
kétizben is a németek oldalan a két vilaghdboruba, de ez a kisérlet is mindkét esetben
kudarccal végzddik, a bolgir burzsodzia teljes vereségével. A két vildghdbora kozti
iddszakban viszont a bolgar burzsodzia igen ugyesen hasznélja fel a revizionizmus esz-
méjét, hogy ezeknek a teriileteknek az elvesztésével magyardzza meg a kétségbeejtd
gazdasagi helyzetet, és igy vezesse le a szomszéd orszigok gyiildletének az irdnyéban
a bolgar nép jogos felhaborodéasat sajat urai ellen.

Az els6 vilaghabori vége 6ta az 1919-ben alakult Bolgar Kommunista Part
mind szélesebb tomegeket hédit meg a maga széméra. Ez késztette a bolgar burzsodziét
arra, hogy 1923. junius 9-én 4llamesiny ttjin nyilt fasiszta diktatarat vezessen be.
A Bolgar Kommunista Part az allamesiny idején sdlyos hibdt kovetett el, mert a sem-
legesség allaspontjara helyezkedett. A ITI. Internacionalé részérdl j6vé kritika hamarosan
racbresztoette a partot ezekre a hibdkra. Néhdny hénappal az allamesiny utan, 1923
szeptemberében a Bolgir Kommunista Part vezetése alatt hatalmas népi felkelés indul
meg. Ezt a felkelést a burzsodzidnak sikeriilt ugyan elnyomnia, azonban az elégiiletlen-
ség tovabb forrt. A mésodik vildghdbort soran ez az elégiiletlenség mér mindinkdbb
nyilt formdkban mutatkozott meg, elsésorban a hés bolgar partizanok mozgalméban.
Tgy sikeriilt a Hazafias Front széles szervezetét kiépité Bolgar Kommunista Parttal az
élen 1944. szeptember 9-én forradalom Gtjan megsemmisiteni a burzsodzia uralmaét.
Ezt a gybzelmst a Szovjet Hadsereg csapasai tették lehet6vé. Az orosz nép masodszor
is, 6s ezuittal véglegesen felszabaditotta a bolgar népet. Szeptember 9. eredményeképpen
Bulgéria elindulhatott a szocializmus épitése felé vezetd Gton, a népi demokrdcia utjan.

I

A bolgar térténettudoméany a bolgir megijulds mozgalmaban sziletik meg.
Els6é alakja Paiszij atya, az Athos-hegyi kolostor egyik szerzetese, aki az elsé bolgar
torténetet irja meg. Eletérdl jéforman esak annyit tudunk, amennyit munkéjaban
elmond magardl : szerzetes, bolgar hazafi, 1762-ben irja meg »Szldv—bolgar térténet«-ét,
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amelynek igen nagy hatdsa volt a bolgar megujulds mozgalmdnak késébbi fejlédésére
is. Ennek a kis, rovid bolgir torténelemnek az értékét természetesen nem tudominyos
eredményei teszik. Paiszij néhany kilfoldi feldolgozasra tamaszkodik, elsésorban a dal-
méciai Mauro Orbini munkéjara, ezekbdl kompilalja Ossze sajat konyvét. A bolgar nép
torténetét a bibliai Noéval kezdi, Noé fidnak, Jafetnek a leszdrmazottai a szldvok,
kozéjiik tartoznakabolgdrok is. Azért nevezik 6ket igy, mert a Volga mentén éltek jo-
ideig. Id6vel betelepednck a rémai impérium teriiletére, bar ekkor még nem igy nevezik
Sket, hanem hunoknak és gétoknak, mert a rémaiak még nem ismerik az igazi neviiket.
Kés6bb mér sajat nevitkkon nevezik éket, amikor hatalmas birodalmat alapitanak és a
bizdnei csdszarsagot adoéfizetdjiikké teszik. Murtegon kan idejében veszik fel a keresz-
ténységet, és azutdn is igen dicséségesen élnek és uralkodnak tovabb, végil azonban
elészor a bizdnciak, majd révid feléledés utdn a t6rokok leverik 6ket. Idaig kiséri végig
torténetitket Paiszij.

Paiszij elbeszélésében a torténeti tények siirtin keverednek hagyomanybeli ele-
mekkel, mondékkal és tudéds taldlgatdsokkal. Nagy hatdsat az magyardazza, hogy a bol-
gar népnek megmagyarézta : egy népnél sem aldbbvald. Bebizonyitja azt, hogy a bol-
garok vették fel elsonek a keresztséget valamennyi szldv nép kozul, 6k adtak at ennek
az aldasait a tobbieknek, techat 6k a legel6kelébb és legdicsdbb szlév nép. Paiszij kordban
persze, a rabség mélyében mésok le akarjik ezt tagadni, azt mondjdk, hogy a bolgiaroknak -
nem is volt sajat térténelmiik. Azért irja meg munkajat, hogy megcafolja ezt az aldvalé
hazugsagot. Paiszij itt egészen nyilvanvaldan a gorégokre céloz, ahogy altalaban is mun-
kéjaban minden alkalmat felhasznal arra, hogy kimutassa a gérogdék dlnoksagat, hit-
szegéseiket, kapzsisagukat stb. Ebb6l a ténybdl is nyilvanvald, hogy Paiszij a varosok-
ban éppen kialakuléban levé bolgar polgarsdgnak a szdszdléja, azért fordul elsésorban
a gorogdok és nem a torokok ellen. Munkdja egyébként is pontosan tiitkrozi koranak
tarsadalmi viszonyait. A bolgér néprdl mindig mint egységes csoportrél beszél, nem emeli
ki killon a nemesség, a bojarsig szerepét, a kirdlyok tettei sem éllanak az elStérben.
A bolgar egységnek ez a hirdetése ebben a korban még egészen természetes, hiszen
a kettos, torok és gorog kizsakmaényoldssal szemben a bolgarok esakugyan egységesnek
érezhették magukat, a megsziilletében levé polgarsig még nem volt olyan jelentés,
hogy tudatositotta volna szerepét és hivatdsat a bolgar dllam megujitdsa terén.

Ennek a magat egységesnek érzé bolgir népnek akart mélté multat kikerekitent
Paiszij atya. Kéziratos munkajinak szémos mésolata és dtdolgozdsa azt mutatja, hogy
munkajit csakugyan ismerték és kedvelték. Szofronij Vracsanszki, a megdjulds egyik
korai eléharcosa, az elsé bolgir nemzetiségii piispokok egyike, kétszer is dtirta — jelen-
téktelen valtozésokkal - — Paiszij eredeti munkéjit, a masodik alkalommal, 1781-ben
maAr szinte teljesen a nép nyelvére leforditva, hiszen Paiszij eredetileg az éegyhézi szlav
és més elemekbdl kevert miinyelven irt. Szofronij 1781-es atirata alapjan késziilt azutan
még néhany 1jabb méasolat a XIX. szdzad elejéig, ezek kozérthetéségitknél fogva még
nagyobb népszeriliségre tettek szert. Nyomtatdsban elsdizben 1844-ben jelent meg
Paiszij atya munkdja, Hrisztaki Pavlovies atdolgozasédban, még hozzé Pesten. Pavlovics
sajat neve alatt adta ki. Paiszij torténete ekkor mér annyira kozkelet(i volt és széltében
ismert, hogy mar népi koézkincsnek szdmitott, szerzdjének a nevét el is felejtették,
Rakovszki fedezte fel 1860-ban, hogy ennek a kézkedvelt miinek ki volt név szerint
a szerzdje.

Paiszij munkaja nyoman azonban nemcsak mésolatok és atirdsok sziilettek,
hanem téle tobbé-kevésbé fiiggetlen eredeti munkak is, amelyek természetesen még
mindig nagyjabdl ugyanazokbdl a kiilféldi forréasokbédl meritettek, mint maga Paiszij is,
és feldolgozdsukban, célkitiizéseikben sem igen killénbéznek téle. Ilyen volt az Athos-
hegyi Zograf kolostorban irt névtelen »A bolgdr-szldv nép rovid torténete¢, amelynek
elsé valtozata még Paiszij munkdja el6tt késziilt, 1761 elsé felében, és azutan 1785-
ben dolgozték &t, méar Paiszij erds hatésa alatt. De ez a munka nem vilt olyan koz-
kedveltté, mint Paiszijé ; a XX. szdzad elsé éveiben jelent meg el8szor nyomtatdsban.

Ehhez hasonléan csekély népszeriisége volt Szpiridon szerzetes ugyanilyen eimii
munkédjanak. Szpiridon is az egyik Athos-hegyi kolostor lakéja volt, de innen egy idére
Moldvaba tdvozott, és itt irta meg 1792-ben Bulgaria torténetét, Paiszij hatésa alatt,
bér anyagat téle fiiggetleniil épiti fel. O is a vérosi rétegek szészéloja, mint Paiszij,
tudjuk is réla, hogy Gabrov6bdl szarmazik, ebb6l a ma is jelentékeny ipari vérosbol,
mely a bolgdr megujulds korédban a kereskedelem és ipar terén, és ennek megfeleléen
a szellemi mivel6dés és a politikai mozgalmak terén is nagy szerepet jatszott. O is azért
ir — mint elmondja —, mert latja, milyen nyomorusdgba siillyedt a népe, amely pedig
hajdan olyan nagy volt és dicséséges. g is a goroégok ellen élezi ki a mondanivaldjat, s
ha tekintetbe vesszitk szdrmazdsat és helyzetét, nem is csodalkozhatunk ezen.
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Az 6 munkdja is csak t6bb mint egy évszdzaddal kés6bb jelent meg nyomtatds-
ban. A maga kordban is feltinést keltett azonban Petar Rajicsnak a kényve »A killon-
b6z6 szlav népek, bolgarok, szerbek és horvatok torténete«, amely 1794-ben jelent meg
Szentpétervarott. Ennek a kényvnek az alapjan irta meg a bolgar szdrmazdsu Atanasz
Neskovics szerb nyelven »A szldv-bolgdr nép torténetés-t, és Budan adta ki 1801-ben.
Munkdjdnak megirdsdban is budai bolgir keresked6k ©sztonozték, regyes bolgar urak
javaslatarac¢ irta meg konyvét, mint maga mondja az elészéban. Ez a kényv nyilvan
élénk szitkségletnek felelt meg és kozkedvelt lehetett & Budén meg egyebiitt emigricié-
ban é16, ontudatosodé bolgér polgarok korében, mert tiz éven belil harom kiadast is
megért, 1844-ben pedig Petar Szapunov leforditotta bolgarra és kiadta Bukarestben.

A XIX. szdzad elejére a bolgar megujulas mind szélesebb rétegeket mozgat meg.
Ebben nagy szerepe van a torténelemnek, amely a jelen sivérsdgidval szemben ramutat
a mult fényes lapjaira és egy még ennél is ragyogobb jové igéretével biztat, ehhez pedig
megadja a torténelmi jog tamaszat és illuzidjat. A tdérténelemnek ebben a nemzetébreszto
szerepében és jelentoségében nem csekély része van egy magyarorszdgi szirmazasu
karpatukran tudds, Jurij Ivanovies Venelin miikodésének. Venelin tébb munkdjidban
foglalkozott a bolgir nép torténetével és az orosz néphez fliz6d6 kapesolataival. Korai
halala (1839) akadalyozta meg abban, hogy elmélyedjen a kérdésnek a tanulményozisa-
ban, igy 6 sem jutott tovabb a romantikus dskeresésnél, amely a bolgdrokat teljes egé-
szitkben szldv eredetfieknek tekintette, és szdmos, Kelet-Eurépaban az évezredek fo-
lyamén feltiint néppel hozta kapcsolatba.

Munkéssdga azonban mindsngsetre széles korokben felébresztette az érdeklodést
a bolgar nép multja irant. A bolgdr megajulds mozgalmanak nem egy képviseldje fog-
lalkozott a most kovetkezd évtizedekben torténelmi kérdésekkel, igyekezett tovabb
jutni annél, amit Paiszij atya mondott, elmélyiilni az anyagban, illetve pontosabban :
kikutatni, el6keriteni a gyér szamua forrdsokat, szdmba venni értékiiket és megbizhaté-
sagukat. Természetesen a kozvetlen eél tovabbra is a bolgar nép éntudatédnak kiépitése,
ami hovatovabb mér nemecsak mfivelddési, hanem kifejezetten politikai feladatta valik.
Vaszil Evszt. Aprilov, a bolgdr megujuldsnak egyik vezeté alakja, aki kordbban maga
is gorogbardt volt, gorogiil levelezett és csak Venelin hatésara tudatositotta bolgar
szarmazasat, konyvet ir a bolgdr nép torténetérsl, a hellenofilek elleni éllel, szerb tudé-
sokkal szemben pedig azt vitatje, hogy a Kirill-féle abécé, a szédmos szladv nép altal
hg,siné,lt cirill-irds, eredetileg a bolgaroké volt, és télitk terjedt el azutdn a tobbi szldv
néphez.

G. Sz. Rakovszki, aki méar a politikai forradalom szervezéje, szintén latta a tor-
ténelemben rejlé hatalmas éntudatosité erbket. Tobb munkéjaban is foglalkozott a bol-
gar torténelem kérdéseivel, koranak megfelelé tudoméanyos szinvonalon és igényekkel.
Persze ez a szinvonal még egyaltalan nem volt magasnak mondhatd. Rakovszki is el-
téved az Oskeresés lidércfény(i tajain, a Balkdn-félsziget régi lakéiban szlavokat lat,
a gorogok el6dei és tanitdi, a pelazgok szerinte bolgarok voltak, nem is szélva a szkitak-
rél és hunokrdl, akiket — mint latjuk — nemecsak & tart bolgaroknak, azaz szldvoknak.
De még messzebb is visszamegy és nagyobb perspektivat tér fel, a szanszkrit nyelv
szerinte Obolgar nyelv és Manu az elsd bolgar térvényhozd, még Indidban. Nem csodé-
latos ezek utdn, hogy Demosthenes és Nagy Konstantin szintén bolgdrok voltak. Ra-
kovszki legtobb megallapitasit »Néhéany szé Elsé Aszenrdl, a nagy bolgar carrél és fia-
rél, Masodik Aszenrdl« cimfii, Belgradban 1860-ban megjelent munkéijéban taldljuk
meg, persze ezen kivil is vannak még kimondottan torténeti jellegli munkai (Bolgar
Régiségek cimen torténeti folydiratot is inditott meg), valamint maés jellegii munkéi-
ban szétszért megjegyzései. Szerepét és jelentOségét nem dbréndos éskeresése hatdrozza
meg, hiszen ezzel csak nagyobb tavlatokban akarta ugyanazt a munkét elvégezni, mint
évtizedekkel elStte Paiszij atya. Sokkal fontosabb, hogy & volt az, aki irott forrésokat,
pénzeket, més jellegii forrasanyagot is felhasznalt, ismertetett és mésokat is megtanitott
ezeknek a megbecsiilésére. O maga nem volt toérténész, még csak nem is elsdsorban
8z6pir6, bar irodalmi téren is jelentdset alkotott, hanem politikus, forradalmér, aki
a torténelmet eszkoznek hasznélja fel mindennapos harcaiban és kozben nem vélogatja
meg — mert nines ra ideje —, milyen fegyverekkel harcol. Hozz4 hasonléan miikodott
Petko Racsev Szlavejkov is, aki médr inkabb iré volt, mint politikus ; nem tartozott
a forradalmdérok kozé, azonban irodalmi 1gényei, népiessége vonzottdk a néphagyomény
torténeti jellegli alkotésai felé, masrészt a népmiivelés feladata, s6t kotelessége késztette
arra, hogy népszer(i torténeti munkdkat irjon, kozérthetéen és mindenki szaméra, vagy
hogy megirja annak az iskoldnak a tdrténetét, ahol tanitéként miikédott.

A XIX. szézad derekdra a megijulds mozgalma mér minden tekintetben maga-
sabb fokra jutott el, és ennek megfeleléen a megujulds érdekeit hiven kévetd és érvénye-
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sité bolgdr torténeti irodalom is szélesebb lehetdségekhez jut. 1836-ban alakul meg
Konstantindpolyban egy bolgir irodalmi térsasag, amely elébb Meszeceszlov néven
évkonyvet, késébb pedig (1858 —1860) Balgarszki Knizsici cimen kéthetenkint meg-
jelend folydiratot ad ki. Mindketté mar kézol a bolgar multtal foglalkozd cikkeket, a
Meszeceszlov elsé évfolyama névtelenuil Dragan Cankov »Révid bolgér torténete-ét,
amely 1866-ban jelent meg mésodik kiaddsban, most mér a szerzb neve alatt, Plovdiv-
ban. Szdrazon és szlikszavian megirt kényve a torok hoditasig mondja el a bolgar nép
torténetét, sokkal hivebben mér a térténelmi valdsdghoz, mint elédei, persze most is
a gorogok ellen kiélezve ; egy alkalmat sem mulaszt el, hogy a gorogok multbeli vétségeit
kapesolatba ne hozza jelenlegi magatartasukkal.

Gavriil Krasztjovies 1869-ben Konstantindpolyban kiadott »Bolgar torténet«-
ében mar teljes és tudoményos alapossagu 4ttekintést akar adni. Eveken &t gy(ijtotte
az anyagot, szdmos feldolgozdst — els6sorban orosz és német szerzék miiveit — nézett
at, ugyanakkor a gordg és latin nyelvii forrasanyagot is alaposan ismeri. Ezzel a tudés-
anyaggal felvértezve indul neki mivének, amelynek elsé kotetében a szlav bolgir nép
Oseinek tartott, természetesen szintén szldv hunok torténetét adja i. u. 485-ig, nagy
részletességgel és pontossdggal, de igen unalmas el8adasban. Az volt a terve, hogy a
kovetkezd két kotetben 681-ig, illetve 1041-ig irja meg a bolgdr nép torténetét, sét
taldn egy végsé kotetben sikeril eljutnia a térok héditas kordig. Mindez azonban terv
maradt, politikai tevékenysége elvonta &6t a tovabbi tudoményos munkatél. Nagy
forrdsanyagon alapulé hun térténete mindenesetre még sokaig nagy hatéssal volt az
utdna jovo torténészekre.

1870-t61 @ toérténeti irodalomnak mar 4j foruma van, a Romédnidban, Braildban
alapitott Bolgar Irodalmi Tédrsasdgnak (a mai Bolgar Tudoményos Akadémia elé6djének)
a folyoirata, a Periodicseszko Szpiszanie. Népszerisité egyetemes torténeti cikkek mel-
lett itt jelennek meg az odesszai sziiletésil, orosz és német egyetemeken tanult Szpiridon
N. Palauzov toérténeti tanulményai, amelyek a bolgar kézépkori térténelem egyes kér-
déseivel foglalkoznak. Krasztjovies mellett Palauzov miikédése jelenti mar az atmenetet
a valéban tudoményos igényii és szinvonali bolgir torténetirds kialakuldsa felé.

A torténelem politikai hatderejét persze nemcsak a bolgdr megajulas vezetd
politikusai ismerték fel, hanem a térok kormany is. Igy sziiletik meg T. N. Siskov tan-
kényve, »A bolgar nép torténete«, amely 1873-ban jelent meg Konstantinapolyban.
Siskov is mér nagy irodalmat hasznal fel, s bar a bolgarokat eleve szlavoknak tekinti,
egyébként sokkal mérsékeltebb, s a régebben itt élt népek torténetét mér nem akarja
okvetleniil bekapcsolni a bolgér torténelernbe. A térténeti események eléadésdban
egészen hit a torok héditésig, onnan kezdve azonban a kényv mér csak a torok uralom
szentesitése, dicsérete. Azt magyarazgatja, hogy a térék héditds nem is volt olyan vesze-
delmes, hiszen ez tette lehetové a bolgdr nép fennmaradédsat. A bolgar nép ellenségei
nem a torékék, akik idékézben megnyerték mds nemzetiségli alattvaldik szeretetét (1),
hanem a goérégok. A konstantindpolyi gorog patriarchatél fuggetlen bolgir exarchéitus
felallitdsaval viszont a bolgar nép megszabadult ellenségeitdl, boldog jovéjének mar sernmi
sem all az utjaban. .

Siskov tankényve a felszabadulds utan természetesen hamar eltlint. De nem
gyakorolt mélyebb hatdst Manecsov rovid, kivonatos bolgar torténete sem, épp uUgy
mint Sz. N. Milarov munkaja »A bolgir nép torténete 679 —1877¢«. A kényv Plovdivban
jelent meg 1885-ben, az autoném Kelet-Rumélia févarosdban, ezért természetesen
szintén lojdlis a t6rék hatalommal szemben.

II

A felszabadulds utdn persze mindezek a konyvek mér elvesztették aktualité-
sukat. Ekkoriban mér javaban miikédik az elsé jelentos bolgar torténész, Marin Drinov,
és Konstantin Jiredek, a cseh tudos is megirta mar bolgar toérténetét, az elsd, tudo-
ményos igényeket is kielégitd, még manapsig sem érdektelen Gsszefoglaldst. ElSbb
Jire¢ekrol kell néhdny sz6t mondanunk. Jire¢ek huszonkétéves volt, amikor ezt a mun-
kéajét megirta, de felhasznalta az Osszes rendelkezésére allé forrdsokat, behatd kritikai
vizsgélat ald vetette Gket és igy irta meg konyvét. Késébb éveket toltott Buigaridban,
magas dllami tisztségekben ; itteni gytijtései alapjan dolgozta 4t azutdn munkéjét,
amely bolgarul tobb forditdsban is megjelent, de ezen kiviil is szdmos més nyelvre
(magyarra is) leforditottdk.
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Jire¢ek azonban nem bolgér, 6 csak egyike azoknak a kiilfoldi tuddsoknak, akik
munkassadgukat részben vagy egészben a bolgir torténelem kérdéseinek szentelték,
és akiknek a sorédban f6képp az orosz tudomdanyossdg képviseldit lathatjuk. A bolgar
torténészek kozil az elsd, aki a XIX. szazad elsé felében technikai téren, a forraskutatds
modszereiben hatalmasat fejlodott modern torténettudomény egész apparitusdval
felszerelve nyal a bolgar torténelem kérdéseihez, Marin Drinov (1838 —19086). Kozéputt
all a régi és az 4j térténésznemzedék kozott. Nemesak tudds, hanem politikus és koz-
életi férfit is. Mig azonban elédei mint politikusok, a forradalmi mozgalom emberei
keriiltek a térténelemhez és politikai meggondoldsok alapjin foglalkoztak ennek kérdé-
seivel, 6 éppen forditva, nem a kozéleti palyardl kerult a torténettudoméanyhoz, hanem
torténészként kezdte palyafutasit és tgy lett idével politikussd. Méar felnétt ember,
amikor elkeriil Moszkviba és itteni egyetemi tanulményai déntéekké valnak szdméra.
Az orosz bizantinolégia mestereitél tanulta meg a forraskritika szigord szabélyait.
Tobbek kozott 6 nyitotta meg azoknak a bolgar tudésoknak a sorat, akik az orosz tudo-
manyossdg modszerein és eredményein néttek fel, ezt lltették at Bulgéaridba és ezt
fejlesztették tovabb. 1869-ben jelent meg elsé nagyobb térténeti munkaja, »A bolgar
nép eredetének és a bolgar torténelem kezdetének attekintése« cimili miive, amelyben
leszogezi azt, hogy a bolgarok eredetileg nem szldvok, hanem ritelepedtek az itt é16
szlavokra. O maga finn vagy csud eredetlieknek tartja éket. Ez a munka, amely egy
csapdsra véget vetett a szlav-hun azonossigra felépiilld nagyszer(i 6stérténeti perspekti-
vénak, mutatja azt, mennyire szigordan tudoményos szempontok szerint kozelitette
meg Drinov a bolgar mult kérdéseit. Erdeklédésének kozéppontjaban végig a bolgar
kozépkor allott. A kézépkor mellett kisebb tanulményokban a megajulas koraval is foglal-
kozott, 6 volt az elsd, aki azt mondotta, hogy a meguijuldst nem a X1X. szdzad elejétél kell
szémitani, hanem Paigzij fellépésétol. A politikai térténelem mellett az egyhdztorténet
is érdekelte, egyes részletkérdéseket tirgyalé feldolgozdsok mellett irt egy Osszefoglald
bolgar egyhéaztorténetet is. Munkdinak eredményeit persze a késdbbiekben igen sok
tekintetben talszérnyaltdk, szamos megallapitdsa helyesbitésre szorulna, azonban a
maga kordban, a Bulgaria felszabadulésa koriili évtizedekben az 6 munkdssaga képviselte
az eurOpal szinvonalat. Hatésa tudoményos téren mégsem volt olyan nagy, mint poli-
tikai téren, mert a megindulé bolgar felsboktatdsba nem kapesolédott be, politikai
szereplése utén visszatért harkovi egyetemi tanszékére, ott folytatta tudoményos mii-
kidését.

Kozépiitt 41l — mint mondottuk — a -régi és az 4j tudés nemzedék kozott. Az 6
kortarsai még olyanok, mint Zaharij Sztojanov, politikusok, akik emlékirataikban
irjak meg a torténelmet. Sztojanov az elsd, de a XX. szazad elsd évtizedeiben még szdmos
kévetdje akad majd. Zaharij Sztojanov a forradalmi mozgalomhoz tartozik, 1875-ben
és 1876-ban résztvett a felkelésekben és a nyolevanas évek koézepén irja meg ezekrol
52016 feljegyzéseit. Eleinte a sz6 szoros értelmében vett emlékiratokra gondolt, azon--
ban esakhamar kibGvitette a térgykort, orszagszerte kutatott anyag utan és igy irta
meg »Feljegyzések a bolgar felkelésekrSle cimii munkajat. Ez a milive, amely azéta szé-
mos kiaddst ért meg és nagy hatéssal volt olvasdira, szépirodalmi térekvésein tul elso-
rend@i forras is és egyuttal az Aprilisi Felkelésnek egyik legelsé feldolgozésa.

Hozzé hasonléan nagy hatdssal volt kortarsaira és a késobbi olvasdkra is Szimeon
Radev konyve, »A mai Bulgéaria épitéi« (két kotet, Szofia, 1910—1911) ; Battenberg
Sandor uralkoddsénak (1879—1886) és az azt koveté interregnumnak a torténetét
irta meg, erésen nacionalista szellemben, és ezzel a bolgar nacionalizmusnak egy sokéig
haté alkotdsat hozta létre. Ez a kényv azt a korszakot irja le, amikor a bolgdr nép har-
colt az 1878-as berlini kongresszus altal Torokorszdg kezén hagyott un. Kelet-Rumélia
egyesitéséért a bolgir fejedelemséggel.

A tébbi konyvrdl, amelyek a felszabadulds utdni évtizedekben jelentek meg,
mar nem beszéliink. Politikai aktualitdsuk és utOerejuk, mint ‘a megujulds kordban,
mar nem volt, viszont a Drinov &ltal mar felallitott kovetelményeket tébbnyire nem
itétték meg. J6 néhany évnek kellett eltelnie addig, amig a drinovi szinvonalhoz mélté
kutaték jelentkeznek, és amig ezzel a bolgir torténettudomény fejlédése megindul.
Ez a kilencvenes évek t4djékan kezdddik meg, de még ekkor is eltart egy ideig, ameddig
az egyes vezet$ egyéniségek mellé felzdrkézik a kutaték szélesebb tabora.

A bolgdr burzsoa torténetirdas elsé jelentds képviseléje Vaszil N. Zlatarszki
(1866 —1935). Kiilfoldi tanulmanyai utdn hazaérkezve, szdmot vetett azzal, hogy a bol-
gar torténettudomany fellenditéséhez elsésorban szdmos részletkutatisra van szikség,
ezeknek. az 6sszegébdl lehet majd egyszer a végleges szintézist felépiteni. Faradhatatlan
energidval vetette rd magéit erre a munkdra, az volt a terve, hogy a legfontosabb kérdé-
seket maga sorra feldolgozza. Eldszor az elsd bolgar cdrsag kordaval kezdett foglalkozni,
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ebbdl a témakorbél publikéalt. Minthogy idével r4 kellett jonnie arra, hogy egy emberélet
munkéja nem elegendé ahhoz, hogy az egész bolgér térténelmet monografikusan feldol-
gozza, kutatésai koérét elhatdrolta a kozépkorral. Ot kotetben akarta megirni a bolgar
Allam torténetét, ebbdl kettd jutott volna az elsd bolgar cdrsag korédra, ketté a méasodik
bolgér cirsdgra, egy pedig a bizénci hédoltsdg kordra. Ennek a nagyszabdsti munkénak
(»A bolgir allam toérténete a kozépkorband) elsé kotete 1918-ban jelent meg és Borisz
kordig targyalja a bolgérok torténetét, a mésodik koétete 1927-ben, ebben a bizénci
héditas kordig targyalja az eseményeket. Més korszakkal eddig csak esetlegesen fog-
lalkozott, ekkor kezdett a bizanci héditds kordnak a tanulményozasghoz; 1934-ben
ennek eredményeképpen jelent meg munkéjanak harmadik kétete. Most mar a mésodik
bolgar carsigra keriilt volna sor. Azonban ekkor mar éreg volt, nem tudta folytatni
munkéjét olyan iitemben, mint szerette volna. A XIII. szdzad kozepéig terjeds korsza-
kot is feldolgozta, haldla utdn kézirati hagyatékab6l 1940-ben ki is adtdk a negyedik
kétetet, ebben azonban mér fé6képp mésoknak a monografidira tdmaszkodott, eléadasa
mar sokkal kevésbé részletes, mint az elézé6 kotetekben. Az 6todik koétet megirasdra
mér nem keriilt sor.

Osszesen 213 mive jelent meg, ezen a nagy oOsszefoglalé munkdjén kiviil csupa
analitikus monogrifia. Tehetségének ez a moédszer felelt meg a leginkdbb, maga is tudta
ezt és ezért is szerette. Nagy szintézisnek szant dsszefoglalbja is elarulja ilyetén hajlamét,
legjobb részei a mellékletnek szant analitikus kitérék, mig az osszefoglalé szintézis
kovetelményeivel nem tudott megbirkézni. Munkdssdginak ez az egyik egyoldalusiga,
a mésik pedig szinte kizdrélagos érdeklédése a politikai térténet irant. Jellemz6, hogy
nagy munkéjanak a cime is nem a bolgar nép, vagy a bolgéirok, vagy Bulgéria, hanem
a bolgéar dllam torténete. A gazdasig- és tarsadalomtorténet kérdései kevésbé érdekelték,
mint a politikai torténet apré-cseprd eseményei.

Zlatarszki hatésa kétségteleniil igen nagy volt. A kutatdk és tanarok egész nemze-
dékeit 6 nevelte fel, a ma vezetd szerepet jatszo6 torténészek is tébbnyire még hallgattik
6t az egyetemen, tanulményai ma is nélkiilézhetetlen forrdsmunkdk mindenki szdméra,
aki a bolgar térténelem régebbi korszakaival akar foglalkozni. Epp ezért — hidnyos-
sagai és korlatai ellenére — a haladé bolgdr torténettudoméany kell6képpen értékeli
munkdssdgdt és-tiszteletben tartja emlékét.

Zlatarszkinél valamivel idésebb nemzedékhez tartozik Ivan D. Sismanov pro-
fesszor. Irodalomtorténésznek indult, az egyetemen ezt a tanszéket vezette. A bolgar
meguajulds kordnak irdival foglalkozott, igy jutott el dltalaban a bolgar megajulés prob-
léméjéhoz, a torténelem kérdéseihez. Sismanov egyrészt hatalmas anyagot gy(ijtétt
Ossze a megujulds kordra vonatkozolag, egy-egy iré munkéssdgardl irt tanulmdnyai
lenylig6z6 anyagismeretrdl tantskodnak, vaskos koteteket szentelt ennek a kornak,
de az anyagkézlésen tul megprébélt szintétikusan is kézeledni ehhez a korhoz. Més
polgéri torténészekkel ellentétben, akik tagadték ebben a korszakban osztalyok 1étezé-
36t a bolgéir tarsadalmon belill, és az egész mozgalmat pusztdn egyhdzi vagy nemzeti
harcként akartédk bedllitani, Sismanov felismeri, hogy ebben a korszakban a bolgar
tarsadalom mar kiillonbozé osztélyokbdl &ll, és az egész mozgalomnak az anal6gidjat
az olasz renaissanceban ldtja, ahol szintén a polgarsidg kialakuldsa és anyagi felemel-
kedése a szellemi fejlédés rugdja. Polgari korlitai természetesen nem engedték meg,
hogy ezen a felismerésen tilmenve megldssa az osztdlyharc jelentdségét, azonban igy is
messze meghaladta a kés6bbi torténészeket, akik még az osztalyok 1étét sem voltak
hajlandék elismerni.

Sismanov érdeklédési kére azonban nem korldtozédott a megujulds kerdra, meg
kell emliteniink a bolgérok eredetére vonatkoz6 elméleteket ismertetd és biralé tanul-
ményét, vagy a régi bulgariai utazékrél irt cikkeit.

A Zlatarszkival nagyjibdl egy idében miikods torténészek kozt meg kell emli-
teni az 6korral foglalkoz6 Gavril Kacarovot, a forrdsanyag kiadésdban jelentés szerepet
jétsz6é Jordan Ivanovot, & jogtorténész Sz. Sz. Bobcesevet vagy a torék korszakkal fog-
lalkozé D. A. Thesievet.

Az els6 vilaghdbord utdni korszak egy ideig nem hoz véltozést a bolgar torténet-
irdgsban. Az el6z8 korszak szerepléi még ekkor is miikédnek, és melléjitkk jonnek most
az ifjabb nemzedék olyan képvisel6i, mint a bolgir gazdasigtorténettel foglalkozé
Ivan Szakazov vagy Petar Nikov.

Nikov Zlatarszki utédja volt, a masodik bolgir carsag kordval foglalkozott a
legtobbet, szdmos monografiat szentelt ennek a kornak, 6 dolgozta ki igen részletesen
a XIII. szdzadi bolgdr-magyar kapcsolatok egyes fejezeteit, amellett kisebb népszerii
osszefoglaldsai is vannak errdl a korr6l. A kozépkor torténetén tul a bolgar megujulés
koraval is foglalkozott, 6 is azok kozé tartozott, akik ebben tisztara egyhdzi mozgalmat
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littak, tagadta az osztdlyviszonyok szerepét. Bar kiilfoldon végezte az egyetemet,
Zlatarszki nyomdokain haladt egész munkéssigdban. O is a részleteket kutatéd, anali-
tikus médszernek a hive volt, a szintézis nem tartozott erbs oldalai kézé. Szerette az
altala felhaszndlt forrasokat részletesen lemérni és kielemezni, ez azonban gyakran tal
messzire vitte &t, felbontotta miive szerkezetét. Altaldban szenvedélyesen kutatott
11j, addig még felhasznélatlan forrdsok utéan. 1921-ben, magéntanari bemutatkozé elé-
adasdban hosszan bizonyitotta azt, hogy a bolgir térténettudomany még nem érett
meg a szintézisre, legfontosabb feladata még sokéig a forrdsok felkutatasa és publikéldsa.
Ez a munka ugyan mér eddig is folyt bizonyos eredményekkel, azonban a legtébben,
akik ezen a téren miikodtek, dilettansok, akiknek a kiadasi moddszerében nem lehet
megbizni. A bolgar torténelemre vonatkozo osszes forrasoknak a felkutatésa, rendsze-
rezése és kiaddsa kiilonben sern lehet egyéni erdfeszités eredménye, hanem intézménye-
sen kell megszervezni. Mar eddig is sok a mulasztds, a megajulds kordra vonatkozd
anyag naprél-napra pusztul, a hozzénemértés és a nemtérédomség nap mint nap sulyos
karokat okoz a torténettudomanynak. Elészér ezeken a bajokon kell segiteni, meg kell
inditant végre a Monumenta Bulgariae Historica sorozatat, azutén lehet majd a szin-
tézisre gondolni. O maga tudatosan tavoltartotta magat a szintézistél. Ez ugyan eleve
korlatokat szabott munkéssiginak, azonban egyuttal megdvta &t attél, hogy a gyér
forrdsanyag hézagait kitolté merész kovetkeztetésekkel rugaszkodjék el a valdségtol.
Ezt a hibat monografidiban sohasem kovette el. Azt tartotta, hogy addig is, amig intéz-
ményesen megindul a forrédsok kiaddsa, mindenkinek a sajat szakteriiletén kell ezt
megkezdenie. Ehhez a programjéhoz 1938-ban bekovetkezett haldldig csakugyan hiven
tartotta. magit, élete utolsé két esztendejében is a béesi allami levéltarban kutatott,
és korai haldla akaddlyozta meg az anyag kézzétételében. Zlatarszki mellett az 6 tanul-
ményai is a burzsod bolgar torténetirds szémbaveendé hagyatékét teszik ki.

A kilencvenes évektél, Zlatarszki miikodésétdl szamithatjuk a pozitivista iskola
uralmét Bulgariaban. A XX. szdzad huszas éveiben mutatkozik elészor a szellemtorténet
hatésa. Taldn nem tévedunk, ha az 1923-as évet, a fasiszta allamesiny és a hési Szeptem-
beri Felkelés évét tekintjik itt fordulépontnak. Ettél kezdve jelentkeznek a kiilonbozé
fasizalé ideolégidk képviseldi a bolgar torténetirdsban is. A nagy szintéziseket kedveld
szellemtorténeti iskola hatdsa kulonosen a 30—40-es évek forduléjan valik érezhetdveé.

Az iranyzat képviseldi koziil a legnagyobb hatést Petar Mutafesiev professzor
gyakorolta, aki Nikov haldla utdn kertlt vezeté helyre az egyetemen. Maga is a régi -
pozitivistdk tanitvdnya, azonban bizonyos szempontbdél messze keriilt méar télik.
Azt tartotta feladatdnak, hogy megteremtse a bolgar térténelem szintézisét. Korai
haldla megakadélyozta abban, hogy az egész bolgir torténelmet megirja, csak a XIV.
szézad elejéig jutott el. A pozitivista iskola hatdsa f6képp ifjukori munkéin latszik meg,
ezek egyes részletkérdések aprolékos elemzését adjak, gondos forraskritikdval, az egyes
tények sulyanak és jelentéségének minuciézus mérlegelésével, ami Zlatarszki és Nikov
leghasznélhaté6bb munkéinak az erényeit idézi. Mutafcsiev igazi jelentésége azonban
nem ezekben a munkéiban van.

Szegény tanité fia, ifjukordban mint szocialista kezdte pélyafutdsédt, azonban
csakhamar a jobboldali szocidldemokratdk oldaldra allott, az 1923-as allamecsiny utén
pedig nyiltan és tudatosan a fasiszta uralom szolgélataba lépett. Alldspontjat a bolgar
torténelem filozéfidjanak a kérdésében, amellyel olyan nagy hatésa volt, féképp kisebb
terjedelmli munkéiban, cikkeiben fejtette ki. Ezekbdl viladgosan kit(inik idealista fel-
fogésa. Szerinte a torténelemben csak a kulturtdrténet a fontos. A nemzeti szellemnek,
a hagyoménynak tulajdonit dénté fontosségot a népek életében. Elesen forradalom-
ellemes, ezért a megujuldskorabeli bolgar forradalméarokat kalandoroknak és fantaszték-
nak mondja. Valamennyi bolgdr burzsod torténész koézil 6 all a legtavolabb a torténelmi
fejlédés igazi rugdinak felismerésétdl, egészen tudatosan is. Bolgr térténetében tagadja
példaul azt, hogy a kozépkori Bulgédria feuddlis dllam lenne, holott kordbbi mtiveiben
még egészen természetesnek taldlta azt, hogy Bizéncban s ennek megfeleléen Bulgéria-
ban is feuddlis viszonyok uralkodtak. Az események idealista magyarizata és a tor-
vényszerlségek tagadasa mellett a vezets egyéniségek egyediili térténelemalkotéd szere-
pének a kidomboritdsa is igen jellemzd allasfoglalésdra. Mutafesiev alakjénak azért
kellett 4ltalidban ilyen hosszabb kitérét szentelni, mert & volt az, aki a két vildghaboru
kozti idészakban és a masodik vilaghdboru idején, 1943-ban bekovetkezett haldla utdn
is a torténészek koziil a legnagyobb hatdst gyakorolta, sé6t mondhatni 6 volt az egyetlen
torténész, aki szakmai korokon tul komoly hatést gyakorolt dltaldban a bolgar értelmi-
ségre, persze igen kedvezétlen hatast.

Mutafcsiev mellett meg kell emliteni a nagybolgdr teriileti igények szész6lojat,
T. P. Ormandzsievet, és M. Arnaudovot, aki a megajulas koraval foglalkozott.

’
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III

Ha az 1944.szeptember 9-ig, a donté fordulatig eltelt korszak toérténettudomanyi
munkdassdganak keresztmetszetét akarjuk megkapni, az tlinik fel legelébb is, hogy a
shivatalos« torténettudomény szinte kizérélag az 6skor és a kozépkor irant érdeklédott,
még a torok uralom korat is elhanyagolték. Legfeljebb még a bolgir megtjulds térténete
irént volt nagyobb érdekldés, azonban jobbéra olyanok részérdl, akik az irodalom-
torténet feldl kozeledtek a torténelemhez, mint példdul Sismanov. Az 1878 uténi kor-
szakkal jéformén senki sem foglalkozott a torténészek koziil. Az jkori és legijabbkori
torténelmi kutatdsnak ez az elhanyagoldsa persze altaldban jellemzé vonésa annak a
burzsod torténetirdsnak, amely a burzsodzia gybzelméig tobbé-kevésbé hajlandé meglatni
a fejlédést, a burzsodzia uralomrajutasidval viszont a legszivesebben lezarnd a torténeti
fejlodést, hogy ilyen titon is biztositsa a burzsodzia uralménak érokkévaldsagat. Ezen
az altaldnosan érvényes okon tilmenden pedig a bolgdr torténészek f6képp a sorozatos
haborts katasztréfik utan kiilénésen indokoltnak lattak azt, hogy a multhoz, még hozzs
a minél tiavolabbi multhoz forduljanak.

Hosszas vitdkat kavart fel és szdmos tanulménynak volt a sziildje az n. proto-
bolgiroknak, tehat a Balkdn-félszigetre telepiilt szlavokkal szévetkezé nomdd népnek
az eredete. A szlav betelepiilés tényét Drinov megéllapitdsal 6ta a torténettudomény
altalaban elfogadta, annil nagyobbak az eltérések a protobolgdrok kérdésében. Az elsé
korszakban felvetddott elméletet, hogy benniik is szldvokat kell latni, illetve a szintén
szlav hunoknak a leszarmazottait, a térténettudomany persze elvetette. Drinov finn-
csud elmélete sem igen taldlt kovetSkre. A tobbé-kevésbé altaldnosan elfogadott nézet
az volt, hogy a protobolgarok térikok ; egycsek a hunokkal hoztdik 6ket kozvetlen
kapesolatba, masok a Pontus koérnyékén feltiint kutrigurokkal és utigurokkal, de van-
nak olyanok is, akik vegyes, hun-ugor szdrmazéstaknak tartjak oket.

Az els6 bolgar carsdg toérténetére vonatkozé forrdsok széma annyira csekély,

hogy a kutatdk szinte csak feltevések alapjan dolgoznak. A korszak sokat vitatott
kérdése a szlav és bolgar elemnek egyméshoz valé viszonya, illetve a bolgar elemnek
a teljes beolvadasa.
, Amikor azt mondjuk, hogy a kozépkor toérténetére vonatkozéan igen sok fel-
dolgozds jelent meg, ezzel tavolrdl sem akarjuk azt mondani, hogy ezek a tanulmanyok
minden probléméat, vagy legaldbbis a legdéntébbeket, kimeritették volna. A legtébb
igen egyoldaluan csak a politikai térténelem kérdéseivel foglalkozott, még a burzsos
torténészek is elismerték, hogy a gazdasdg- és tarsadalomtorténet kérdéseit teljesen
elhanyagoltak. :

A torok korszakkal érdemlegesen tulajdonképpen senki sem foglalkozott. Ez a
korszak semn a nemzeti hitsag legyezgetésére nem nyujtott kiilénosebb lehetéségeket,
sem a politikal toérténet mezejére nem csabitotta a torténészeket, igy hat nem térédtek
vele. Nagy akadélyt jelentett a nyelvi nehézség is.

Az el6z6 korszakokban a forrasanyag gvér volta, a torék korszakban viszonylagos
hozzaférhetetlensége okozott nehézségeket. Ezek a nehézségek azonban szinte meg-
sziinnek a bolgdr megajulés kordra vonatkozélag. A kutaték szamadra itt mér boségesen
akad anyag, épp ezért sokan is foglalkoztak ezzel a korszakkal. Persze itt mutatkozott
meg talan a legkirivébban a polgéiri térténetirds tehetetlensége a torténeti fejlodés
magyarazatdban. Ezt a meguajuldsi mozgalmat, melynek az alapjai a kialakul6é bolgar
polgéarsag mozgalmaban a mi szemléletiink szémaranyilvanvaldak, nem tudtdk, és idével
tudatosan mér nem is akartak a gazdasagi és tdrsadalmi fejlédés tényeire visszavezetni,
hanem minél légiesebb és elvontabb kulturdlis vagy legféljebb politikai-forradalmi
mozgalomnak bedallitani, amelynek semmi kéze az élet anyagi vonatkozésaihoz. Vagy
ha elismerték is azt, hogy a gazdasagi fejlédés is bizonyos szerepet jatszott ebben a moz-
galomban, azt csak mint a fejlédés egyik »tényezbjée-t, faktorat tekintették. A részlet-
tanulmanyok szdma igen nagy, azonban osszefoglalé munkét, akar csak olyant, mint
a kozépkorra Zlatarszkié, a burzsod térténettudomany nem tudott adni.

Ami pedig teljesen kimaradt a shivatalos« torténetirds tematikajabol, az Bulgaria
torténelme az 1878-as felszabadulds utgn, egészen a legajabb korig. A torténészek hiva-
talosan azt tartottdk, hogy ez a teriilet mar nem tudomény, hanem politika, és ezért
tébbnyire gondosan elkeriilték. [gy az 1878 uténi korszak a politikusok és kézirék ke-
zére jutott. Ezek pedig vagy énmaguk igazoldsdra irtdk meg emlékirataikat, vagy elvi
allaspontjuk kifejtését probaltik a legajabbkori bolgar térténelem adataival illusztralni.
Ha akadtak is torténészek, akik ezzel a korral foglalkoztak, akkor elmeriiltek a diplo-
méaciatorténethen. A belpolitika kérdései az egymadssal marakoddé politikal pértok
apologetizélé memodrirdinak a kezén maradtak. Természetes azutdn, hogy itt mutatkoz,
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hattak meg a legleplezetlenebb formaban a nacionalizmus, a nagybolgar sovinizmus
és a bolgar burzsoa torténetirdsnak egyéb jellegzetességei.

Persze nem kell azt gondolnunk, hogy a régebbi korokat »hiivos targyilagossage-
gal feldolgoz6 torténetirds ment maradt volna a nacionalizmustél. A nacionalizmus
Paiszij atya 6ta hozzatartozott a bolgir torténetirdshoz, persze a bolgdr megijulas
koraban ez a nacionalizmus nagy segitséget nyujtott a bolgar népnek a felszabaduldsé-
ért folytatott harcban, és tulajdonképpen nem is nacionalizmusnak, hanem inkabb
patriotizmusnak kellene nevezniink ; 1878 utédn ez a nacionalizmus mér kifejezetten
a burzsodzia érdekeit szolgdlja. Zlatarszki megfogalmazasaban még nem is tlnik olyan
veszedelmesnek ez a nacilonalizmus, inkabb csak hihetetlen, hiszen Zlatarszki mér
I. Borisz szlav nacionalizmusardl beszél, amellyel az uralkodé szembefordul a nem szlav
bolgar elemekkel, a bolgdr nemzet kialakuldsat pedig épp erre a korszakra, a keresz-
ténység felvétele koriili idébe helyezi. A burzsoa bolgar térténetiras azonban ezt a nacio-
nalista irdnyzatot egészen nyiltan a burzsodzia hédité céljainak a szolgdlatdba allitotta.
Mig a belsé fejlédésrdl, a politikai partok egymést felvalts, szégyenletes és korrupt
uralmardél nem igen esett sz6, a hivatdsos torténészek nem &tallottdk, hogy a szerb,
gorog és torék elnyomas alatt sinylédé »bolgar testvéreke legujabb térténetére vonat-
kozé hosszas munkédkat irjanak. Nem kétséges, hogy a makeddnoknak és az otthonuk-
bol egyszertien kilzott kelet-thrakiai bolgidroknak a helyzete a szerb, gorog és torok
burzsod uralom alatt igen nehéz volt, a bolgdr burzsoazia azonban, amely krokodilus-

konnyeket sirt testvérei sorsan érzett fajdalmdban, nem az 6 helyzetiikén akart javi- . |
.tani, hanem sajat érdekeit szolgalta ezzel a propagandahadjdrattal, ahogy az a mésodik

vildghgboru folyamén, amikor ezek a terletek nagyrészt bolgar megszallas ald keriltek,
nyilvénvaléan ki is deriilt. A nagybolgér sovinizmusnak azonban sziiksége volt annak
a hirdetésére, hogy ezek a teriiletek mér szinte 6sid6ktél fogva a bolgir nép telepiilds-
teriiletét képezik. Igy sziiletnek meg sorra azok a kényvek, amelyek az itteni lakossig
bolgar voltarél szélnak, és azt mutatjik ki, hogy ez a teriilet (és itt elsésorban Makedoé-
niarél van sz6) milyen dontd szerepet jatszott az egész bolgar nép torténetében, elsd-
sorban kulturalis fejlédésében.

A nacionalizmus, a nagybolgér sovinizmus és a neuilly-i békeszerz6dés kovetkez-
ményeit felhdnytorgaté revizionizmus tehat megkapta a maga kiszolgaldit a burzsod
bolgar torténetirdsban. Ezek a tendencidk szembedllitottdk Bulgériat a szomszédos
allamokkal — amelyek koziil mindegyiktdl volt valami kévetelnivaléja —, de elsésorban
Jugoszldvidval, hiszen Makeddnia nagyobb részében az Gj jugoszlav allamnak jutott.
A torténetirok csakugyan gondosan széllitottdk is az adatokat az »orék« bolgir-szerb
ellentétre, arra, hogy a szerbek mindig ellenségesen allottak szemben a bolgar nép torek-
véseivel, igyekeztek elgdncsolni, eredményeitél megfosztani, fejlédését meggatolni.
Amikor ehhez a megfelel6 adatokat kivalasztottdk, csak egyrdl feledkeztek meg : itt
nem a bolgar és szerb nép valamiféle ellentétérdl van szé, hanem régebben a szerb nemes-
ség, ujabbhn pedig a szerb burzsodzia, tehdt mindenképpen a szerb uralkodé osztily
kisérleteird], hogy a veszedelmessé vilé szomszédot, a bolgar uralkodé osztélyt gyengitse
vagy teljesen hattérbe szoritsa. Nem kétséges, hogy a bolgar toérténetirds ligyesen ossze-
valogatott és az objektivizmus dlarcdba 6ltoztetett érvelésével hatékony fegyvert adott
a bolgar burzsodzia kezébe, de vajmi kevéssé szolgédlta ezzel a bolgdr nép tuigyét, azokét
a bolgarokét a legkevésbé, akik ecsakugyan a szomszédos dllamok fennhatésdga alatt éltek.

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom gy6zelme utdn a bolgar burzsoézia
természetesen szembefordult azzal az orosz néppel, amelynek a toérok uralom aléli fel-
szabaduldsat és szabad fejlédésének lehet6ségét koszénhette. A szocializmus orszdgénak
megvaldsuldsa azonban olyan félelemmel téltotte el, hogy nem gondolt a bolgir nép-
ben mélyen gyokerezé orosz rokonszenvvel és baratsdggal, hanem minden erejével az
orosz nép ellen igyekezett hangolni a bolgér tomegeket. Ennek érdekében a bolgér-
orosz és bolgar-szerb ellentéteket igyekeztek éltalanos bolgér-szlav ellentétté felnagyi-
tani. A burzsoazia azt bizonygatta, hogy a bolgdr nép a tobbi szlav néptdl csak meg-
nemértést, ellenségeskedést, rosszindulatot tapasztalt. Epp ezért igyekezett a proto-
bolgdrok nem szliv eredetét kijatszani, a szldvokat megszervezé protobolgdrokban
latni kizardlag.a bolgar nép Sseit. A madarai dombormi lovasdban, amely egyes kutatdk
szerint a protobolgdr miivészet remeke és Krum kdnt dbrdzolja, a protobolgérok allam-
szervezd erejének és hodité folényének a megtestesitését lattdk. A madarai lovasnak

 val6sagos kultusza tamadt, a forgalomban levé pénzérmékre az & szobrat vésték és or-

szagszerte minden jobb vendéglé kételezének tartotta, hogy a madarai lovashoz cimez-
tesse magét. A torténetirds, f6képp a régészet és a miivészettorténet miiveldi, boségesen

szolgéltattdk az adatokat ehhez az 8sbolgar kultuszhoz, amely az dzsiai lovas noméd
birodalmak kétes értékii "dicséségének a visszfényével akarta bearanyozni a bolgar
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jelen sivarsagit és elleplezni azt, hogy a vildgh6ditoé torok dsbolgarok utédait sajat
uraik igen nyomorusigos helyzetben tartjik. :

A sorozatos »nemzeti katasztréfdke utdn bekévetkezett smemzeti Snvizsgilat«
els6sorban a szomszédos népekben — szerbek, roménok, gorégok, torskok — talélta
meg & bundsoket, akik mind elvettek egy-egy részt a bolgar fo6ldbdl. Azutdn itt vannak
a nyugati hatalmak, amelyek a békeszerzédésben megesonkitottak a bolgdar dllamot.
Es itt van Oroszorszdg, amely egyesek szerint cserbenhagyta Bulgari4t a balkéni hiboriak
idején. Es ha mér az orszégon beliil is meg kellett taldlni a katasztréfik okozéjat, akkor
sem akartdk megldtni azt, hogy a burzsodzia hédité politikéja okozta a vereségeket.
hanem csak azon vitatkoztak a szembendllé felek, hogy Bulgéria a helyes oldalra 4llott-e
az elsé vilaghdboruban. Az antantbarat politikusok a balkdni héborat végigharcold
Balkan Szovetség létrejottét apologetizdljdk és azt bizonygatjik, hogy a vilaghdbora-
ban az antant mellé kellett volna &llni; a németbaritok felhanyjék, hogy a Balkan
Szovetségen beliil eleve kibékithetetlenek voltak az ellentétek, Oroszorszdg a szerbek
és a tObbi szovetséges oldalan 4llt, igy Bulgdridnak feltétleniil a németekhez kellett
csatlakoznia, csak ettél a 1épéstol varhatta jogos nemszeti torekvéseinek kielégitését.
A bolgar burzsodzia egyetemleges felelésségének a kérdését ezek a burzsod politikusok
és torténészek természetesen nem vethették fel. s ha akadt is j6zanabb hang az egymést
vadolé kozirdk koérében, mint az agrarpérti Papancsevé, aki »Egy vétkes uralkodése
cimen Ferdinind korményzésat tette mérlegre, az csak az uralkodé személyes ambici6-
javal, féktelen nagyravéigyésaval és hitusdgaval magyardzza a torténteket, a burzsodzia
felel8sségét 6 sem képes meglatni.

Persze volt, aki tisztan latott dltaldban, elvi sikon is, a térténelem kérdései-
ben is. Dimitar - Blagoev, a szocidldemokrata pért alapitéja, szamos tanulmanyaban
foglalkozott a bolgar térténelem kérdéseivel. »Adalék a szocializmus torténetéhez Bul-
garidban« cimi nagy koényvében, amely 1906-ban jelent meg eldszor, marxista szempont-
bél irt rovid bevezet6t ad a bolgar nép térténetérdl. Ez az els6, a tudoményos szocializ-
mus alapjén 4116 értékelése a bolgér torténelemnek, és még ma is igen jelentds. Blagoev
és térsai, Kirkov, Georgiev, Kabakcsiev és 1918 utdn méar Georgi Dimitrov és Vaszil
Kolarov a burzsod partok és a jobboldali szocidldemokratik elleni harcuk sordn, f6képp
a part folyéiratdban, a Novo Vremében megjelent tanulminyaikban és cikkeikben
a bolgar térténelemnek, els6sorban az ujkori és legijabbkori bolgar térténelemnek
szamos kérdésében foglaltak &llast. A politikai harc azonban annyira igénybevette
idejiiket és energidjukat, hogy nem tudtak ezekkel a kérdésekkel a kells elmélyiiléssel
foglalkozni. A bolgdr mult marxista-leninista szellem(i feldolgozasdval vérni kellett
1944-ig.

v

1944. szeptember 9., a bolgar nép masodik és végleges felszabaduldsa, a térténet-
tudomény terén is 0j helyzetet teremtett. A bolgér torténészek szdmdira megnyilt annak
a lehetdsége, hogy valéban tudoményos alapokon, tudoményos elmélettel felfegyver-
kezve irjdk meg a bolgir nép igazi torténetét, és ezzel szolgdljak ennek a népnek az
ugyét, ezzel vigyék elGbbre azon az tton, amely mind vildgosabban a népi demokra-
tikus rendszer, a szocializmus felépitése felé vezette a bolgir népet.

A bolgar torténettudomdny neki is indult ennek az Gtnak. Természetesen ezen
az uUton voltak tétovdzasok, bizonytalansdgok, idénkint tévutak. A burzsod béklydk-
hoz szokott torténetirds még nem tudott régtén a legteljesebb mértékben élni a sza-
badsiggal. Er6ések voltak még a mult maradvéanyai, személyi és szervezeti téren egyarént.
A bolgar torténészek azonban bizton kovethették a partot, a part Gtmutatésait, a part
vezetbinek szavat.

Lattuk mér az el6zd korszak attekintése soran, Jogy a bolgéir szocidldemokrata
part megalapitéja, Dimitar Blagoev szdmos munkijaban foglalkozott a bolgdr torté-
nelem kérdéseivel és szdmos helyes megallapitdst tett. Természetesen nem szabad meg-
feledkezni arrdl, hogy Blagoev marxista volt, de még nem volt leninista, nem ismerte
a forradalmi dialektikdt, nem volt vilagos elképzelése a forradalomrdl és a parasztsag-
nak, mint szovetségesnek a szerepér6l. Megdllapitésait a bolgdr torténettudoméany
mindenesetre igen nagyra értékeli és — bizonyos korrekciékkal természetesen — ma
isérvényesiti. A tesznyakok t6bbi vezetdi koziill még ki kell emelni Hriszto Kabakesievet,
aki az elsé vilaghdbort idején képvisels volt és ilyen minéségében harcolt a bolgar sovi-
nizmus ellen, 1918 utdn pedig megirta a hdboras korszak torténetét »Bulgiria egy év-
tized leforgésa alatt« cim( konyvében. 1927 6ta a Szovjetunidban élt, itt irta nagy mun-
kéajat Blagoevrdl és a tesznydkok péartjdnak a torténetérdl, amely azonban mindméig
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még nem jelent meg nyomtatdsban. Kabakesiev késziilt arra, hogy egy marxista bol-
gér torténetet irjon, azonban betegsége és 1940-ben bekovetkezett haldla megakadilyozta
ebben.

Blagoev és Kabakesiev javarészt a tesznyak-korszakban, 1919 eltt miikddtek.
Az Gj, a mér kommunista part vezetdi koéziil Georgi Dimitrov az, aki sok értékes Gt-
mutatast adott a torténészeknek a bolgar térténelem, féleg uj- és legujabbkori szakaszé-
nak egyes kérdéseiben. O adta meg az V. partkongresszuson 1949-ben tartott beszé-
molbjaban a part torténetének elsé tudomanyos periodiziciéjat, amelyet altaldban az
ajkori és legujabbkori bolgar térténelem periodizdcidjanal figyelembe kell venni.

"~ Dimitrov kimutatta azt is, milyen stlyos hibat kovetett el a part 1918 szeptem-
berében, amikor nem &llt a tomegek forradalmi mozgalménak az élére, vagy 1923. junius
9-én, a fasiszta dllamesiny idején, amikor doktrinér megfontolasokbdl kiindulva nem &llt
a parasztok mollé, nem tdamogatta a Sztambolijszki-kormanyt a fasisztdkkal szemben.
1923 szeptemberében megvolt a gy6zelem lehet8sége, mar ekkor a dolgozék egységes
Hazafias Frontjanak a kialakitédsa a foéfeladat, amirél Dimitrov mar a Szeptemberi
Felkelés el6tt ir. A fasiszta 6nkényuralom idején szamos cikkben mutatja ki azt, hogy ez
a fasigzta uralom nemcsak egyszertien kommunistaellenes, hanem &ltaldban népellenes.
A fasizmus elleni hare soran a Komintern VII. kongresszusén hatdrozta meg a fasizmust.
Titeni fellépésével, amellyel kiméletleniil leleplezte a fasizmus egész népellenességét,
nemcsak a bolgar nép, hanem az egész emberiség torténetére nézve jelentds utmutatasokat
adott. Ilyen irdnyban folytatta miikédését a masodik vildghdboru kitoréséig, megvild-
gitotta a Szovjetunidé szerepét.a nemzetkoézi munkéasmozgalom fejlédésében. A masodik
vilaghabora idején a nemzetkdzi munkdsmozgalom és a fasisztaellenes harc kérdései
mellett ismét a bolgir nép tovabbi fejlédésének a kérdése foglalkoztatja, szamos ecikk-
ben és a Hriszto Botev-adbéban tartott eléaddsaiban mutatja ki azt, hogy a bolgar nép-
nek szakitania kell a németekkel és csatlakoznia kell a fasisztaellenes fronthoz. Ebben
az iddszakban dolgozza ki teljesen a Hazafias Front politikdjat, amelynek a megvald-
sitasara 1944. szeptember 9. utan keriilhet a sor. De a felszabadulds utani korszakra nézve
is szdmos utmutatast adott Dimitrov. Megmutatta a szocializmus épitésének korszaké-
hoz vezetd Ut egyes allomésait, és ezzel is alapvet$ szempontokat nyajtott a térténészek-
nek a legijabbkori bolgdr térténelem feldolgozéséhoz.

Vaszil Kolarov is szdmos cikkben foglalkozott torténelmi kérdésekkel és tett
olyan mosgallapitdsokat, amelyek a bolgir torténészeknek nagy segitsézet nyujtanak
a tovabbi kutatdsok soran. A Nagy Oktoéberi Szocialista Forradalom bulgariai hatdséval
foglalkozott, tobb cikkében a szovjet-bolgdr baritssg jelentGségét hangsilyozta a bol-
gar nép fejlédése szempontjabdl. Kolarov rémutatott arra, hogy ennek a baratsagnak
mély torténelmi hagyoménya van. Ezzel fiigg ossze érdeklédése az elsé bolgar felsza-
badulds irant, a felszabadulds hetvenedik évforduléjan mondott beszédében szogezte
le, hogy a felszabadulds nemecsak bolgir szempontbél, hanem az egész Balkdn szem-
pontjabol is haladé jellegii volt. A felszabadulas a polgéri demokratikus forradalom
szerepét jatszotta, épp ezért az eredményecképpen megsziletott tarnovéi alkotmany
is a maga idsjében haladé jellegii volt. Termdészetes, hogy Kolarovot is elsdsorban Bul-
garia legl’ljabbkori torténete érdekelte, a Bolgir Kommunista Part torténetéhez anyagot
szrolgaltaté gyvijteményes kotetben megirta Bulgiria torténetét az 1914-—1923 kozti
korszakban. A szeptemberi antifasiszta felkelés tOrténete 6t is érdekelte, 1947 szeptem-
berében mondott beszédében elemezte részletesen ennek a torténetét és jelentGségét.
Nagy jelent8sége volt mar régebben két nagyobb tanulményédnak : »A szocializmus
Bulgaridéban és az ellene foly6 harc« (Moszkva, 1936) és »A bolgdr burzsodzia kiilpoli-
tikdja és a harc a véalsagbdl vald forradalmi kiatért«. Az elébbi mellett fontos még egy
eléadasa : »A fasizmus trockista ugynoksége ellen folyé hare néhdny tanulsigas.
Az els6 a Bolgar Kommunista Part elméleti tisztasdga szempontjabél alapvetd, a mésik-
ban meggy6zéen mutatja ki, hogy a bolgér burzsoazia 4j teriuletek szerzésével, a nagy-
bolgar sovinizmus fellkorbacsoldsaval akarja megtaldlni a kiutat az altaldnos valsag-
hél. A burzsodzia uralma megmentésére iranyuld kisérleteinek mesteri elemzését adjak
1941—1944 kozt Moszkvaban elhangzott radideldadésai, szédmszerint 142,

Valko Cservenkov, Dimitrov és Kolarov h{i tanitvédnya, szintén szdmos alka-
lommal adott utmutatisokat a torténészeknek. A part 1919-—1929. évi torténetérol
tartott eldaddsai: »A janius kilencediki allamfordulat és legfé6bb tanulsdgai a bolgér
munkdsok és parasztok szélnéra«, »Az 1923. évi Szeptemberi Felkelés«, »1925 aprilisac
cimi cikkei a pért torténetére és ezen tuilmenden éltaldban a leghijabbkori bolgér torté-
nelemre nézve u-anymu’oatéak De a bolgar torténelem mds teriletein is adott alapveto
szempontokat, »Kirill és Metéd miive«, »Hriszto Botev — a mi zészlénke, »Dimitar
Blagoev és miive« cimit ta,nulmé,nyaiban. A bolgér torténész-front erdinek szé,mbavétele,

8  Szizadok
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erényeinek és hibéinak lemérése terén is alapveté volt az 6 munkassaga. Erre még bo-
vebben kitériink.

A Bolgar Kommunista Pért vezet6i tehdt szdmos termékeny szempontot vetettek
fel, mind mér 1944 elétt, mind pedig a felszabadulas utén. A bolgar torténészekre harult
tehét az a feladat, hogy ezeket a szempontokat érvényesitsék mindennapos munkajuk-
ban, az G bolgar torténetirdas megalkotasaban.

v

Dimitrov 1946-ban, a Filoszofszka Miszal c. folyodirat szerkesztbjével, Todor
Pavlovval folytatott beszélgetése soran kitlizte a megujhodott bolgér torténetirds alap-
vet6 feladatait. A bolgar torténetirdsnak mindenekel6tt meg kell szabadulnia a fasiszta
maradvanyoktdl, le kell szdmolnia a nacionalizmussal és a nagybolgdr sovinizmussal.
Tudoményos alapra kell helyezkednie, mert csak igy szolgélhatja a nép érdekeit. A leg-
siirget6bb feladat egy népszer(i, dsszefoglalé bolgir térténelem megirdsa, hogy ezzel
a bolgar torténettudomény fegyvert adjon a bolgir nép széles rétegeinek kezébe. Ehhez
persze sziikség van arra, hogy megteremtsék a bolgar térténelem tudoményos perio-
dizdcidjat, a bolgar torténészeknek fel kell szamolniok azokat a hamisitdsokat, amelyek
a megujulds korara és a legujabbkori bolgar térténelemre még az iskolai tankényvekben
is kozkézen forognak és még ma is akadalyozzédk a tudoméanyosan megalapozott bolgér
torténetszemlélet kialakuldsat. Foképp az tjkorral és a legtjabbkorral kell foglalkozni,
mert ezeket a burzsod térténetirds idaig szinte teljesen elhanyagolta.

A fasiszta torténethamisitds leleplezése és az 1j bolgar torténelem megirdsa :
ezek tehat a bolgdr torténettudomény alapvetd feladatai.

A Torténelmi Téarsulat méar 1944 6szén, roviddel a felszabadulds utén tett bizo-
nyos lépéseket az 1j bolgar torténettudomény kialakitdsa irdnyaban. Elészér is Gj
vezetGséget valasztott, kizdrta tagjai koziil azokat, akik a fasiszta diktatura idején
vezet szerepet jatszottak és a legfobb biindsok voltak abban, hogy a Térsulat munkdja
helytelen iranyban folytatédott, teljesen elvesztette kapesolatét a tdrsadalommal, még
azzal a szlik réteggel is, amelyhez korabban mégis csak el tudott jutni. A Térsulat azt
a célt tlizte ki maga elé, hogy t6bb 1) tagot szervezzen be, szélesebb tomegekben keltse
fel az érdeklédést a torténelem kérdései irant. Elsésorban most is az iskolai térténelem-
tandrokra szamit a Térsulat ; a cél az, hogy a gimnéziumi térténelemtandrok ne csak
passziv tagjai legyenck a Térsulatnak, hanem aktivan is kivegyék résziket a munkabol.
De ezen tul szélesebb kérdkhoz is akar szélni a megujhodott Térsulat. Teszi ezt egy-
részt az elbadasok djabb megszervezésével, elsésorban pedig 4j folydirataval, az Iszto-
ricseszki Pregleddel (Térténelmi Szemle). Ezzel a folydirataval a Tarsulat eélja :

1. hogy népszerli forméban, tudoményos szempontbél vilagitsa meg a bolgar
és egyetemes torténelem kérdéseit,

2. hogy leleplezze és megbirdlja a helytelen és tudoménytalan értékeléseket,

3. hogy értesitse olvaséit a térténettudomény hazai és kilfoldi, els6sorban a
Szovjetuniéban és a szlav allamokban elért eredményeirél,

4. helyes elvi alapon birdljon meg minden Gjonnan megjelent kényvet és cikket.

Az Tsztoricseszki Pregled tehat a széles tomegek szdméra készils, népszeriisitd
folyéiratnak indult. Els6 éviolyamaiban csakugyan a népszerfisit, osszefoglalé cikkeké
a fosuly. Azonban tekintettel arra, hogy a szakszerl tanulményokat kézl6 folydiratnak
szént Izvesztija na Balgarszkoto Isztoricseszko Druzsesztvo (a Bolgir Torténelmi Tér-
sulat Kozleményei), amely méar a felszabadulds eldtt is miikodott, most mindéssze
két 6sszevont szamban jelent csak meg, ezek koziil is az elsének az anyaga mér a felsza-
badulds elétt megvolt, a régebbi, szakcikkeket kozld folydiratok és évkonyvek koziil
pedig csak az egyetemi évkonyv jelent meg hidnytalanul, az Isztorieseszki Preglednek
hamarosan véllalnia kellett azt, hogy kevéshé népszeri, inkdbb szakmai jellegii cikkeket,
6s tanulményokat is kozoljon. Ennek a révén, valamint mindig szinvonalas, elvi all4s-
pontbdl kiindulé ismertetései révén a felszabadulds uténi korszakban az Isztorieseszki
Pregled a térténcttudomény vezetd kozponti sajtéorgdnuméva nétte ki magdt, amely-
nek fontossdgdara Dimitrov is rdmutatott a Filoszofszka Miszil szerkesztSjével folytatott
beszélgetésében. Az Isztoricseszki Pregled korul tomoriiltek a marxista toérténészek mind,
valamint azok a régebbi, burzsod térténészek, akik megértették 1944.szeptember 9-ének
a jelentGségét, és becsiilettel igyekeztek elsajatitani a marxizmus-leninizmus tanitdsat,
hogy az 4j kovetelményeknek megfeleléen dolgozhassanak. Persze természetes, hogy az
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els6 idékben még torténtek tévedések és hibik, és a folydiratban megjelentek olyan
cikkek, amelyek még a burzsoa szemléletmédot tiikrozték.

Azonban épp ezért, mivel ilyen hibik még el6fordultak, sziikségesnek latszott
a toérténész-front alldsanak a felmérése. A Tudomanyos, Miivészeti és Kulturélis Bizott-
sag akkori vezet6jének, Valko Cservenkovnak javaslatdra 1948 mérciusdban osszehiv-
tak a bolgar torténészeket, hogy egy nagyardnyu tandcskozas keretein belill tisztdzzék
a bolgar torténettudomany éllasit és meghatérozzak feladatait. Cservenkov a bevezetd-
ben ramutatott arra, milyen hatalmas jelentésége van a torténettudomanynak abban
az ideoldgiai harcban, amely a t6kés maradvanyok felszamoldsdért folyik. A tandcsko-
zés eléadoja Tuse Vlahov volt. Eléadasa elsé részében a burzsod torténetirds birdlatét
adta : A burzsod torténészek értékes anyagot gyiijtottek Ossze, sok forrast dolgoztak fel,
azonban teljesen helytelen és tudomanytalan moédszertani alapokon indultak el, épp
ezért mogallapitdsaik igen gyakran hibasak, nem adnak helyes képet a bolgir nép tor-
ténelmi atjardl. Az osztalyok és az osztdlyharc szerepével nem voltak tisztéban, az osz-
talyharc fogalmét tudatosan kizartdk kutatésaik korébol. A felszabadulds uténi kor-
szakkal szinte egyéltalaban nem foglalkoztak. Blagoevet, aki elsének adott tudomanyo-
san megalapozott elemzést a bolgar torténelemrdl, jellemzd burzsoé elfogultsdggal nem
vették figyelembe. Tuse Vlahov ezutdn rétért a bolgér torténettudomény elétt 4lld
feladatok felvazolasdra. A bolgar torténészeknek mindenekeldtt szakitaniok kell az
idealizmussal, amsly a tovabbi tudoményos kutatdsnak a gitja, le kell szamolniok a
fasizmussal és a nagybolgar sovinizmussal, kutatésaikat materialista alapra kell helyez-
nitk. Csakis a marxizmus-leninizmus vildgnézetének az alapjan folyhat tudoméanyos
értéki kutatds. Els6sorban azokat a témdékat kell feldolgozni, amelyeket a burzsod tor-
ténotirds eddig elhanyagolt. Ugyanakkor ra kell mutatni a burzsod torténetirds hami-
sit4saira és ferditéseire azokon a teriileteken, ahol bizonyos eredményei vannak. Nagy
figyelmet kell forditani az egyes szlav népek kozti kapesolatokra a multban, kiillondsen
azokra a mozzanatokra, amelyek a miltban mar elésegitették és a jovoben is elOsegitik
a szlav népek kozeledését. Es végiil a bolgar nép torténetét az egyetemes torténet kere-
tein belil, nem attél elszakitva kell vizsgalat tédrgyédvéa tenni.

Tuse Vlahov eléadaséhoz tobben szdltak hozzé, mindenféle partéllasiak. A mar-
xistdk mellett, akik megbiraltdk Tuse Viahov el6ad4saban a burzsod torténetirds jellem-
zésének liberdlis voltét, és a régi burzsod torténetirék mellett, akik hitet tettek a bolgar
népi demokratikus dllamrend mellett, a nagybolgar sovinizmus is feliitotte a fejét. Persze
ez csak szérvanyos jelenség volt, a tdbbség azokbél kerult ki, akik onkritikdt gyakorol-
tak korabbi munkéikat illetéen. Ez a tudoményos vita mindenesetre jelentds 1épéssel
vitte elébbre a bolgar térténettudoméany lugyét.

A vita végs6 és legfontosabb tanulsdgait Valko Cservenkov vonta le az V. pért-
kongresszuson tartott beszdmol6jiban. Megéllapitotta, hogy a bolgar térténettudo-
mény még mindig nem fordit elég figyelmet az jkori és legajabbkori bolgar térténelem
tanulminyozdsira, ezen a teriileten silyos elmaradds mutatkozik. Tovabbéd: a vita
azt 18 megmutatta, hogy még nem sikeriilt a térténettudomdanyt megtisztitani a fasiszta
maradvényoktél, a nagybolgar sovinizmus maradvényaitdél, még megtalalhaté a kozmo-
politizmus, a kiilfoldi burzsod tudomény elétti hajbokolds. A marxista torténészek
sem mentek még kiildnbo6zé stlyos hibaktél. Munkdikban még erdsek a formalizmus,
az objektivizmus maradvényai. A marxista-leninista elmélet tanulmanyozésa terén is
még sok a teendd, s a hidnyos felkésziiltség az oka annak, hogy sokan az iires szociologi-
zéldsban meriilnek el, az 6konomizmus felé tévednek el, hianyzik beléliikk a harcos pért-
szerliség és az elvi kovetkezetesség.

A kidereket szimbavéve megéllapitotta Cservenkov, hogy van sok régi torténész,
a régi burzsod tirténetiras neveltje, akiknek nagy erdfeszitéseket kell tenniok, hogy el-
sajatitsdk a marxista-leninista elméletet és mddszert. Ez vonatkozik azokra a kommu-
nista torténészekre is, akik szakmai képzésiiket még a régi rendszerben kaptik meg.
Mellettitk ott van a fiatal kaderek csoportja, akik moddszertani szempontbél sokkal
jobban fel vannak fegyverkezve, azonban anyagtudasuk még jéval csekélyebb, mint
a régi torténészekd. A két csoportnak egyitt kell miikddnie, egymastdl kell tanulnia
és mindkett6nek sziintelenil emelnie kell elméleti szinvonalat, hogy megfeleljen az elbtte
allé nagy feladatoknak. Torekedni kell arra, hogy a régi torténészkadereket minél na-
gyobb szamban bevonjik a kutatdsba és ezzel is eldsegitsék a bolgar torténettudomény
tovabbi fejlédését.

A Dimitrov 4ltal kit(izétt és Cservenkov édltal tovdbb konkretizélt feladatok
megoldasdban jelentds segitséget nyujtott a szovjet torténettudomdny példaja. Szadmos
torténész ennek a példanak a hatédsdra szamolta fel kordbbi helytelen 4lldspontjit,
és a felszabadulds utdni idészakban késziilt munkdiban mér a szovjet példa nyoman
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munkélkodik. A Szovjetunié Kommunista Pértja torténetének tanulminyozdss peraze
nemcsak eddig az idSpontig, hanem a tovébbiakban is a legnagyobb utmutatést és d9z-
tonzést jelenti a bolgér torténészek szdmara, mind az elméleti teendbk és tudnivalék
terén, mind pedig a torténetirdas gyakorlati médszerbeli feladatainak terén.

A szovjet térténettudomény hatdsa nyilvanult meg abban is, hogy a tovabbi
tudoményos kutatds tervszer(i irdnyitasara és dsszefogdsara létrehozték a Bolgar Tudo-
manyos Akadémia Bolgar Torténeti Intézetét, amely a bolgir torténeti kutatas leg-
fels6bb féruma. Az Akadémia és Bolgar Torténeti Intézete koril tomoriilnek a bolgar
torténészek, nemesak a vezeté marxistdk, hanem azok a régi, polgari torténészek is,
akik bekapcsolédnak az 4j szellem(i kutatémunkaba.

A ma miikodé bolgar torténészek koziil moeg kell emliteni Zsak Natan professzor-
nak a nevét, aki egyrészt a bolgar gazdasigtorténettel foglalkozé kényveivel és eléada-
saival, mdsrészt a bolgar megujulas koraval, annak gazdasagi alapjaival és ideolégiai
jelenségeivel foglalkozé munkaival szerzett maginak vezetd helyet a bolgar torténészek
koézott. A bolgar torténelem terén til a marxista-leninista elmélet dltaldnos kérdéseivel,
elsésorban a politikai kozgazdasdgtan kérdéseivel is sokat foglalkozik,

A bolgar megujulds torténete dltalaban az 1j bolgir torténetirdsnak egyik nagy
problémaéja. Ennek a kérdéseivel foglalkozik sokat Dimitar Koszev professzor, a Bolgar
Toérténeti Intézet igazgatdja, e mellett még az jkori és legiijabbkori bolgar térténelemre
vonatkozélag vannak értékes tanulményai. 1951-ben jelent meg »Jegyzetek Bulgéria
tjkori torténetébole eimli munkéja,t és nemrég hagyta el a sajtét az 1923. évi Szeptem-
beri Felkelésrol szdl6 nagy, bdséges iratanyagot is mellékelé monografisja.?

Ugyancsak sokat foglalkozott mar régebben is a bolgar megujulds egyes problé-
maival Alekszandar Burmov, az egyetemen a koézépkori bolgar torténelem professzora.
Munkai kozil kiillon meg kell emliteni a Bolgir Kozponti Forradalmi Bizottsdg miiké-
désérol irott monografidjat, amely az 1878-as felszabadulast megel6z6 évek egyik fontos
problémajat tisztédzta. Emellett kisebb tanulmanyokban a bolgér 6storténet kérdéseit
18 felvetette. Hr. Gandev, az tjkori egyetemes torténelem professzora is tobb munka-
jéban foglalkozik a meguijulds kordval, Levszkirdl irott kényve hatalmas sajtovitdt
18 valtott ki. Hr. M. Danov, az ékori torténelem professzora, Bulgaria ékori térténetének
egyes problémdit viligitja meg munkdiban. Nemrégen jelent meg szerkesztésében
egy nagyobbarinyu forraskiadviny, amely a mai Bulgiria teriiletének 6kori torténetét
vildgitja meg. Dimitdr Angelov, a bizédnci torténelem professzora, egyrészt a bizénci
torténelem, masrészt ezzel kapcsolatban a kozépkori bolgar torténelem egyes kérdéseit
veszi behaté vizsgélat ald. Kilénosen sokat foglalkozott a bogomilizmus kérdésével ;
alapos tanulményokon kiviil 1947-ben 6sszefoglalé népszer(i munkdt is irt errdl az eret-
nekmozgalomrél. Ezt a munkéjit orosz nyelvre is leforditottdk. Egyetemi tankonyvet
irt Bizanc torténetérdl és a bolgar jogtorténetrdl. Az ifjabb torténészek kozul meg kell
emliteni Hriszto Hrisztov professzort, aki az ujkori és legujabbkori bolgar torténelem
egyes kérdéseit, elsésorban az orosz-bolgar kapcsolatok kérdését dolgozza fel.

A Bolgar Tudoményos Akadémia Bolgar Torténeti Intézete a torténészek lehe-
t6leg minél szélesebb kireinek a bevonasaval latott hozz4 a legfontosabb és legsiirget6bb
feladatok megoldasanak. Dimitrov a periodizdcié kérdését vetette fel, mint a tovébbi
kutatésok kiindulépontjit. Ezt a problémét éppigy, mint tobb maés, lényeges kérdést
a bolgéar torténészek elvi viték formdjiban akarjak tisztézni. A Bolgér Torténeti Intézet
felvette munkatervébe, hogy a kévetkezd témakrél rendez vitailéseket : a bolgdr tor-
ténelem periodizdcidja, az osztélyviszonyok a meguajulds kordban, a bolgir forradal-
marok ideoldgidja, a kapitalizmus fejlédésének alapvetd szakaszai Bulgariaban, a fasiz-
mus lényege és jellege Bulgaridban, a makedén kérdés és a bolgar torténettudomé.ny

A perlodlzamés vita 1950 oktéberében és novemberében zajlott le négy vitaiilésen.
A vita szdmos ) és érdekes szempontot vetett fel, nagy érdeklédést keltett szélesebb
korokben is, azonban végleges megoldést még nem hozott. Lényeges eltérés mutatko-
zott a koévetkez6 kérdésekben : 1. be kell-e venni a thrikok térténetét is a bolgar torté-
nelembe, vagy csak a szlévok betelepiilésével kell-e megkezdeni a bolgér nép torténetét ;
2. mikort6l kell szémitani a feudalizmus kezdeteit ; egyesek szerint ugyanis mar az éllam
megalapitasdtol, mésok szerint Borisz, ill. Péter ura.lkoda,sé,tél azaz a IX—X. szézad-
t6l; 3. mikor kell szdmitani az Gjkor kezdetét ; itt harom 4lldspont is alakult ki: az
egylk gzerint a XVIII. szdzad mésodik felétdl, a masik szerint a XIX. szdzad 30—40-es
éveitdl, mig mésok szerint 1878, a felszabadulés jelenti az ujkor kezdetét ; 4. mikorra

1 Tsmertetését lasd Szazadok 1954, 691—3. 1.
2 Tsmertetését lasd Szazadok 1955. 137—9. 1.
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kell tenni az eredeti tokefelhalmozas kordt; itt ismét hirom felfogis 4ll egymassal
szemben, az egyik szerint kozvetleniil a felszabadulds, ill. az egyesiilés, azaz 1885 utan
indult meg, masok szerint mér a felszabadulds elétt z6mében megtortént, a harmadik
vélemény szerint mindkét korszakon keresztil folyt. A legijabbkor kezdd szakaszénak
megéllapitdsaban a vita soran az a vélemény kerekedett feliil, hogy az egyetemes térténet
periodizéci6éjabdl kiindulva a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom §vét kell korszak-
hatérnak tekinteni.

Nem hozott teljesen megnyugtatd végleges megoldast a mdsik vitaiilésszak sem,
amely a megtjuldskorabeli osztalyviszonyokat térgyalta. Kz a vita 1950 decemberében
zajlott le, harom vitailésen. Itt lényegében két pont koriil kristdlyosodott ki a vita,
az egyik az, milyen volt a parasztsig helyzete ebben a korszakban, vajon nagy részik
mér felszabadult 6néllé birtokos: volt-e, vagy esak kisebb résziik tartozott ezek kozé.
Ez a pont azonban olyan volt, hogy a vitazé felek egyardnt a tovdbbi részletesebb ku-
tatésoktdl vartak megnyugtatd feleletet. A mésik, sokkal nagyobb vitdkat felkavard
kérdés a csorbadzsik osztélyjellege. A csorbadzsik a bolgir népnek azt az igen vékony
rétegét tették ki, akik uzsora és kereskedelem révén meggazdagodtak, vagyonukat
részben foldbirtokba fektették, vagyoni allasukndl fogva a torok hatésagok is szémba-
vették Oket, bizonyos hivatalos funkciékat rajuk biztak, mintegy kozvetitOkként hasz-
nalték fel 6ket a bolgéar tomegek felé. Koszev professzor — és vele egyiitt még sokan —-
tékés osztdlynak tartjak Sket, azon az alapon, hogy a pénzgazdilkodés révén jutnak
kivaltsidgos helyzetbe, és a térok feudalizmus viszonyai kézott nem képezhetnek feudalis
osztdlyt, mert ilyen csak egy van, a torok uralkodé osztély. Zsak Natan ezzel szemben
ramutat arra, hogy a keresked6- és uzsoratOke, amelybdl meggazdagodnak, a feudaliz-
muson belil is megtalalhatd, az dltaluk szerzett foldbirtokon viszont teljesen a feuddlis
kizsékményolas forméi kozt gazdalkodnak, tehat feuddlis osztélynak, a torok feudaliz-
mus tartozékanak kell 8ket tekinteni.

Az utébbi években viszonylag kevés bolgar torténeti monogréfia, nagyobb Ossze-
foglalé munka jelent meg, mert a bolgir torténészek alkotderejét a népszerii bolgar
torténeti 6sszefoglald munka megirésa kototte le. Tobb izben lezajlott vitdak utéan 1953-
ban megjelent az els, 1878-ig terjedd kotetnek a makettje, amelyet a bolgar torténé-
szek megkiildéttek a Szovjetunidba és a népi demokratikus orszdgokba is, 1953 decem-
berében pedig Szofidban a Bolgdr Tudoméinyos Akadémia rendezésében tobbnapos
ulésen vitattdk meg. A birdlék ramutattak a konyv eredményeire, arra, hogy ez az els6,
nagy tudoményos értékii anyaggyiijtésen alapulé kisérlet a bolgar torténelem marxista-
leninista szellemti értékelésére. Rémutattak ugyanakkor a hibdkra is. Targyi tévedések
mellett felvetddott itt a stilus, az egységes szerkesztés kérdése, a kulturtorténet miiveldi
még tobb anyagot kértek szdmon a konyv szerzditdl, keveselték a kulturtorténetre
forditott részt. Komoly birdlatot kapott a Bolgidr Tudoményos Akadémia Bolgar Tor-
téneti Intézete azért, hogy a tankdényv szerzdit a kutatdk eléggé sziik korébél valogatta,
és nemn vette igényhe a régi polgdri torténészek nagy anyagtudasat. Az Intézet igazgatéja,
D. Koszev valaszaban azonban joggal mutatott ré arra, hogy amikor a tankényv mun-
kalatai megindultak, a régi polgdri torténészek még szinte kiviétel nélkiil idealista allds-
pontot foglaltak el. Orvendetes jelenség, hogy idékézben egyénileg is nagyot fejlédtek
és ma maér, éppen a tankoényv vitajaban valé részvételiikkel, bebizonyitottak, hogy sokat
tanultak az évek sordn, nagy tuddsukat és moédszertani tapasztalataikat most mér
helyes szellemben tudjak alkalmazni és ezzel is eldsegitik a marxista bolgdr torténet-
tudomény fejlédését. A vita alapjan a bolgar torténészek Gjbdl atdolgoztak az I. kotetet,
és az 1954 folyaman meg is jelent.

Az 1j marxista bolgir torténetirds értékelésére ilyen rovid osszefoglalé cikk
keretében természetesen nem viallalkozhatunk. Befejezésiil inkabb csak néhany szembe-
tlind, pozitiv és negativ jellemvondsat szeretnénk felemliteni. A pozitivak kozil az els6
az, hogy milyen kivalé egyuttm{ik6dés alakult ki a szovjet és a bolgar torténészek ko-
z0tt. Ennek természetesen mér évszdzados hagyomdnya van, az orosz torténetiras rég-
6ta nagy segitséget nyudjtott a bolgidrnak, s ez a segitség most, a felszabadulds utén
kiilénosen elmélyiilt. Szovjet professzorok latogatdsai és vendégeléaddsai, bolgér aspi-
rénsok és tuddésok tanulményutjai a Szovjetuniéban, a bolgar konyvekrd] irt szovjet
birélatok, mindez nagymértékben eldrelenditette a bolgar torténettudomdény fejlédését.

A szovijet torténetirassal vald szoros egyiittmi{ik6désbdl fakad a bolgir torténé-
szek nagy vitakészsége, az, hogy a torténelem fontos kérdéseit ujbél és tjbol eléveszik,
néha igen éles vitdkat folytatnak, s egyes kérdésekben a felek a vitak utén is fenntartjak
allitasaikat, mert az ellenfél tudomanyos érvei nem ingattdik meg azokat, egyéb érve-
ket pedig nem ismernek. Ez az egészséges vitaszellem a bolgér torténettudoményban
joval régibb keletli, mint a miénkben.
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Az ) bolgir térténetirds fejlédését nagymértékben elSsegitette az, hogy az
id6sebb nemzedék tagjai kozott is akadt szdmos torténész, aki mar 1944 elStt részt
vett' ™ munkdsmozgalomban, elsajititotta a marxizmus-leninizmus elmséletét, és ezzel
a fegyverzettel indult a harcba a felszabadulds utén. Ez a régi marxista nemzedék pedig
mar egész sereg fiatal marxista kutatét tudott kinevelni maga mellé, Eppen az 1953-as
vita mutatta meg igen szemléltetéen, mennyire megersddott mér .ez az ifji marxista
tdbor és mennyire ondlldan, éleslatassal tud a problémakhoz hozzaszélni.

De éppen az a tény, hogy viszonylag nagy volt a régi marxistdk széma, bizonyos
szektdns elhajldshoz vezetett, az Akadémia és az Intézet vezetdsége bizalmatlan volt
a régebbi burzso4 szakemberekkel szemben, nem adott nekik tehetségiitkhz mért munkat,
nem merte felhaszndlni tudasukat és tapasztalataikat. Az 1953-as vita azt mutatja,
hogy ezen a téren gyokeres fordulat 4llt be. Epp ilyen gyokeres fordulat allott be a haza-
fias nevelés és a haladé hagyomanyok kérdésében. Ezeket a kérdéseket az 1j bolgar
torténetirds abban az igyekezetében, hogy kikeriilje a nacionalizmus és a sovinizmus
hin4rjat, igen 6vatosan kezelte. Annél érvendetesebb, hogy a népszer(i bolgér torténelem
I. kotetének vitdjan ez a kérdés mar igen komolyan felvetédott, és a vita résztvevdi
egyetértettek abban, hogy ilyen szempontbdl alaposan 4t kell alakitani a tankényvet,
stilusdban is, hogy lelkesitsen is, ne csak oktasson.

A szovjet tOrténetirds eredményei irdnti érdekl6dés azonban nem pérosul ugyan-
olyan aranyd érdeklédéssel a népi demokratikus orszagok torténettudoméanyanak ered-
ményei irdnt. A népi demokratikus orszégok torténetirdsdt, kiulondsen a nem szlav
orszagokét, a bolgar torténészek értheté mddon nem tudjik olyan folyamatosan és in-
tenziven figyelemmel kisérni, mint a szovjet térténeti irodalmat. Kivanatos volna,
hogy fiatal bolgéar torténészek a népi demokratikus orszigokban, tobbek kozott Magyar-
orszdgon is folytathassanak tanulményokat, itt végezhessék el az aspiranturét, hogy
hazéjukba visszatérve, az illetd orszagok torténettudoményanak szakreferensei lehes-
senek. Ugyanez all persze forditva a magyar térténettudomanyra is. Tébb személyes
kapesolat kiépitése nagymértékben elémozdithatnd az egyiittmiikodést és novelhetné
a magyar torténészek korében is az érdeklédést a bolgir torténettudomdny irdnt, hi-
szen annak megismerése igen hasznos szamunkra, mert szémos analégidra ad lehetdséget,
és erényeivel és hidnyossagaival egyarant sok tanulsdgot nyujt.

NIEDERHAUSER KMIL
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