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alapvetése. Egy rnésik eléfordulé hibéds felfogds a VII. kongresszus utdn kévetkezé idg-
szakot az el6z6 iddszak teljes tagaddsaként és csak tagaddsaként fogja fel. Ezt az 4llas-
pontot tdmogatja tulajdonképpen az is, ha a német fasizmus feliilkerekedésének egyetlen
okédt a munkdsmozgalom hibdiban latjék, s az is, ha a kommunista és a szocidldemokrata
mozgalom tévedései kozé egyenléségijelet tesznek. E torténelmietlen dlldsponttal szemben
Szabé Bélint leszégezte, hogy a VII. kongresszus nemcsak negdcidja volt egy kordbhi
hibds taktikdnak, hanem folytatdsa is egy kordbbi idészaknak.

A VII. kongresszussal kapcsolatban a hozzdszo6lé ramutatott, a torténetirds azt
hangsilyozza, hogy a VII. kongresszus hogyan értékelte a fasizmust, s hogy harera
mozgositott a fasiszta veszély ellen. Ez leegyszer(isitéshez vezet, elsikkad két fontos
mozzanat. Az egyik, hogy a kongresszusnak a kommunista mozgalomban, a KI kordbbi
tevékenységében szdmottevd elméleti elézményei voltak. A mdsik, hogy a kongresszus
irdnyvonala nem egy ,lezdrt” irdnyvonal volt, ezt az irdnyvonalat tovdbb kellett fej-
leszteni. A VII. kongresszus kétségteleniil adott ijat a fasizmust jellemezve, de a leglé-
nyegesebb az volt, hogy hatdrozottan megkiilsnboztette a burzsod osztdlyuralom két
forméjat: a burzsod demokracidt és a nyilt diktatardt. Mig kordbban a kommunistdak
azt hangsilyoztak, ami a fasizmusban és a polgdri demokrdcidban kézos, most a kiillonb-
ségeket emelték ki. A kordbbiaktdl eltéréen, amikor csak azt vildgitottdk meg, ami a
kommunista mozgalmat minden méds politikai irdnyzattol megkiuldnboztette, az elétérbe
azoknak a momentumoknak a vizsgdlata keriilt, amelyek s fasizmus elleni harcban az
egyiittmiikodés alapjai lehettek. — A VII. kongresszus a tdvolabbi perspektivdt nemn
tudta ugyanolyan helyesen korvonalazni, mint a fasizinus elleni hare kozvetlen feladatait.
Ez azonban mitsem von le a kongresszus térténelmi jelentéségébsl s még kevésbé szol-
galhat alapul ahhoz, hogy a KI tevékenységének utolsé szakaszdt egészében negativan
értékeljék egyes torténészek.

Zérszavaban Vass Henrik megéllapitotta, hogy az iinnepi iilésen hosszabban-
rovidebben a Kornmunista Internaciondlé térténetének szinte minden fontos kérdése
napirendre keriilt. Sok olyan gondolat vet6dott fel, amely egy lépéssel elére viszi a
Komintern térténeti feldolgozdsdnak tigyét, noha természetesen az alapvets kérdéscket
a tandcskozds nem oldotta és nem is oldhatta meg. Egy orszdg marxista kutatoi ezzel a
nagyon sokrétli, bonyolult problémékat takar6 kérdés-komplexummal nem is nagyon
tudndnak megbirkézni. Ehhez a szocialista orszdgok és a kapitalista orszdgok marxista
kutatdinak Osszefogdasdra lesz sziikség.

Jelenleg az u helyzet, hogy a marxista torténetirds iitemhdtranyba keriilt, bizo-
nyos értelemben defenzivaba szorult, dtadta a terepet- a burzsod torténetirdsnak a
Komintern torténetének feldolgozdsdban. Az 50. évfordulé valamit torlesztett ebbdl az
adossdgbdl, de a legnagyobb eredmény az, hogy nemzetkézileg is felhivta a figyelmet
erre az adossdgra, és talan ezutdn intenzivebben folytatddik a KI térténetének kutatdsa.
Vass Henrik leszigezte, hogy a magyarorszdgi torténctirdssal szemben egyelére nem
lehet més igényt tdmasztani — s ebben viszonylag keveset nyjtott a tudoményos iilés —,
minthogy a Kommunista Internaciondlé és a magyar kommunista mozgalom torténeti

kapesolataival az eddiginél behatébban foglalkozzék.
Sipos Levente

NEMZETKOZI KONFERENCIA A FEUDALIZMUS FELSZAMOLASAROL

1968. november 12—16. kozt Toulouse-ban a Centre National de la Recherche
Secientifique rendezésében szdmos kiilfoldi torténész részvételével nemzetkodzi kollokvium
zajlott le ,,A feudalizmus felszamoldsa a nyugati vildgban’ cimmel. Az tiléseken az els-
z8leg kézhez kapott elbaddsok rovid ismertetésére és vitdjara keriilt sor. Az egyes el6-
addsok egy-egy orszag (vagy esetleg tartomdny) problémaéit vizsgdltak.

Az els6 nap délel6ttjén az angol példa vitdjara keriilt sor. A tdvollevé M. Szo-
kolova (Moszkva) szovjet torténész referdtuindban az angol forradalom legfontosabh
jellemz6it mutatta be és ismertette a szovjet torténészek vonatkozo kutatdsait. K. G,
Davies (Bristol) a feuddlis rendszer maradvdnyait vizsgdlta a XVI1—XVIIL. szdzadi
Anglidban. Szokolova referdtumdhoz szélva azt fejtegette, hogy Anglidban voltaképpen
két ancien régime-rél beszélhetiink, az elsét a forradalom szamolta fel, a mésodik a XIX.
szdzadig maradt fenn, mindkett6nél a foldbirtokos arisztokrécia jatszotta a vezetd szere-
pet. A vitdban elssorban a terminolégia kérdése vet6dott fel. Medievista jogtorténész
részrél a feudalizmus fogalménak tilsédgosan tdg haszndlatat kifogdsoltak. A vita sordn
nagyjébol az a vélemény alakult ki, hogy a feudalizmust sziikebb és tdgabb értelemben
kell haszndlni, sz(ikebben az uralkodé osztdlyon beliili kapesolatok, ezek jogi stb. ismér-
veit kell ezen érteni, tdgabban viszont a jobbdgy—f6ldesari viszony egészét.
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A délutdni iilésen J. Nicolas (Montpellier) a Savoydaban 1771 —1792 kozt végrehaj-
tott, a magyarorszdgi onkéntes 6rokvaltsagra emlékeztets reformrdl adott igen részletes
képet. 4. Soboul (Parizs) médszertani kérdésekre 6sszpontositotta a franciaorszdgi feu-
délis szolgdltatdsokrol szold eléaddsdt, a legfontosabb kutatdsi feladatnak azt ldtta, hogy
orszdgos Jellegli forrdsanyag alapjdn meg kell vizsgdlni, milyen volt a parasztok ssz-
jovedelmeén beliil a féldesari szolgaltatdsok ardnya. A vita itt elsésorban a felhaszndl-
haté forrésanyag jellegével foglaulkozott. M. Bouloiseau (Pdérizs) a f6ldkozosség kérdését
vizsgdlva megdllapitotta, hogy elsésorban a birtoktalanok voltak érdekelve fenntartdsd-
ban. A forradalom elGsegitette a f6ldkozosség felbomldsdt, s ezzel hozzdjdrult a falu elnép-
telenedéséhez.

A kovetkezé nap délel6ttjén M. Bordes (Nice) Laverdy 1764—1771 kézti munici-
palis reformjdt ismertette, a hozzdszéldsok sordn annak a tisztdzdsdt kivantdk, mennyire
hatott ez a reform Turgot reformjaira. D. Ligou (Dijon) Bourgogne tartomsany helyzetét
vizsgélta a XVIII. szdzadban, ahol sokkal archaikusabb volt a feuddlis rendszer, fenndllt
a mainmorte, s6t a foldesurak egyes helyeken még novelték is a kizsdkmdnyoldst. A vita
sordn K. Labrousse (P4arizs) azt hangsiulyozta, hogy a feudalizmus silyosabb formdinak
fennmaraddsa mindig egyiitt jér a gazdasdgi elmaradottsdggal. L. Trénard (Lille) az északi
francia tartomdnyok helyzetét vizsgdlta a XVIIL szdzadban, itt killondsen a- jogi ismér-
vek fennmaraddsét emelte ki. A feuddlis terhek itt is silyosak, még a servage nyomai is
megvannak. 1789-ben a cahiers de doléances mégsem kivanjik a feuddlis rendszer fel-
szamoldsdt, ahogy az a vitdban kideriilt, alkalmasint azért, mert Osszedllitdsukban a
foldesurak és a papok is részt vettek.

A délutédni iilésen elsének P. Léon, B. Bonnin, J. P. Daviet, M. Durand és G. Saba-
tier kollektiv munkdja keriilt megvitatdsra, amely "Délkelet-Franciaorszag helyzetét
mutatta be, kiemelve a foldrajzi véltozatossdgnak megfelelSen a feuddlis terhek sokféle-
86gét és a polgdri kézben levé f6ldbirtok szinte teljes hidnydt. Soboul hozzdszildsdban azt
hangsulyozta, hogy a sokféleség ellenére mégis vannak egységes vondsai a rendszernek
egész Franciaorszagban. R. Devleeshouwer (Briisszel) a belgiumi fejlédést vizsgdlta, rdmu-
tatott arra, hogy itt a feudalis terhek a XVIII. szdzad végére mér nagyon esokkentek, a
parasztsidg jémoda volt, ezért nem forrongott. A vitdban a hozzaszolok kiemelték, hogy
mdr a XVII. szdzadban a feudédlis szolgdltatdsok nagyrészét a parasztok megvdltottak,
Labrousse szerint egyenesen a prosperitds nyomdsdra. A parasztsig a francia megszdllds
idején ragaszkodott a fenndllé rendhez, éppen jémdédi mivolta miatt. Benda Kdlmdn
hozzdszoélasdban azt emelte ki, hogy II. Joézsef reformjaival itt semn kivanta a feuddlis
rendszer felszdmoldsdt, csak korszerlisitését. I. J. Brugmans (Amsterdam) Hollandidra
vonatkozdlag hasonlé helyzetrdl szdmolt be: a feudalis terhek nem sdlyosak, kiilonben
is a lakossdg 2/3-a a XVIII. szdzad végén mdr vérosi. A két elGaddssal kapesolatban az
elnskls R. Mousnier (Périzs) kérdésel nyomdn ajbél felvet6dott a terminolégiai vita
arrdl, mi is értendd feudalizmuson, Mousnier csak a szlikebb, jogi értelmezést kivdanta
-érvényesiteni, a legtébb hozzdszlé azonban az el6z6 napi vitdn kifejtett kettds értelme-
zést javasolta.

November 14-én délel6tt az el6zé naproél elmaradt médsik holland vonatkozdsd
el6adds hangzott el J. Haaktél (Héga), aki a francia uralom alatt végrehajtott felszé-
moldst részletezte. A vitdban Niederhauser Emil javasolta, hogy a felszamolds,
ill. a felszdmolds elStti gazdasdgi-tarsadalmi struktira bizonyos tipologizdldsat kellene a
konferencidn megvalédsitani, nem csupén egyes orszdgok sajdtossdgait kimutatni. A javas-
latot tobben tdmogattik, Soboul figyelmeztetett arra, hogy esak a felszdmolds médozatai-
nak a tipologizdldsdrdl lehet mar most beszélni (felilrél vagy alulrdl toérténik-e a felszé-
molés, teljes vagy csak részleges a foldtulajdon tekintetében), a struktiira tipusainak a
megdllapitdsdra inkdbb csak a konferencia végén keriilhet sor. 4. Massafra (Bari) a Ndpolyi
Kiralysag nagybirtokainak a helyzetét elemezte, s rimutatott arra, hogy a XVIII. szdzad
végén a feudalis nagybirtokosok még komoly gazdasdgi és politikai er6t képviseltek. P.
Villani (Bari) eladdsa eredetileg csak a Ndpolyi Kirdlysdggal foglalkozott, de felszdlal4-
siban egész Itélidra is kitért, hangsilyoztaitt is az egyes orszdagrészek eltérd vondsait. A fel-
szamolas csak az 1860-as években fejez6dbtt be, s akkor sem volt teljes, mert nem sziintet-
te meg a nagybirtokot. A vita Itdlidn tdlmenden a paraszti ipar kérdését vetette fel, amely
a paraszti jolét fontos forrdsa volt szdmos orszdgban. Soboul a nemesség salyérs utalt, s
ezzel magyardzta, hogy a felszdmolds itt kompromisszum ttjdn toértént, ezért fontosnak
tartotta az dllam szerepének vizsgdlatdt.

A délutdni ilésen J. Suraiteau (Dijon) a baseli piisptkséghez tartozé Porrentruy
példdjat vizsgalta, itt az erdd tette ki a foldbirtok legjelentdsebb részét, a parasztok ezt
kozosségi foldként a maguk szdmdra kovetelték, a francia megszdllék viszont a piispok
jogaira hivatkozva dllami birtokké nyilvénitotték. Utalt arra, hogy Svéjeban tulajdon-
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képpen minden kantonban kissé misképp zajlott le a felszdmolds. W.v. Hippel (Heidelberg)
Németorszag esetét tdargyalta, részletesebben voltaképpen csak Poroszorszdg és Ausztria
fejlodését. Megdllapitotia, hogy a brutté paraszti jovedelemnek mintegy 30—409;-4t
tették ki a foldesuri szolgdltatdsok. Utalt a Grundherrschaft és a Gutsherrschaft kiilon-
biz8ségére, ami ujabb terminoldgiai vitdt valtott ki, hogyan lehetne a két kifejezést
pontosan kifejezni francidul. Benda Kdlmdn felszélaldsdban arra utslt, hogy az osztrdk
jobbdgyfelszabaditds kérdését jobb volna a kozép-eurdpai orszdgokkal egyiitt tér-
gyalni. Hippellel szemben, aki tagadta, hogy Németorszdgban a XVIII-XI1X. szdzad
fordul6jén lett volna parasztfelkeles, Soboul 1813—14 felzendiilésére mutatott ré, ahol a
szocidlis elégedetlenség nemszeti jelszavak mogott hizdédott meg, ami arra figyelmestet,
hogy a nemzeti tényezst is figyelembe kell venni. K. D. Tonnesson (Oslo) a dan, svéd és
norvég fejlédést clemezte: Dania a legkézelebb 4ll a kelet-eurdpai tipushoz, Svédorszdg-
ban erds az dllami parasztsdg, amely az orszdggytilésen a negyedik rendet alkotja, Nor-
végidban voltaképpen nincs jobbdgyrendszer. A vita a mezbgazdasdgi forradalom és a
feudalizmus felszamoldsa kozti osszefiiggés dltaldnos kérdését vetette fel: a felszdmolds
tobbnyire eléfeltétele a mezdgazdasgi forradalom kibontakozdsdnak.

A kivetkezs nap délelSttjén A. Dominguez Orifz (Granada) Spanyolorszég viszony-
latdban is erésen hangtilyozta az egyes tartoményok kdzti kiilonbségeket és a felszsmolds
elhtizoddsdt. A vita kiemelte, hogy az ancien régime végén itt a foldesiri szolgdltatdsok
mér nem voltak silyosak, de, mint Soboul figyeleztetett rd, a f6ld polgdri tulajdona volt
itt a lényeges, ti. nagyrészt a foldesurak kezében maradt. I°. Vilar (Périzs) a kataldnial
fejlédést ismertette: a parasztok itt még a XIX. szdzadban is ragaszkodnak a régi rend-
szerhez, carlistdk, ennek okait még kutatni kellene. A gazdag parssztsdg a feudalizmus
hive volt, a burzsodzia is, mert foldbirtokokat szerzett. A tengerparti terilleten a feuddlis
terhek jelentéktelenek voltak. A vita arra utalt, hogy az itteni fejlédés a németalf6ldire
emlékeztet, ahol a gazdasdgi fejlédés vezetett a rendszer elhalisdra. A. Silbert (Clermont-
Ferrand) a portugdl fejlédést mutatta be, mint az elmulasztott agrarforradalom tipikus
példdjat. A felszblalék arra utaltak, hogy a rendszer felszdmoldsa 1811 utdn kezddédott,
tehdt a francia példa is szerepet jdtszott benne. Benda Kdlmdn utalt a kelet-eurépai
tipussal valdé er6s hasonlésdgra: a részleges felszamoldsra, a felvildgosult abszolutizinus
szerepére és a felszdmolds felulrdl valé megvalésitdsdra.

A déluténi iilést a tengerentuli orszdgok kérdéseinek szentelték. Ch. Verlinden
(Gand — Rémay) az egész amerikai kontinens problémiit felvetd el6addsdban a keresztes
hadjdratot tekintette elézménynek, ennek nyomén a spanyol és portugdl, meg francia
gyarmatositds az eurdpai hiibériség rendszerét iiltette 4t Amerikdba. A vitdban felszdlalék
arra utaltak, hogy a kereskedelmi tdrsasdgok telepftésein nem lehet feudilis jellegii birtok-
rél beszélni. R. RB. Palmer (Princeton) az Egyesiilt Allamok kérdését vetette fel. Itt még a
holland kéztdrsasdg gyarmatain is taldlhaték hiibérbirtokok. A restaurdcié idején létre-
jott angol telepeken feuddlis rendszert akartak bevezetni, ez azonban nem sikeriilt telje-
sen, de jelentékeny arisztokrata elem volt a keleti partvidéken. Beljebb, a szabad folde-
ken ez mér nem honosodott meg. J. P. Wallot (Montreal) a kanadai fejlddésrél szamolt be,
a francia telepftés bizonyos feudilis elemeket vezetett be, ezeket 4z angol uralom sza-
molta fel, de a lakossdg éppen francia jellegitk miatt ragaszkodott hozzdjuk. A feuddlis
jellegli sév kezdettél fogva korldtozott volt, azon til itt is szabad foldek teriiltek el, s a
betelepités olyan iitemben folyt, amilyen iitemben a feuddlis maradvdnyokat felszdmol-
tak. A vitdban Soboul utalt arra, hogy a gyarmati terilleteken a nemzeti és gazdasdgi-tar-
sadalmi tényez6 még nehezebben vilaszthaté el egyméstol. . Mauro (Périzs — Nanterre)
a braziliai helyzetet ismertette, ahol csak részben beszélhetiink feuddlis viszonyokrdl, a
portugdlok ugyanis kozépkori fogalmakat és kifejezéseket haszndltdk mar aj, kapita-
lista jellegii realitdsokra. A spanyol gyarmatositds sokkal feuddlisabb jelleg(i volt. A vita
sorén Brugmans felvetette ezt, hogy meg kellene konstrudlni a feudalizmus modelljét, a
felszélalék tébbsége azonban azt egyeldre legalabb is korainak tartotta, legfeljebb a feu-
dalizmus felszémoldsdnak a modelljét tartottdk megvaldsithaténak. A kérdés még tovabb
is gylir(izott, mert egyes felszolalék szerint voltaképpen mindeniitt feudalizmus volt,
tehat az dzsiai és afrikai orszdgok példdjat is meg kellene vizsgdlni. Ezt a felfogdst azon-
.ban szintén szdmosan ellenezték.

Az utolsé napon keriiltek sorra a kelet-eurdpai orszdgok. Délelétt K. MejdFicka
(Praga) a csehorszdgi jobbdgyflelszabaditds menetét ismertette, Benda Kalmdn attekin-
tést adott a magyarorszdgi feudalizmus rendszerérél a XVIII. szdzadban, Niederhauser
Emil a magyarorszdgi jobbdgyfelszabaditdst ismertetto, s Ggszevetette a kelet-eurdpai és
balkdni tipussal. D. Berinde: (Bukarest) a feudalizmus felszdmoldsdt a roman fejedelem-
ségekben igen szélesen értelmezte, s tulajdonképpen a romédn egység és fliggetlenség meg-
valésuldsdnak keretébe dgyazta be. Az el6addsokhoz egyiittesen f{iz6d6 vitdban ismét fel-
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vet6dott a tipologizélas kérdése, olyan vélemény is elhangzott, hogy éppen a kézép-eurd-
pai teriileten (a felsorolt orszdgokat a program is és a felszélalék egy része Kozép-Euro-
péanak nevezte 6sszefoglaléan) lehetetlen a tipologizdlds, mert azt is nehéz megdllapitani,
milyen alapon kiilonbdztetjiuk meg az egyes teriileteket, foldrajzi kritériumok szerint
tipologizélunk-e stb. Az el6z6 délutdni vitdhoz kapcsolédva pedig felvetddott az amerikai
kivdndorldas kérdése, amely egyesek szerint éppen a felszdmoldssal fiiggétt 6ssze (a f61d-
nélkiiliek véandoroltak ki), masok viszont arra utaltak, hogy a kivdndorlds célja éppen a
tengerentili feuddlis rendszerbe valé integralédas volt.

A déluténi ilésen 1. Portal (Périzs) sajat el6adédsit és P. G. Rindzjunszkij (Moszkva)
el8addsit foglalta Ossze, az elsé az oroszorszdgi helyzetet mutatta be az 1861-es reform
elétt, a mdsodik a reform gazdasdgi-tarsadalmi kovetkezményeit. A vita elsGsorban a
japén fejlédéssel valé hasonlésdgokra mutatott réd. B. Lednodorski (Varsé) a hdrom lengyel
teritlleten mutatta be a jobbagyfelszabaditds menetét és utalt Hssznemzeti jelentSségére.
A vita nagyrészt itt is, mint a délelStti iilésen, inkabb egyes kérdésekre és feleletekre kor-
latozédott. ]

Az lilésszakot az egész kenferenciat megszervezs J. Godechot, a toulouse-i egyetemn
bolesészkardnak dékdnja zdrta be. Elsdsorban a tovdbbi teend6kre utalt: pontos terminolo-
giat kell kidolgozni, ezért is fontos a tervezett soknyelvii terminolégiai szétdr, amelyet a
konferencia anyagdnak mellékleteként adnak majd ki. A tipologizélas is fontos, bar utalt
ismételten a nehézségekre, és hangsilyozta, mennyire fontos az orszdgos sajdtossdgok
kiemelése. A gazdasagi-tarsadalmi struktiira mellett ki kell terjeszkedni az éllam, a poli-
tikai intézmények vizsgdlatdra is. Igen fontos a feuddlis terhek kvantifikdlé kimutatdsa.
A felszdmolds el6tti helyzet és a felszdmolds médozatainak a tipoldgidja mellett ki kell
dolgozni a felszdmolds kovetkezményeinek a tipusait is (a nagybirtok fennmaraddsa vagy
teljes megsziinése, a gazddlkoddsban megmutatkoz6 kovetkezmények sth.). A tovdbbi
kutatdsok eldsegitésére 6 is csatlakozott ahhoz a mér kordbban felvetett és a résztvevék
egyik csoportja dltal konkréten is megfogalmazott javaslathoz, hogy hozzanak létre egy
nemzetkozi bizottsdgot, ennek a feladata lenne a tovdbbiakban az egész problematika
kidolgozdsa és a kutatdsok Osszehangolasa. Ehhez a konferencia el6készité bizottsdgot
vélasztott, ennek tagjai R. Devleeshouwer, J. Godechot, A. Soboul, P. Villani és J. P.
Wallot, Benda Kdlmdn.

A konferencia egészében hasznosnak mondhaté, mert szdmos orszdg eltérd sajd-
tossdgainak a vizsgdlatdt tette lehetévé, ezdltal kitdgitotta a latéhatdrt, és legaldbb is fel-
vetette az Osszehasonlitds, tipologizdlds, modell-alakitds igényét, ha erre nézve nem is
hozott eredményeket. Ugy kell tekinteni, mint elsd 1épést; a tovdbbiakban véleményiink
szerint éppen az Osszehasonlité6 médszer alkalnazdsdval lehet majd tijabb eredményeket
elérni.

- Benda Kdlmdn— Niederhauser Emil

BESZAMOLOK SZEKERES JOZSEF ES BETLEN OSZKAR
KANDIDATUSI DISSZERTACIOINAK VITAIROL

Szekeres Joézsef: ,,A magyar binyamunksdssdg harcai 1934 —1944” cim{i kandi-
détusi értekezésének nyilvdnos vitdja 1967. oktdber 18-4n folyt le.

A disszertdcid bevezetdje roviden foglalkozik a hazai szénbénydszat kialakuldsdval,
mindségileg és mennyiségileg jellemzi a magyarorszdgi készeneket, a banydszati vonat-
kozdsi természeti adottsagokat, a hazai készén piacviszonyait, a magyarorszdgi bdnya-
kapitalizmus kialakuldsa és meger6sédése sordn a bénydszat megszervezését, a banyatdke
és a findncoligarchia Osszendvését, az dllami szénbdnydszat fejlesztésére irdnyuld térek-
véseket, a banyavéllalatok szerepét a magyar kozgazdasigi életben stb.

Az els6 fejezet a gazdaségi vildgvdlsag alatt hozott munkésellenes intézkedések és
a mér jéideje hanyatlé szakszervezeti élet ezzel kapesolatos kisebb fellendiilésének tdr-
gyaldsaval kezd6dik. Az SzDP és a KMP egyardnt hibds taktikdja azonban hamarosan
tovabbi bomlést idézett el6 a bénydszmozgalmakban is. A pécesi bdnyavidék — a Duna-
gbézhajézési Tdarsasdg bdnydi — 1934-es sztrdjkharcai szolgaltatjak a legjellemzEbb példd-
kat a folyamat lezajlisdra. Ez esztendére itt a banydszok bére 40— 509,-kal zuhant ala-
csonyabbra a valsdg el6tti szinthez képest. A fokoz6dé elkeseredés kivaltotta szervezke-
dés és sztrdjkok végiil is Vasas, Mecsekszaboles és Pécsbianyatelep nagy foldalatti éhség-
sztrdjkjaba torkolltak. Ezt tekinthetjik a kovetkezé évek munkdsmegmozduldsainak
kiindulépontjdul. A szocidldemokrata vezetés azonban képtelen volt a sikeres sztrdjk
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