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Mindig jelen volt a tudomdnyra vonatkozé adatok szdmszer(isitése, de a 20. sz4dzad elStt
a tudomanyos produkcidk elséprd tdbbségét nem hivatdsos tudésok, hanem ,civilek”
alkottik meg, igy a mennyiségi jelzés mint ,alkalmazasi kritérium” nem hasznéltatott
— ugyanis a tudomdnyos produktumokat megalkoték nagy részénél fel sem meriilt,
hogy tudésként alkalmazzik Sket. A tudomdnymetria elézményei az eredetileg civil
tudomdany nagyiizemszerlisddésével, ,hivatali feladatta” vdlasdval allnak kapcsolatban,
a tudomdnyszocioldgiai megjelenése pedig azzal — a kiemelten kdzép-eurdpai élmény-
nyel —, hogy egyetlen tudomanyos életpilyan beliil feltiinden sok ,rendszervéltishoz”
kell alkalmazkodni, ez csabit a ,szaktudomanyon kiviili” magyardzatokra, a versengd
magyardzatokat pedig ,validdlni” kell. Az esszé médsodik felében egy 2013-as eurdpai
kutatds az (Interco-SSH) szubjektiv térténetét nytjtjuk, mely egy prozopografikus tu-
domdnyszocioldgiai adattar felépitéséhez vezetett.

Kulcsszavak: tudomédnymetria, tudomdnyszocioldgia, tudomanytorténet, Magyary
Zoltin, Mannheim Kiroly, Interco-SSH

The quantification of scientific data has always been present — but before the 20th cen-
tury, the vast majority of scientific products were not created by professional scientists,
but by ,civilians”, so the quantitative indicator was not used as an ,employability crite-
rion” — because most of the people who created scientific products did not even think
of employing them as scientists. The origins of the metrics of science are linked to the
large-scale consolidation of what was originally civil science into an ,official function’,
and the emergence of sociology of science to the experience — particularly in Central
Europe — of having to adapt to a remarkable number of ,system changes’ in a single
scientific career, which tempts people to seek explanations ,outside’ the discipline, and
competing explanations to be ,validated”. In the second half of the essay, we provide a
subjective history of a 2013 European research project (Interco-SSH) that led to the
construction of a prosopographical sociological repository of science.
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(Esszé)

midta egydltalin beszéliink tudomdnyrdl mint tdrsadalmi jelenségrdl, részben

szdmokkal beszéliink réla. A filozéfiatorténészek tudni vélik, mikor volt par

tucat, mikor tobb szdz és mikor tbb ezer didk egy filozofiai iskoldban, hogy
a nagy magingytjtemények, illetve kdzgytijtemények tekercsek tucatjaira, ezreire vagy
millidira terjedtek-e ki. (A milliés nagysigrendet mar az okori alexandriai kdnyvtir
elérte, s ma sincs olyan kdnyvtir, mely nagysigrendileg lenne nagyobb. A millidrdos
nagysigrendet csak az az egész internet ,megmentését” célzé ,0j Alexandria projekt”,
tételszdma érhette el.') A nagy lexikonok, kézikdnyvek méretét, oldalszdmait évszdzadok
6ta min8ségmutatoként tartjak ugyan szamon, de ,kritikus méret £5l6tt” a mérettel mar
nem nd a tekintély, az Encyclopedia Britannicdnal késziilt ugyan hosszabb szovjet, illetve
portugil kézikdnyv, de a tudomdnyos presztizs tronusirdl a Britannicdt azok éppugy
nem mozditottik le, ahogyan a Wikipédia sem.

Az irastuddk” megszdmlildsa az dkor 6ta szokds, de a kora gjkor 6ta Eurdpa nagy
részén rendelkezésre llnak olyan listak — f8képp egyhdzi schematizmusok —, melyek
alapjin a kvdzi tudomanyos tevékenységeket hivatisszertien folytatdk regionalis szinten
megbecsiilhetdk, a kozépkori kolostorok klasszikusokat masoldssal terjesztd aktivitdsd-
16l statisztikailag értelmes, azaz egy-egy teriilet szdzezer lakosira vagy sz4z szerzetesére
kiszdmithat6 nagysdgrendjérdl komparativ adatok vannak, a masolt miivek szerzdje és
cime alapjdn a kézépkori miiveltség teriileti tagoltsdga is numerizalhaté. A nagy kirélyi
kényvtarak, piispoki konyvtdrak, vdrosi konyvtarak megszervez8dése utin adat lett ar-
16l is, mely tudomdnyteriilet konyveibdl mennyi keriil az egyes konyvtarakba. (Southern
1987; Le Goff 2000.)

Mint a késSbbiekben errdl sz6 lesz, a ,hivatdsos” tudésok szdma nagyon alacsony, de
a statisztika ambicionilja a nyilvintartdst: az 1869-es népszdmlalis elsddleges sszesitd
iveiben péld4ul a foglalkozdsok utolsé sordban két foglalkozis szerepelt: a tuddsé és a
kéjndé.> A takarékossigot nem a két foglalkozis feltling hasonlésiga tette lehetségessé,
hanem az, hogy az el8bbi foglalkozast — az adott épiilet lakosai kéziil — betdltdk szamit
a férfiak, az utébbiét a n8k oszlopdban osszesitették.

Kés8bbi népszdmlalisokban ,a tudomdnyos egyesiiletekben foglalkoztatott tiszt-
visel8” jelent érdekes kategoriit, a 2011-es népszamlilds felhaszndldsdval a KSH kutats-
szobdjaban pedig tobb tuddéscsoportra teljes tirsadalmi kép készithetd. Ilyen tudés-
csoportok a fizikus, a csillagdsz, a meteorolégus, a kémikus, a geolégus, 2 matematikus.
Sajnos a biolégusokrél nem készithetd ilyen, mert a botanikus, zoolégus és rokon fog-
lalkozdstakkal &sszevontik S8ket. A humén foglalkozasok esetében egyediil a néprajz-
kutaté a tiszta kategéria, a filozéfust valamiért megterhelték a teljesen més jellegti (rész-
ben mis karon képzett!) politolégusokkal, a torténészt a teljesen mas munkajellegti (pl.
kényvtdr helyett jorészt terepen dolgozd) régészekkel. A nyelvészeket a nyilvinvaldan
»nem tudés” fordits, tolmdcs foglalkozissal vontik 8ssze. A pszicholégus ugyan 6nalls-
an szerepel, de a tudds és a szolgaltatd pszicholégus nem vélik el. A tirsadalomtuddsok

! http://archive.org [Letdltve 2023. 11. 15.]
2 https://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA _1870/2pg=08&layout=s [Letsltve 2023. 11. 15.]
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kéziil az ,elemzd kdzgazdasz” és a ,statisztikus” kategéridja tiszta, a szociolégus-demo-
grafus Ssszevont kategéria is hasznalhaté.?

Eme fenntartisokkal e tudéskategdridkrdl rengeteg szocioldgiailag relevans adat
tudhaté meg. S8t a tudéskategéridn beliil még kettévalaszthatjuk a valamely budapesti
akadémiai intézetben foglalkoztatott személyeket is a tdbbiektdl, hiszen a munkahelyek
keriiletét megadja a népszamlilds, s 2011-ben a nagyfoglalkoztaték — a Corvinus, az
ELTE BTK, az ELTE T4TK, az ELTE TTK és az MTA - kutatékdzpontjai mds-
mis keriiletben székeltek. A képzettség, csalddi dllapot és csalddi viszonyok, felekezet,
lakdsméret, hizaspiaci elhelyezkedés — illetve ezek kombindcidja — egymdshoz képest,
illetve fiatal/kdzépkorii/dreg szembealldsban tanulmanyozhaté. (Ezek kéziil kiilsndsen
a hdzaspiaci elhelyezkedés — azaz a hdzastirs részletes szociolégiai adatai, tirsadalmi
rangja, a felekezettagsig/felekezetenkiviiliség és a lakdsméret-lakdsmindség — mutat
elére nem lathaté szérist.)

Késziilt klasszikus KSH-felmérés is a tudomanyosan min8sitettekrdl (Tardos K.,
Paksi V. & Fabri Gy. (2021, eds)), egy a tudomdnyos karrierekrdl (Tudomdnyos 2011), egy
pedig a neveléstudomany mindgsitettjeir8l Hrubos Ildiké vezetésével — utébbi nyilvanva-
l6an tudomdnyszocioldgiai felmérés (Hrubos 2002).

Csakhogy mindennek a ,szdmolgatdsnak” a lényege, hogy a kideritett tirsadalmi adat
nem kdthetd 6ssze a maga konkrét formdjiban a tudés teljesitményével. Latszolag tehat
nem hozhaté pirhuzamba a tudomanymetridval...

Volt, és van azonban egy masik fejlédési ut.

* % %

Két torténet indult pirhuzamosan.

Az egyik — ennek f8 magyarorszagi aktora, de nemzetkézileg is élen jiré képviseld-
je Magyary Zoltan — arrdl szél, hogy a tudomdny intézményesedik, tizemszeriisédik.
Az 1920-as évek midsodik feléhez kotd8dik ez a kortdrs percepcid szerinti ,nagy-
iizemszer(isddés”, bir a méretek — 1950 utdni szemmel nézve — nevetségesen kicsik.
(Magyary 1931.)

Korébban azonban tudomanyiganként néhdny (tanszékenként egy!) egyetemi tanir,
néhiny kdzgylijteményi (mtzeumi, levéltiri, kdnyvtdri) munkatdrs volt — 8k voltak a ,f6-
alldst tudésok”. Es persze rengetegen foglalkoznak tudomanyos irdssal: kdzépiskolai ta-
narok, akik — a 19. szdzadban még tigy mondjak — székfoglal6 el6adast tartanak a kozép-
iskoldban, tigyvédek, akik a jogias irdnyultsdgi magyar kdzéposztily soraibdl nemesak
pernyeréssel, hanem tanulmanyok felvillantisdval is akarnak kuncsaftokat szerezni,
orvosok, akik részben az Orvosi Hetilap (!) 4ltaldnos szintjén, részben mar orvosszakmai
dgakra bomlé havi-negyedévi folyéiratokban jelenitik meg felfedezéseiket, esetleirdsai-
kat, s helyi birtokosok és polgaremberek, akik azt ambiciondljik: legyen leirva — falurdl
falura — az orszdg helytdrténeti, néprajzi, nyelvjirdstani, névény- és 4llatfoldrajzi, 4s-
vinytani tekintetben.

A ,nagy felhalmozis kora” ez a magyar — és az eurdpai — tudoményban. Aki a tu-
domény akkori miikédését akarja megérteni, az semmiképpen ne az MTA torténetérdl
52016 vagy az egyetemek torténetérdl szol6 kézikdnyveket keresse — azok ugyanis nem a
jéghegy csticsit mutatjik, hanem a jéghegy csticsdnak az 4rnyékat. A legjobban akkor jir,

> hetps://www.ksh.hu/kutatoknak_kutatoszoba
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hogyha a Szinnyei J6zsef Magyar irék élete és munkdi c. 14 kétetes (1) kézikonyv elekero-
nikus véltozatdbdl* random médon 20-30 19. szdzadi sziiletésti ,iréi” életrajzot elolvas,
benyomdst szerezve igy arrél, hogy a tirsadalmi és gazdasigi élet minden alszférija on-
totta a tudomdnyos miiveket. A masik alapvetd forrds a szakfolydiratok — nem feltétleniil
az adott folydiratszim elsd felét uralé nagy tanulmanyoké, sokkal inkdbb azé a részé, ahol
egyre kisebbek a betiik, ahol nemcsak kdnyveket, de folydiratcikkeket is ismertetnek,
ahol vidéki tirsasagi iilésekrdl, eseményekrdl, szoboratadasokrol, emlékeabla-leleplezé-
sekrdl esik sz6. Az itt szerepl8k ugyanis cikkszerz8ként, ismertetettként egy-egy kor civil
tudésai. Forrds még az értelmiségi egyesiileti folydiratok (pl. tandregyesiileti folydiratok,
jegyzdegyesiileti folydirat, mérndkegyesiileti folydirat, regionalis kulturilis folydiratok)
vildga, ahol a nekrolégok domboritjék ki az elhunytak tudomanyos érdemeit. Egyébként
magdnak a Magyar Tudomanyos Akadémidnak is a legjelent8sebb 6nreflexids tevékeny-
sége a nekroldgok készitése tagjairdl — akiknek egyébként szintén mind volt valami aka-
démikusi mivoltuketdl fiiggetlen polgari foglalkoz4suk, megélhetésiik.

A tudomdny £ eréforrdsa a tudoményos kérdésekkel foglalkozni kész férfiak és — egy-
re ndvekvd ardnyban, mér joval azeldtt, hogy akér egyetlen egyetemi 4llast kapndnak —
nék munka-erdfeszitése. Olyan embereké, akik 4ltalaban valami teljesen masbdl éltek, s
akiknek tdrsadalmi stituszat jérészt valami mds hatdrozta meg, s nem tudés mivoltuk.

E rendkiviil sokszinfi tudomdnyban sziilettek ugyan id6r8l idére nagy szintézisek,
kézikonyvek, melyek azt biztositottak, hogy az egyes tudomdnydgak ,nagy kérdései” le-
fedetleniil ne maradjanak — de nem az 4llamigazgatds kényszeritette ezt ki. A nyilvé-
nossigban azonban — kiildndsképp igaz ez Németorszigban és a Monarchidban, ahol
a gazdasdgi s tirsadalmi élet egy-egy teriiletét — a kordbban uralkodé tradicionalis he-
lyi vagy piaci folyamatok helyett mindink4bb az 4llamigazgatds egy-egy 4ga — kozepes
mélységben is ellen8rizni volt képes — egyre inkabb megfogalmazddott az igény, hogy az
4llam irdnyitsa a tudomdnyos témavalasztds, kutatds, kutatdsértékelés, publikalds folya-
matait, a tudésok képzését, kivdlasztasuk menetét.

A tudomanyos életen beliil egyre nagyobb szerepet jitszottak azok a tudomdnydgak,
melyeket teljesen civil médon sosem lehetett mivelni, mint pl. a mérndki tudoményok,
illetve a természettudomanyok olyan alkalmazott 4gai, melyek kdzvetleniil kihatottak
pl. a vegyipar fejlédésére.

Mindebbdl az kovetkezett, hogy a ,tudominy” civilek szertedgazé tevékenységébdl
mindinkabb 4llamigazgatisi 4gga és koltségvetési tétellé vale.

A ,tudominyigazgatas” sziikséglete teremtette meg a tudomanyos teljesitmények dsz-
szehasonlithatdsdga, leirhatésiga irdnti igényt.

Valahol ez a mai tudoménymetria gydkere....

* % %

A misik torténet — eredetileg csak a tirsadalom- és humédn tudomanyok viligira vonat-
kozott. A felbomld, ellenforradalmakkal terhelt Osztrék—Magyar Monarchia vildgabél a
rendkiviili gyorsasiggal viltozé Német Birodalomba emigrdlé Mannheim vélhet8leg tul
sokszor szembesiilt azzal, hogy egyrészt a viltozo torténelmi és politikai koriilmények
hatdsa a tirsadalomtudésok munkdiban is megjelent, furcsa ellentmondasokat produ-
kalva ugyanazon személy 1914-es, 1924-es, 1934-es munkai kdzott, masrészt a torténel-

4 https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/
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mi korszakok mds-mds tipusii, mds-mds tulajdonsigti embereket emeltek a tudomdny
(és az egyetemi élet) vezetd pozicidiba. Mindez felhivhatta arra Mannheim figyelmét,
hogy — alapvet8en marxi gondolatok tovabbgondoldsival — a tudomdny s az egyéni tudds
tarsadalmi bedgyazottsigardl beszéljen (Mannheim 2000). (A Hohenzollern- és Habs-
burg-birodalom a ,felekezeti hovatartozas” tudomdnyon kiviili szerepének rendkiviili
tudoményos karrieralakité szerepérél is rendkiviil sok impresszidt biztositott.)

A magukat az Stvenes évektdl kifejezetten tudomdanyszociolégusnak nevezd tudésok
azt fejtegették, hogy az dllam és a térsadalom miikddése kozvetleniil kihat arra is, hogy
milyen témdkban, milyen érveléssel, mit mondanak a tirsadalom- és human tudésok,
mdsrésztarrais, hogy egyéltalan kik és milyen tdrsadalmi mechanizmusok kovetkeztében
vilnak tuddss4, s hogyan vesztik el — erre ismét ez a térség kindlkozott kivdlé megfigyelési
terepiil — tudoményon kiviili okoknal fogva tudomdnyos pozicidjukat, megszolalasi lehe-
t8ségiiket, végiil — némelyek — szabadsagukat és életiiket is (Bechmann—Hronszky 2003).

Természetesen a ,tudomdnyszociolégia” meglehet8sen politikus és rendszerkritikus
tudoménydg volt, hiszen egyrészt azt allitotta, hogy az dllam és a kormanyzatok tudo-
ményos pozicidkba nem, vagy nem kizarélag tudomdinyos ,érdemeik” alapjin emelik a
tudésokat, misrészt azt Allitotta, hogy a tuddsok egymast — tudomanyos érdemekedl fiig-
getlen — politikai kdzelség-tdvolsig alapjén itélik meg, harmadrészt pedig azt, hogy a tu-
désok — tudatosan és 6ntudatlanul is — a tirsadalmi-gazdasdgi jelenségek magyardzatdba,
tehdt magukba a miivekbe is beleviszik politikai és tirsadalmi értékeiket (Kolozsi 2002).

A tényleges torténések — a tudomdnyszocioldgiin beliil — versengd magyardzatokat
leltek — mésfeldl a tudoménytdrténészek, egyetemtdrténészek, iinnepi kiadvinyok, be-
szédek szerzdi djra és Gjra megkisérelték a tudomdanyra hatd kilsé tirsadalmi hatisok
nélkiil, azaz hagyomdnyos tudomanytorténeti eszkdzokkel, de természetesen adatokkal
aldtimasztva leirni a tuddésok cselekedeteit.

Nagyjabol e versengd leirdsok kiszolgaldsira — azaz a jobban vagy kevésbé illeszkedd
elméletek kivilasztdsinak megkdnnyitésére — kezdett kialakulniaz empirikus tudomany-
szociolégia, mely szdmos egymdssal 8sszehasonlithaté tuddséletrajzi elem, tudoményos
szervezeti elem rendszerezésén, megszamlaldsdn alapszik — nemcsak a publikdcidkat mé-
ri tehat, hanem a tudomdnyos életpilya rendkiviili variabilitdsit veszi szdmba.

* % %

Eredetileg tehit mind a tudomdnymetria, mind az empirikus tudoményszocioldgia ar-
ra vald, hogy a tudomdny fejlddését kiviilr8l irdnyitdk, illetve — bizonyos értelemben
— kiviilr8l elemz8k szdmszerisitve tudjanak megfogni olyan jelenségeket, melyek a tu-
domény rendszerén beliil 1év8k szdmara — hagyomdnyos tajékozédéssal, szakirodalom
olvasisaval, egyetemi hirek megosztisival — nem térjik fel magukat.

A kovetkezd fizisban a tudomdny intézményrendszerének és koltségvetésének el-
képesztd ndvekedése, a tudomanyos személyzet létszdmanak expandilasa, a civil tudo-
ménymiivelés visszaszoruldsa a ,tudomdanyon beliil” is igényt teremtett részben a tartalmi
szempontoktdl, egyéni sajitossigoktdl fiiggetlenithetd tudomdnymetridra, részben a tu-
domdnyszociolégia — tudomanyos szervezetek szociolégidjit, csoportdinamikéjit, szo-
cidlpszicholégiajit leird dgazatainak megsziiletésére.

A kuhni tudomanyos forradalomelmélet (bir hangsiilyozni szokds, hogy éppen a tit-
sadalom- és humantudomanyok teriiletén sokkal kevésbé vannak zart paradigmék, mint
a természettudomdanyokban) ugyanakkor felerdsitette mind a tudomanymetridval, mind
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a tudomdnyszocioldgidval szembeni kritikai hangokat. Lehet8vé tette annak hangsulyo-
zését, hogy a publikiciés normdkat nem megfelelden teljesitd tuddsok kdzott vélhetSleg
ott vannak az épp érvényes paradigmik ellentmonddsainak fesziilését legjobban érz8k
is, tehét akik a jov6 forradalmdrai, a j6v8 zdlogai lesznek. Lehetdvé tette annak hang-
stlyoz4sat is, hogy a tudomanyszociolégia ugyan — a publikdciék szdmaéval ellentétben
— sokféle tudomanyos elismertséget, bedgyazottsigot képes mérni, de természetesen nem
képes azt kivédeni, hogy ezek a ,min8sit8 férumok” egymds véleményét eleve figyelembe
vegyék. Osszességében tehdta komplexen” mérd tudomanyszociolégia is figyelmen kiviil
hagyja a mélyben étlel8d8 tudomdnyos forradalom aktorait —, hogyha azok ,deviancié-
jukkal” egyszerre sértik meg az adott tudomdnydg egyes centrumait uralé — egymdssal
konkurens — figurak érdekeit.

* % %

Mind a tudomanymetria, mind a tudoményszocioldgia sérti tehit az egyes tudomany-
teriiletek urainak, elitjeinek érdekét, hiszen kétségbe vonja a tudomanyteriileten be-
lili személyi mindsités ,teljes autonémidjit”, tdrgyilagossigit, elfogulatlansigic. A
tudomédnymetria azonban jellegzetes ,kritérium tipust” igazgatisi eszkdz, mechaniku-
san binarizalva a vdlaszt arra a kérdésre, hogy egy tudds teljesitette-e a munkakéri felada-
tat, illetve egy ilyen munkakdéri feladattal nem rendelkezd személy teljesitette-e azt a nor-
mét, amit meghatirozott tudomanyos fokozatok megszerzéséhez, tudoményos alldsok
betsltéséhez, palyazatok elnyeréséhez a tudomanyos kozosségek, testiiletek el8irtak. Az
empirikus tudomdnyszociolégia — ezzel ellentétben — alapvetden nem igazgatisi eszkéz,
hanem egyénekre és kis csoportokra alkalmazva is annak megértésének eszkoze, hogy a
tudomanyos alkotds a tudomdnyos palya rendkiviil varidbilis, de a variabilitdsa tirsa-
dalmilag mégis szisztematikus, dbrdzolhaté és leirhaté a ,megismételhetetlen egyén’-re
vonatkozé etikai és pszicholégiai megalapozottsigu allispont leszogezése mellett és utdn.

* % %

Tortént pedig 2013-ban, hogy a CNRS szervezeti kotelékébe tartozé — kozdnséges sz6-
hasznalattal — Bourdieu-intézet — a legendds mester akkor mir egy évtizede halott volt
— igazgatdja, Giselle Sapiro elhatirozott és elnyert egy hirommillié eurds koleségveté-
sti projektet INTERnational COoperation in the SSH: Comparative Socio-Historical
Perspectives and Future Possibilities cimmel® Az intellektualis virakoz4shoz hozzi-
jérult, hogy Bourdieu élete utolsé szakaszdban a tudomdiny énmegértése felé fordule:
részben a magyarul azéta sem olvashaté (bar angolul szerencsére hozzaférhet8) Homo
Academicus kotettel, részben a Tudomdny tudomdnya avagy a reflexivitds cimt, sokunk
szdmdra revelativ erejli (s magyarul is olvashaté) el8addssal, részben a szokdsos médon
provokativ — a német professzori habitust e sokat vitatott személyen keresztiil megragadé
— Heidegger-kritikaval (Bourdieu 2009).

A szdmos orszdgot megmozgatd — s Eurdpan kiviili orszdgokat is bekapcsolé — projekt
kifejezetten ambicionilta ugyan, hogy kvantitativ leirdst adjon az egyes tudomanyigak
fejlddésérdl, de ezt a kollégak zome kifejezetten mdsodlagos forrasok alapjén gondolta.
Azaz gy gondolta, hogy a tudomanyos intézményrendszer sajit miikddése sordn min-
deniitt termel és nyilvinossigra hoz adatokat, pl. arrél, hogy az egyes szakmakban —

5

https://cordis.europa.eu/project/id/319974
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id8tengelyen, intézményspecifikusan — hdny embert képeznek, hany egyetemi oktaté
van, hinyan PhD-znek, hiny folyédiratot, kdnyvet adnak ki. Elképzelésiik szerint ezt egé-
szithette volna ki egyfel8l azoknak a szocioldgiai kutatidsoknak az sszegytjtése, melyek
kiilonféle orszdgokban szocioldgiai érdekl8désbdl, klasszikus — kérdez8biztosok 4ltal
végzett vagy postai kérddives, végtermékében személyi azonositoktdl megfosztott — szo-
ciolégiai adatfelvétel forméjaban késziiltek, részletezve egyrészt a szociodemografiai és
iskoldzasi hitteret, masrészt a tudomdanyos életpilya kiilonféle objektivici6it. Néhanyan
— bar 8ket sokan kifejezetten a bourdieu-i szellemiség riit cserbenhagyéinak tekintettiik
— még arra is ,képesek lettek volna”, hogy kifejezetten munkaltatéi vagy munkavéllaléi
célokbdl, tehat ,hazugsigérdekelten” s ezért a tudomdny akdr magasztos, akdr (dltalunk
helyesnek tartott) tirsadalmi céljaival kifejezetten ellenséges oldalrdl felvett adatokra is
tamaszkodjanak.

Karady Viktor és jomagam azonban tgy littuk, hogy
a) igazdn fontos a tudésok tudominyos produktumainak és szociodemografiai saji-

tossdgainak Ssszevetése, ami csak személysoros adatbédzis forméjiban lehetséges;

b

=

igaz4n jovBorientalt megoldds, hogy olyan nyitott adatb4zisokat kell 1étrehozni, me-
lyekhez a jévében wjabb és tjabb adattirakat lehet kapcsolni — ezért az adattdrnak
prozopografikus jellegiinek kell lennie, azaz személyneveket, beazonosithaté intézményne-
veket mindenképpen tartalmaznia kell;®

c) egyelSre beldthatatlan lehet8ségek vannak — a mesterséges intelligencia kozeli felfu-
tasit nem lathattuk el8re, de szemiink el8tt zajlott a négy neveléstudomanyi folySirat
évtizednyi full text elemzését célul kitliz6 — az empirikus kutatds finanszirozoktol
valé fliggését hangsiilyozé kozhelyet puszta létével cifold Biré Zsuzsa Hanna kez-
deményezte — kutatds, mely a tudomdanyrelevins személynevek, tudominyos intéz-
ménynevek el8forduldsinak gyakorisigit is vizsgalta a tudomanyfejlédés olyan in-
tézményesiilt dokumentumaiban, mint a folyéiratok (Biré 2009).

A parizsi értekezleten a tobbiek tisztelettel meghallgattik elképzeléseinket, majd nem
akaddlyoztdk meg, hogy Magyarorszigra relevins adatbazist készitsiink, a t5bbi orszigra
ez nem késziilt el vagy azért, mert az orszdg — mint pl. Németorszag esetében — 4llitélag
til nagy volt ehhez vagy més okbél — mint mondjuk Hollandia esetében.

Rajtunk kiviil a partnerek csak csekély érdeklddést mutattak az ellenzéki tudomi-
nyossig, a buvépatakszerti tudomdnyossig irdnt, melynek kutatdsa szimunkra, élmény-
anyagunk jelent8s részét az 1990 el8tti Magyarorszigrdl beszerezve természetes volt,
ért8 érdeklddés csak a kiiltagként részt vevd argentin csapat tagjainak arcdn titkréz8dott.

Az ekképpen magunk iltal, magunknak meghatarozott feladatunk az volt, hogy egy
olyan tudomdnyos elitet alkossunk meg, ami részben a tudomdnyos legitimacié reprezen-
tdnsa, részben alkalmas magdnak a tudomanyos legitimaciés mechanizmusnak a kritikai
vizsgalatara,

Vildgos volt, hogy a kulcselem a rekrutdcié — ezt hdrmas kozelitéssel oldottuk meg:

Azt mondtuk, hogy elfogadjuk minden tirsadalom- és humin tudomanyi szakteriilet
tudoményos értékeld tevékenységét, ezért beemeltiik a régi (1945 elSttrdl 6roksle) tuds-
sokat és az 1950-2000 kozdtt kandidéltakat — viszont ugy itéltitk meg, hogy a PhD-t
(és a kordbbi kisdoktorikat) 6nmagiban nem tartjuk elegendének az elitbe keriiléshez,

¢ https://archive.org/details/ssh_interco_Hungary
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csak azokét, akik koziilitk kézben habilitaltak is. Ezzel az egész vizsgalat relevancidjit

nagyjabdl az 1980 eldtt sziiletett népességre sziikitettiik, hiszen egy 1980 utdni sziiletésti

tudésrél — 2013-ban — még igazdn nem lehetett megmondani, hogy késén ér8 tipus, vagy

életmiive kés@bb is a feledhetdk kozott marad majd.

— Azt mondtuk, hogy elfogadjuk a szakteriileten tilmutaté tudomanyos kozdsség érté-
kelését. Azaz bevontuk mindazon személyeket, akik a Magyar Nagylexikonban vagy
a Magyar Eletrajzi Lexikonban (az 1990-ig elhalt személyek 2+1+1 kotetes kézikony-
vében) szerepeltek, és akdr lexikoncimszavuk valamilyen tudomédnyos munkalkod4sra
utalt, akar itt megemlitett konyviik az ETO katalégusa szerint szaktudomanyos (ezen
beliil tirsadalom- és humén tudomdanyos) kényv volt.

— Azt mondtuk, kiilonds tekintettel arra, hogy a kutatas programszertien a tirsadalom-
tudomanyokra terjedt ki, hogy az illegdlis Beszéls tematikusan valogatott és a Pdrizsi
Magyar Fiizetek teljes kor(i szerz8gard4jat a tudomdnyos elithez szamitjuk.

Mintegy tizenhdromezer f6s tudomanyos elitet alkottunk meg ezen a médon. (Ka-

rédy—Nagy 20184, 2018b.)

Ezt az alapadattirat — melyben tehit egyesek szerint a GDPR megsértésével nevekhez
kapcsolva 8riztiik az adatokat — sziiletési évek és elsddleges tudomdnybesorolds szem-
pontjbdl teljesen egyéniesithetdvé alakitottuk, majd megkezd3déte tobb nagy sorozat-
szerti forras szisztematikus felhasznalasa.

El8sz6r az emlitett két lexikon mellett — a kifejezetten csapnivald, hires nemzetkdzi
mintdnal a ,Hiibner-félénél” nagysigrendileg jobb — Hermann Péter-féle — Ki kicsoda
2009-es, 2002-es, 1996-0s és 1990-es viltozatit is feldolgoztuk, részben — az azéta re-
mélhetdleg eléviilt — makrézé-krekkeld adatbinydszat, részben szkennelés és firasztd
szdveges pepecselés segitségével (Batdri 1991).

A tudésok ezen a médon elérhetd csoportjai sziiletési id8 és sziiletési hely szerint be-
azonosittattak, a sziiletési hely késdbb sokféle mindsitést kapott, melyek kdzott a klasz-
szikus teriiletszocioldgiaik mellett az is szerepelt, hogy a korabbi — elites08 nevii, nagy
eurdpai projeket sordn szintén Karady Viktorral felhalmozott — adatbazisaink szerint van
e a telepiilésnek olyan tulajdonsdga, ami a helyi kdzéposztilyhoz tartozékat egyik vagy
miésik tudomany4g felé val6 orienticiéra 8sztdndzhette (Nagy 2018).

A sziiletési id8 alapjan kiildnbdz8 méretii és logikdju aggregdtumokat alkottunk —
hiszen a tudomanyszociolégianal — sok mds szocioldgiai csoporttal ellentétben szdmit-
hatott egy-egy év is, s rdaddsul szakmanként kiilonbdz8en: olyan csoporthoz tartozik
e a megfigyelt személy, aki még taldlkozhatott volna Lukdcs Gydrggyel, olyanhoz-e, aki
nyomban egyetemre keriilésekor , A” szakként felvehette mér a szocioldgit, olyanhoz-e,
aki eszmélésétdl természetesnek tekintette az Oktatdskutaté Intézet 1étét.

Nagy fontossigunak tekintettiik a csalddi hitteret, bar ezt kizdrélag a ,ki kicsodabél”
tudtuk tomegesen feldolgozni. Kedves kategéridnkat a valldst el kellett engedniink, de
az apa és az anya névjellege tdmeges, értelmes adatot mutatott: nevezetesen azt, hogy a
tarsadalomtudomdnyokat miivel8k kozdtt nemcsak a német, de a szldv hicter( személyek
is joval tobben vannak, mint az elit més részlegeiben.

Az elvégzett felsSoktatdsi intézmény (kiilonosen ha t5bb is volt beldliik, esetleg végzési
idéponttal egyiitt) erds tdjékozdd4si pontnak bizonyult, kiildndsen, mert kisebb szakok-
16l, s8t vidéki egyetemek esetében még nagyobb szakokrél is magabdl az adatbizisbél —
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mérmint az id8sebbekre vonatkozé adatokbél — orientacids adatokat kaphattunk, melyik
évtdl hatdrozta meg egy-egy felsSoktatdsi intézményt, annak egy-egy szakjit valamely
tudods szellemisége. Az id8sebb nemzedékre vonatkozé adatokbdl megallapitottuk, hogy
X professzor mikor foglalta el a tanszéket — és az & ,uralma” alatt ott végzd fiatalokat,
oda alkalmazott fiatalokat 6nkényesen ,valdszintileg paradigmatikusan is X kéréhez tar-
tozik” értékkel lactuk el. A kvalitativ médon megvizsgilt esetek azt mutattik, hogy ez
az dnkényesség kevesebb mint 10%-ban vezetett tévedéshez. (Karddy—Nagy 2019; Nagy
2022.)

A tudominyos életiit egyes szakaszait az spss adattdrba azon a mdédon rogzitettiik,
hogy minden pozicichoz tobb viltozé tartozott, egy-egy a belépési és kilépési évhez, s az
intézmény nevéhez, valamint kett8, ami — a tudomdnyos karrierek sajitossiginak meg-
felelden — kiildn tette lehetdvé a tanirsegéd-professzor és a segédmunkatirs-tudoményos
tandcsadé létrdn valé pozicionilast, valamint az esetleges adminisztrativ vezetdi pozici-
6k megjelenitését. Ennek alapjin viltak ldthatéva olyan mintdzatok, hogy alacsonyabb
presztizsii intézmények magas poziciéit is szivesen hagytdk oda a tudésok magasabb
presztizs{i intézmények alacsonyabb pozicidiért.

Kiilon — kée-két valtozéban — keriilt rogzitésre a kitiintetésnév, valamint a tudomi-
nyos tirsasigokban vagy mas testiiletekben viselt tirsadalmi testiileti tagsig,

Kiilon véltozdt érdemelt az iilddztetés, mely kitelepitést, bortdnt, kiilfldre kénysze-
ritést is tartalmazott,

Bar akdr az irodalmi munkd4ssdgrél, akdr a vizsgalt személyrdl szol6 szakirodalom-
r6l — késébbiekben ismertetendd — mas adatbizisok is rendelkezésre allcak, késSbb is
hasznalandénak itéltiik, hogy a lexikoncimszavak melyeket domboritjak ki ezek koziil.

A haliloz4s id8pontja és kiilondsen helye a tudomdanyos elit 4ramldsdnak szakspeci-
fikumit, generaciés specifikumdt a sziiletési hellyel egyiitt a legtisztdbban titkr6z8 adat-
nak bizonyult: a szakok és nemzedékek f8 specifikuma kozé tartozott, hogy hogyan kon-
centralédott egyetemi varosokba, illetve Budapest alvogyiiriijébe az elit életének utolsé
szakasza (Nagy 2018).

A lexikonadatokat azutdn hirom alapvetd forrasbdl egészitettiik ki: az egyik forras
a Doktori Tan4cs adatbézisa volt, mely ugyan a ,miltat végképp eltdrdlni” munkdsmoz-
galmi talajin 4ll, amennyiben az egyes személyekkel kapcsolatos 1-5-10 évvel ezel8tti in-
tézményi kotelékeket kiderithetetleniil eltiinteti, akdrcsak azt, hogy kordbban ki milyen
témabol irt ki doktori témdkat, de egyetlen vonatkoz4sban pétolhatatlan adatokat nyujt:
a PhD-vezet8k és a doktoranduszok viszonya innen rekonstrudlhaté. A PhD-vezet8kre
természetesen az is jellemz8 adat, hogy disszertdnsaik milyen cimen védtek doktorit.”

A masik forrds — kutatdsunk idején még z8mmel papir alapon, ma mir szerencsére az
Adtplus adatbazisba az Arcanum 4ltal beszkennelve — az egykori egyetemi tanrendek.
A tanrendeket ugyan f8leg az egyetemi hierarchiiban betsltdtt pozicidk pontositisira
hasznaltuk fel, de viligos, hogy a specidlkollégiumok cimanyaga a publikicidk cimanya-
gét kiegészit8 forras lehet, mely a szébeliségben és irdsbeliségben létez3 tudomany ket-
t8sségére is tomeges jelzést szolgdltat,

A harmadik forrds — az Interco-SSH 4ltal definialt tudomdnyteriiletek szerint kiva-
lasztott kéttucatnyi szakfolyéirat volt. Ennek végiglapozdsival, az ,e szimunk szerzdi”
rovat adatbazisba rdgzitése tortént meg, mely szdmtalan id8pontra régzitette, hogy ki

7 https://doktorihu/
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mikor hol milyen poziciét toltstt be. Ugyanezekbdl a folydiratokbdl régzitettiik, hogy

kik voltak szerkeszt8bizottsigi tagok, s hogy a hir rovat tantsiga szerint milyen pozicié-

kat tolesttek be a tudomdnyos térsasdgokban.

Marmost teljesen viligos, hogy ezen a mddon filoldgiai értelemben pontos életrajzok
nem rekonstrualhaték, de tudomdnyszocioldgiai értelemben igen. Ezt tgy ellendriztiik,
hogy két tucat tudés életitjit a személy életérdl sz6l6 kvalitativ forras (tehdt pl. nekroldg,
évfordulds kdszéntés) alapjin is lekédoltuk. A tdmeges forrasbdl kodolt és a kvalitativ
forrasbél kédolt adatok kdzott 10%-ndl is kisebb kiilonbség mutatkozott, ami azt mutat-
ja, hogy e tdmeges forrdsokra tdimaszkodd, azokat szisztematikusan rdgzitd vizsgalodas
szociol6giai értelemben kielégitd mértékben pétolja a kvalitativ kutatdssal dsszedllitoct
életrajzot.

Epitkezésiink kovetkezd fizisaban a Févirosi Szabé Ervin Kényvtar teljes katals-
gusit — évrdl évre haladva — letdlesteiik, alkotva egy olyan adatbizist, amiben t5bbféle
eset szerepelt:

a) Olyan szakkdnyv, amit kiilfsldon irtak régebben, de kordbban nem jelent meg Ma-
gyarorszigon. Megjelenése tudomanyszocioldgiai jelzés arra, hogy az a tudéscsoport,
amelyikhez az el8sz6ird, esetleg a fordité tartozik, amelyikhez a kényvsorozat-szer-
kesztd tartozik, sikerrel nagyobbitja meg a tudomanyos kdnont valamely irdnyba.

o
=

Olyan szakkényv, amit kiilfoldén irtak régebben, s mar korabban megjelent magya-

rul, de most ismételten, j forditdsban. Ez olyan tudomdanyszocioldgiai jelzésként ét-

telmezhetd, hogy a kdnonban kétségtelen hellyel rendelkezd klasszikus szerz8 (akdr

Kant vagy Arisztotelész stlyti személy) egy mai magyar tudéshoz kiemelten hozzi-

rendeltetik, az illetd (s ezzel tanszéke, kovetdi stb.) — bar ,tudomdnyos rendeletalkotas

hidnydban” — nem kap ,monopéliumot”, de nyilvinvalé dominanciat igen, hiszen az
8ket kévetni kiilon déntéssel nem kivané kollégik is mintegy az 8 ,forditéi olvasatuk-
ban” l4tjik majd a klasszikus tudés munkéssagat.

c) Olyan szakkdnyv, amit kiilf5ld6n irtak mostansig — ez esetben nem kdnonképzésrél
vagy kénonkiterjesztésr8l van sz, hanem olyan déntések tdmegérsl, hogy kinek a
,baritja’, tudomdnyos partnere, szovetségese jut hozz4 ahhoz a minden orszigban
szdmon tartott ,pluszponthoz”, erkolcsi t8kendvekményhez, esetleg szerény hono-
ririumhoz, amit egy szakkdnyv kiilfsldi megjelenése jelent. E dontés kapcsolati t8-
két emel azoknak a tudésoknak, akik a kiadék kornyékén a kényvek kivdlaszedsa-
nak befoly4soléi — ez esetben az 8 tudomdnyos kapcsolati t8kéjének ndvekedését a
kényvkiadé t8kései, a kdnyvkiaddst finanszirozd dllam, illetve a kdnyvet megvasarlé
kényvtirak és maginszemélyek fizetik meg,. E kdnyvek megjelenésének a tudomény-
szocioldgiai térben mds hatdsuk is van egy-egy magyar tudds cudomdnyszocioldgiai
pozicidjira, hiszen részben megerdsithetik, ,megalapozhatjik” az 4ltala szdmos ta-
nulminyban kévetett, de 6néllé kdnyvvé, 8sszefiiggd valésigdarab-leirdssd mégsem
Osszedllé paradigmdjit, nézetrendszerét, megkdzelitésmédjit, illetve lehet8séget
nytjtanak arra, hogy a tudds konkurense 4ltal irott korabbi kézikdnyvet anélkiil is
kibillentsék poziciéjabdl, hogy az emelkedd pély4ju tudds hasonld részletességti és
alapossdgt kényvet irna.

d) Olyan szakkényv, amit kiilf6ldén irtak mostansdg, s eredeti nyelven e katalégus 4ltal

dokumentéltan immér ,benn van az orszdgban”, azaz a beszerzés pillanatatdl kezdve

jelentése van, hogyha az adott méi NEM bukkan fel egy e témdrdl sziiletd magyar
szakkonyv, szaktanulmdny irodalomjegyzékében. Ezeknek a tudomanyos kédoknak
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a jelent8sége a 21. szdzadban radikalisan csékkent, hiszen megnédvekedett az egyes
projektekbdl fedezett egyedi szakkdnyvimport, kiterjedt a szakkdnyvek torrentalapt
letdltése, illetve a CEU budapesti kdnyvtira gyakorlatilag minden tirsadalomtudo-
mdny vonatkozasiban Eurépa, illetve az USA legtobb akadémiai kézdsségével hason-

16 helyzetbe hozta a magyar kutatdkat. Kortdrs szerz8k esetében — nem reprezentativ

tdjékozéddsunk szerint — kdzel nyolcvan szdzalékban sikerrel jar az is, hogyha valaki

kollegiélis alapon magitdl a szerz8tdl szerzi meg a kdnyv utolsé (a kiadék kényes izlé-
sére tekintettel: utolsé eldtti) valtozatit, file-ban.

Olyan szakkdnyv, amit adatbazisunkban eleve szerepld elittag irt vagy szerkesztett.

Relative ennél a fajta kényvnél van a legtobb feladat:

— Minden egyes szakkényvhoz 6t valtozot rendeltiink a kdnyveim jellegzetes szavai-
nak kezelésére — a cim szavainak megvélasztdsa ugyanis (az esetek nagy részében,
bar sosem minden kényvre kiterjeden) nem egyszertien a kdnyv tematikai hova-
tartozdsardl informélt, hanem gondolkoddsi irdnyairdl is: az esetek nagy részében
szisztematikusan dsszefiiggdtt a gondolkoddsméddal, hogy olyan szinonimédk ko-
ziil, mint ,burzsod” vagy ,polgir”, ,t8kés” vagy ,kapitalista” ki melyiket hasznilta,
igy — kdnyvek szdzaindl — id8beni mintdzatok is keletkeztek, melyek alapjén — kii-
16n8sen egy nagyobb nyelv kényvpiacin lenne ez igy — a cimekben hasznilt szavak
csoportok képzésére alkalmassa valnak.

— A kényvekhez tobbjegyti ,eto kédok” tartoznak, melyek részben az egy-egy tudo-
mdnydgon beliili tematikus tagozdéd4st fejezhetik ki, részben az eto kédok kombi-
nicidéjibél sokféle interdiszciplindris, illetve multidiszciplindris jelzés szdmithaté
(Biré—Nagy 2018). Ennek az a jelentdsége, hogy a tudomdnyos mindsitések megne-
vezésébdl vagy a tudésokat munkdltatd tanszékek nevébdl kiindulé hagyoményos
tudomdnyszociolgia folyamatosan figyelmen kiviil hagyja, hogy a kézgazdiszok
4ltal alkotott politikatudoményi miivek vagy a politikatudésok altal alkotott kdz-
gazdasigi miivek a valdsigban természetesen nem annak az alrendszernek a vi-
szonyait befoly4soljik, ahova szerzdjitket — egy torténeti ,véletlen” — évtizedekkel
korabban besorolta, hanem azét a szférdét, ahova megjelenésiik pillanatiban ,tar-
toznak”, legalabbis a ETO-ba oszté kdnyvtiros szerint.

— A szakkdnyvtomeg minden egyes tételének természetesen van az adatbizisban
adatként rdgzithetd terjedelme, ami tudomdnyagon beliil, azonos kiadén, esetleg
azonos kényvsorozaton beliil azért mindenképpen bizonyos ,stlyt” fejez ki. Van-
nak ugyan szlikszavi és ,bd lére eresztett” monografidk, de az igazdn nagy ter-
jedelmi mivek akkor is kézikdnyvként kezdenek viselkedni, hogyha ,mindenki”
tisztdban van az adott tudomdnyos vallalkoz4s problematikus voltival. Az tvenes
évek vilagképét magaba szivé Uj magyar lexikon kiad4sainak kézgondolkoddsunk-
ra, tudomdnyos életiinkre gyakorolt ,pusztité” hatdsit példdul nem lehetett ,sok-
sok kivalé szakkdnyv” megjelenésével ellenstlyozni (a hatalmas fekete kdtetek év-
tizedekkel késdbbi kiaddsokban is elkeltek), univerzilis ellenhatdst csak a Magyar
Eletmjzi Lexikonnal, illetve 4gazati (zenei, miivészeti, irodalmi stb.) akadémiai lexi-
konokkal lehetett kelteni.

— A szakkdnyvek specidlis tulajdonsiga, hogy a masodik vagy harmadik kiadas ki-
fejezetten ritka, s masféle kutatéi Snpozicionalast fejez ki, hogyha valaki 4tdolgo-
zott vagy bdvitett kiaddsban adja ki m{ivét, mintha deklardltan masik mivet ir a
témarél.
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— Biér a pértallam kordban csak néhdny kiadé foglalkozott tudomanyos kényvek
megjelentetésével, s elvileg elére eldontdtt ,munkamegosztis” is volt kozoetiik,
minden évtizedre jellemzd, hogy ugyanazon tirsadalomtudomanyi, tdrténeti té-
méknak van ,Gondolat”-o0s vagy ,Kossuth”-os narrativdja, sét az emlékirodalom
fellendiilésével gyakotlatilag valamennyi kiadé ,beszallt” a szakkonyvek, szak-
kényv-alapanyagként kezelhet8 forrdsmiivek, ,népszeriisits” szintézisek megje-
lentetésébe. A rendszerviltds utdn pedig — minthogy a kényvkiadds technoldgidja
radikalisan megvaltozott, kis példdnyszdmu kényveket gyorsnyomtatéval is eld-
4llithatova téve — sok kozepes méretii kiadé mozgasa vale érdekessé, sdt kisebb
szakmdikban akdr egy vagy két szerz8 miiveire koncentrild kiadék is fontoss4 vél-
tak. A kiadéknak — legaldbbis kdzepestdl folfelé — azért van valamiféle profiljuk,
ami a megjelentetett kdnyvek 4gazati beosztasa, illetve a nagydoktori-professzori
rangl szerzdk ardnya alapjan néhdny linedris viltozdban kifejezhet8vé teszi a ki-
adé tudoményos presztizsét, aminek alapjin minden egyes megjelend kdtetet mi-
ndsitiink — s mely persze visszahat a kiadé mindsitésére is.

— A kiadék igen gyakran kényvsorozatokban gondolkoznak, a sorozatok révén rész-
ben bizonyos ETO-kddok, részben bizonyos szerz8k képeznek ,halmazokat”. A
sorozatok vezetése mindenképpen bizonyos presztizs.

f) Olyan szakkdnyv, amit adatbdzisunkban eleve nem szerepld személy irt vagy szerkesz-
tett, ez {8 szabélyként arra j6, hogy kontrollcsoportot képezzen a ,tudomdinyos” vildg
kényveinek, de — mi tagadés — el8-eléfordult, hogy bizonyos személy méltatlan kima-
rad4sit az eredeti tizenhdromezrek” sordbél innen konstataltuk, igy az alapsokasdgot
jra és Gjra kiegészitettiik.

g) Olyan kényv, melyet nem tekinthetiink ugyan szakkonyvnek, de nyilvinvaléan széle-
sebb értelemben ugyanazon a szellemi piacon van jelen. P nyilvinvaléan szociogra-
fikus regények nélkiil nem lenne jé elemezni a szociogrifia mint tudomany 4llasit,
a torténelmi regények, életrajzi regények nyilvinvaléan ugyanabban az emlékezetpo-
litikai térben érvényesiilnek, amely emlékezetpolitikai tér folyamatai azutdn vissza-
hatnak magira a térténettudomanyra is. Bonyolult gépi mechanizmusok segitségével
— végtelenbe nytldan — vilasztédik ki a fiction konyvek tdmegébdl a nonfiction rele-
vans fiction — pl. fontos térténelmi személyek nevének felbukkandsa a cimben, vagy
a tirgyszavak kozott, magas tudomanyos relevanciaji folydiratokban feltting gyakori
hivatkozas a regényre stb.

h) Ismeretes médon a FSZEK adatbdzisiban — a kényvek mellett — szocioldgiai bib-
liogrifia, illetve Budapest bibliogrdfia cimen nem konyv jellegli publikicidk is voltak.
Ezekbdl a nagyobb terjedelmiieket hozzicsaptuk a bibliogrifiabdl eldéllitott ,100
oldal alatti fiizetkék” listdjihoz, illetve — az elit személyekhez hozzarendeltiik, mely
sajtétermékekben publikaltak és mennyi olyasmit publikaltak, amit egy bibliografusi
déntés ,szocioldgidnak” litott.

A kovetkez 1épés az volt, hogy a MATARKA adatbazis egy kevéssé ismert iizem-
mddja segitségével — melyet Burmeister Erzsébet miskolci kdnyvtirvezetdnek koszon-
hettiink — valamennyi magyar folyéirat (és ha lehet8ség mutatkozott: hetilap) katalégu-
sat megalkottuk.® Azaz itt sem engedtiink semmifajta ,olyan el3zetes dontést”, hogy mely

8

https://matarka.hu/specfolyoirat/
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folydiratok mindsiilnek valésziniinek és melyek nem arra, hogy benniik ,tirsadalomtudo-
ményilag relevins” tanulmanyok jelenjenek meg,

Hiszen épp ez volt a médszer arra, hogy tudomanyos elitjeink multipozicionélis mi-
voltdt megragadjuk, azaz az elittagok ,atpublikdldsit” konstatdlhassuk olyan lapokba,
folydiratokba, melyek nem tudoményos jellegtiek.

A MATARKA sok szdzezer tételével valé munka — természetesen befejezhetetlen
folyamat, hiszen a FSZEK katalégussal ellentétben a szerzdk neve mellett nem szere-
pel sziiletési évszdm, igy az azonos nevili személyek Ssszekeveredésének elhiritisa tu-
lajdonképpen befejezhetetlen, iterativ folyamat, hiszen ,a kiilonb6z8 szférdkban publi-
kals” azonos nevii személyeket kiildnbdzének mindsits ,tulautomatizalt” eljards épp az
»atpublikalds” miatt feltiing személyek megragaddsit tenné lehetetlenné.

A MATARKA-ban nincsen ETO jelzés, de a
— cikk megjelenési helye
— cikk szerzdi és tarsszerzdi
— cikkek cimében szerepld szavak
— cikkek relativ poziciéja a folydiratszdmokon beliil
— cikkek kiad4si évszama
— cikkek terjedelme (részben oldalszdmban, részben az adott folyéirat éves terjedelmé-

nek szdzalékdban)
dllandé tdjékozdddsi pontul szolgdl. A MATARKA részletesen feldolgozza a szakfolyé-
iratok konyvkritika rovatét is, tehit a MATARKA alapjin FSZEK alapti adatbazisunk-
hoz 4llandé valtozokat tudtunk kapcsolni, melyik konyvrél, kinek a tollabél, hol, mikor
jelent meg kdnyvkritika.

Epitkezésiink kovetkez8 — mdig lezaratlan — fizisa a nemzetkézi kdnon hazai hullim-
zé4séra utald ,kvazi big data kutatis”.

Készitettiink egy olyan textfile-t, amelyben egymds alatt szerepel a ,Bourdien AND
DATE = 1970-1970", ,Bourdieu AND DATE = 1971-1971", ,Bourdieu AND DATE
=1972-1972", ,Faucault AND DATE = 1970-1970", ,Faucault AND DATE = 1971
1971”, ,Faucault AND DATE = 1972-1972" stb. kifejezés.

A mouse and key makrozé program segitségével az Adtplus adatbizisban egymas
utdn lefuttattuk a tobb tucat tirsadalomtuddsra vonatkozd kereséseket, majd minden
egyes taldlatot egyrészt azon a médon mentettiink le, hogy a taldlatok teljes kdrben meg-
mutassik, mely folyéiratban volt a taldlat, masrészt minden egyes taldlatnal az automati-
kus husztaldlatos limitb8l — az egy-egy év taldlataihoz b8ségesen elegendd — maximilis
otezres hatarra emeltiitk a megmutatott taldlatok szamit.

Ezeket a taldlatokat textfile-ba kimésolva, a textet spss-be behivva majd ott manipulal-
va nemcsak azt kapjuk meg, hogy hogyan hullimzik a kdnontagok emlitése az évtizedek
folyaman az egyes tudomanyrészlegeket reprezentilé folydiratok kozdtt, hanem azt is,
hogy mely elittagunk cikkeihez két8dik a kdnontag megemlitése.

A vizsgilat — bibliografiai értelemben — nem hoz ugyan pontos adatot, de szociolégiai
értelemben tokéletesen pontos.

Karidy Viktor és jémagam, illetve kiilén-kiilén, valamint tanitvdnyaink és ,fogadott
tanitvinyaink” vagy olyan hozzink csatlakozott vezetd tudésok, mint néhai Csiké Mi-
haly szociolégus vagy Forrai Judit tudomanytdrténész éppen csak megkezdték ennek
az — mds szocioldgiai adatbdzistdl eltér8en mér forrdsként is befejezhetetlen — adatts-
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megnek a felhasznildsit’ A mivek nyilvin kiilsnb6z8 jelent8ségiiek és terjedelmiiek.
Az egyik végponton lehetdvé vilt egy (j magyar szocioldgiatdrténet megirdsa egy nagy
angol kiad6 megrendelésére, tanulmanyok jelentek meg az Educatiéban és a Magyar Tu-

g g yok j g g
domdnyban, hozzaszéltunk tudomdnyos vitikhoz, emlékezetpolitikai diskurzusokhoz,
t3bb ezer kereszttablat kozdltiink a magyar tudésokrél forraskiadvinyszertien, s tobb
mi késziiltét jelentettiik be, mint amire — emberi szdmitds szerint — élethosszunkbdl
kitelik. (Karddy—Nagy 2017.)

Ugyanakkor persze ennek a tudomanyszociolégiai kutatdsnak is megvan a maga ,tu-
doményszocioldgiai tanulsiga’, amit — mint érintett és ,sértett” személyeknek — nem
Karady Viktornak vagy nekem kell feldolgozni és megmagyardzni: azt hittiik, hogy az
,oreg”, feudilis” tudomany kritikai bemutatdsit, nem tudomdinyszocioldégiai, hanem

g y y g
egyes tudominyig-torténeti leirdsit és leleplezését ambicionalé fiatal tuddsok, ,haza-
gy yag P
tér8k”, potencidlis ,forradalmédrok” boldogan élnek majd a lehet8séggel, amit honlapjain-
kon ajanlunk, szdmos konferencidn elismételtiink, s doktori iskoldkban tanité kollégikon
keresztiil megiizentiink: azaz, hogy barki hasznilhatja az adattirakat — igaz, csak a mi
gépeinken, hiszen épp a jelzett GDPR-problémak miatt is az internetes megosztis lehe-
tetlen. Virakozasunkban valé csaléd4sunk tényleges okai még feltdrasra varnak.

* % %

Ahogy esszénk elején jeleztiik: a,gyermekbetegségeit még ki nem nétt” tudomanymetria és
a prozopografikus médszerekkel megerdsitett empirikus tudomanyszociolégia mésra vald.
Az egyik arra, hogy kevésbé legyen szabad (biirokratdknak, munkéltatéi szempontoknak,
iizleti szempontoknak rendel3djén al4) a tudomdany, a masik pedig arra, hogy a tudomanyos
altdrsadalom sajit szabadsdgkorldtozé mechanizmusai felett is — épp a megértés révén —
fokozatosan tirr4 lehessen a tudds és a tudomanyos kézdsség.
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