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Egy korabbi tanulmanyban a Glinzel-mitoszok kontextusiban prébiltuk értelmezni
azokat a hiteket-tévhiteket, utakat és tévutakat, melyeket a tudoménymetria ,objek-
tiv mérdszdmainak” 8sszes tudomdnyteriiletre torténd, a teriileti sajitossdgokkal mit
sem tr8d8, egységes alkalmazdsa generalt. A kozelmultban lezajlott egyetemi modell-
valtds és az oktatdi teljesitményértékelés bevezetése még inkdbb eldtérbe helyezte a
tudomdanymetridt, kiildndsen pedig a tudomdanyteriileti anomdlidkat. Jelen diszkusszi-
6ban arra tesziink kisérletet, hogy megvizsgéljuk: a Q-mindsités{i folydiratok elényben
részesitése milyen hatdssal van a humdn tudomdanyok oktatéinak-kutatéinak teljesit-
ményére; illetve, ennek kdvetkeztében hogyan szorulnak hattérbe a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia szakosztalyai 4ltal mindsitettnek tekintett magyar folydiratok; hogyan
mond ellent egymasnak a tudomdnyos teljesitményértékelési pontrendszer és a tudo-
ményos eldmeneteli szempontrendszer; mit jelent az, hogy a magyar kutaté ezek kettds
szoritdsiban dolgozik; és ezeknek milyen hosszu tévd hatdsait lehet prognosztizélni?

Kulcsszavak: bibliometria, tudoménymetria, a human tudomanyok teriileti
sajatossdgai, Q-mindsités, teljesitményéreékelés

In a previous study, we tried to interpret — in the context of the Glinzel myths — the be-
liefs, misconceptions, paths and misguided paths generated by the uniform application of
the ,objective metrics” of scientometrics to all disciplines, with no regard to disciplinary
specificities. The recent model change in some Hungarian higher education institutions
and the introduction of teacher performance evaluation foregrounded scientometrics,
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especially disciplinary anomalies, even more. In the present discussion we attempt to
examine how the preference for Q-rated journals affects the performance of humani-
ties teachers-researchers; and, as a consequence, how Hungarian journals rated by the
departments of the Hungarian Academy of Sciences as scientific become backgrounded;
how the research performance evaluation point system and the scientific promotion cri-
teria system contradict each other; what it means that Hungarian researchers work under
a double pressure; and what long-term effects can predictably follow.

Keywords: bibliometrics, scientometrics, territorial specificities of the humanities,
Q-rating, performance evaluation

A tudomdny mint a mérés targya: bibliometria és/vagy
tudomdnymetria — kisérlet a terminoldgiai tisztdzdsra

bibliometria és a tudoménymetria a tudomanyos informaciék és publikiciék
mennyiségi elemzését foglaljsk magukban. Ezt kvantitativ médon teszik, b8sé-
ges inform4ciét nytjtva a tudomdnyos teljesitményrdl, annak hatékonysigarol.
A bibliometria az inform4ciétudomdnyok azon 4ga, mely tehit a tudomdnyos és egyéb
publikicikra vonatkozé kvantitativ elemzéseket végez. Alan Pritchard definiciéja sze-
rint a ,bibliometria matematikai és statisztikai mddszerek alkalmazisa kommunika-
ciés eszkdzok vizsgalatara” (idézi Kis 1982: 337). A bibliometria torténete szélesebb
értelemben véve 1873-t6l datlhaté: ekkor jelent meg az elsd bibliometriai dokumen-
tum, Alphonse de Condolle francia-svéjci botanikus tanulmanya Histoire des Sciences et
des Savants Depuits Deux Siécles cimmel (van Raan 2004)." A bibliometria fejlddésének
egyik meghatdrozé mozzanata Francis Joseph Cole és Nellie Barbara Ealesnek az 6sz-
szehasonlité anatémia tirgykdrében megjelent 1917-es kdzleménye, melyben az 1543
és 1860 kozotti anatémiai dolgozatokat gytijtdtték Sssze azzal a céllal, hogy felmérjék:
miként mérhetd az adott id8szakban a kiilénb62z8 orszdgok viszonylagos hozz4jarulisa
a diszciplina fejlddéséhez. 1923-ban wjabb terminolégiai kifejezés jelenik meg. Edward
Wyndham Hulme ,statisztikai bibliografid”-ja majd a kényvtdri statisztika megjel5lé-
sére szdnt ,librametria” teminus nem vonultak be a tudomdnyos kéztudatba. Pritchard
hasznilja els8ként a ,bibliometria” kifejezést 1969-ben, és definidlja is azt. 1979-ben
jabb terminus bukkan f&l: Otto Nacke az informatika matematikai aspektusinak je-
161ésére probalja meg bevezetni az ,informetrid”-t, kevés sikerrel (Bujdosé 1986: 13-14).
Bibliometria-tdrténeti szempontbol meghatirozé terminolégiatdrténeti momentum a
Eugene Garfield 4ltal 1955-ben megalkotott Science Citation Index (SCI), melyet a szer-
z8 elsd izben 1963-ban publikilt. Ugyancsak ebben az évben Garfield és Irving Sher
bevezeti az ,Impakt Faktor” (IF) fogalmait.
A ,tudomdnymetria” a ,bibliometrid”-bdl szdrmazik,? de kib8viti azt azéltal, hogy
egyéb kvantitativ médszereket is bevon a tudomanyos kutatdsok és publikdcidk értékelé-
sébe: a kutatéi tevékenység és hatékonysag vizsgilatdval foglalkozik, és a publikiciok mel-

! A bibliometria kezdetekt8l napjainkig tart6 részletes torténete Farshid Danesh & Mardani-Nejad ,A

Historical Overview of Bibliometrics” cim{i tanulmanydban olvashaté (Handbook Bibliometrics 2021).

> Meglepd médon kifejezetten hosszti iddnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a bibliometria mellett a

tudomdnymetria terminus megsziilessen.
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lett mas teljesitménymutatdkat is figyelembe vesz. A tudomanymetriai kutatas sok tekin-
tetben bibliometriai természet(i, ezért a tudomdnymetriit a tudomany bibliometridjaként
is értelmezhetjitk. Beck Mihaly kémikus, akadémikus, tudoménytdrténész, a Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem néhai rektora a tudomdnymetriit ,a tudomdnyos tevékeny-
ség, termelékenység és haladds mennyiségi értékelésének és 8sszehasonlitisdnak” nevezi
(Beck 1978). Talén ez a definicié a legtalalébb, hiszen tudomédnymetria-felfogisa mennyi-
ségi tudoménypolitikai vizsgalati médszerknek is tekinthetd.

Derek de Solla Price, a Yale Egyetem tudomanytorténettel is foglalkozé fizikusa volt.
Kis tudomdny — Nagy tudomdny cim{ mfive eredetileg 1963-ban jelent meg (magyar for-
ditdsban 1979-ben). A tudominymetria megalapitdsit és intézményesiilését ehhez a mo-
nografidhoz kéthetjiik, hiszen Price alkalmazta elsd izben a legdltalinosabb statisztikai
mddszereket a tudomanyos kutatdsi tevékenység Ssszefiiggéseinek, miikodési mecha-
nizmusinak tanulmédnyozisira. Mindazoniltal a ,tudoménymetria” terminus valészi-
niileg az orosz ,naukometrija” sz6bdl szdrmazik, melyet Vaszilij Nalimov, a Moszkvai
Allami Egyetem matematikaprofesszora vezetett be, 1969-ben megjelent Naukometrija
cimfi munk4jéban. Nalimov szerint a tudomdnymetria mindazon kvantitativ médszerek
egyiittese, amelyekkel ,az inform4cids folyamatként értelmezett tudomany vizsgalhatd”
(Nalimov 1980: 19). A tudoménytdrténet az orosz matematikusban és az amerikai fizi-
kusban litja a tudomdnymetria két legkiemelkeddbb alakjit.

Hazinkban az 1970-es évek kozepén indultak a tudomanymetriai kutatdsok, és né-
hiny f8 teriiletre dsszpontositottak: elsésorban a fizikai és kémiai szakteriiletek ilyen
jellegti felmérésére, a két tudomdnyteriilet tudomanymetriai mutatédszdmainak kifejlesz-
tésére és a hazai természettudomdnyos kutatasok vizsgalatira. Magyarorszdgon jelent
meg 1978 szeptemberében a teriilet viligelsd folydirata, a Scientometrics az Akadémi-
ai Kiadé és a Springer tudomanyos kiadé kézds kiaddsédban. F8szerkesztsje dr. Braun
Tibor (1932-2022), a kémiai tudomédnyok doktora, a Magyar Tudomanyos Akadémia
alelnski tandcsaddja volt. A folydirat ,6nmeghatarozdsa” (véli Schubert Andris) akér
nem hivatalos definicidként is felfoghaté. Eszerint ,a tudomanymetria a tudoményos
kommunikacié és a tudomanypolitika minden mennyiségi vonatkoz4sat foglalja magi-
ba” (sic!) (Schubert 2023: 6).?

A terminolégiai eldzmények és konceptualizilasi kisérletek lezardsaként érdemes
megjegyezniink, hogy 2021-ben, a De Gruyter Kiadé gondozdsiban, Rafael Ball szer-
kesztésében jelent meg a Handbook Bibliometrics. Ez a kézikdnyv a részletes fogalomtor-
téneti bemutatastdl indul és a bibliometriai/tudomanymetriai kérdéskér majd minden
aspektusit feloleli. Bar kdvetkezetesen torekszik a ,bibliometria” terminus hasznélatara,
a fogalom tartalmi megkdzelitésében tudomdnymetriai dimenzi6 jelenik meg.

E révid fogalomtorténeti kitekintés végén drnyalhatjuk a képet, ha megmutatjuk Schu-
bert 2015-ben megjelent sémdjit, mely (a 2004-ben megalkotott Bjérneborn—Ingwersen-
4brébol kiindulva) arra tdrekszik, hogy a kiilénb6z8 terminusokat és hatdrteriileteket
rendszerezze, logikai rendszeriiket bemutassa (1. dbra).

A folyéirat teljes cime: Scientometrics: An International Journal for All Quantitative Aspects of the Science
of Science, Communication in Science and Science Policy. Jelenlegi f8szerkeszt8je Wolfgang Glinzel és Lin

Zhang.
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1. dbra: A tudomanymetria logika rendszere. Forrds: Schubert 2023: 12

Tudominymetriai médszertan, tudomdnyteriileti eltérések,
folyéiratrangsorok

A tudominymetria médszerei sok tekintetben hasonlitanak a természettudoményos

kutatdsi médszerekhez, ezért sem véletlen, hogy az elsé prébilkozisokra a természet-

tudoményokban keriilt sor (STEM).* Mddszerei a kvantitativ vizsgilati médszerekhez

tartoznak, tehdt a matematika és statisztika birmely eszkdze idesorolhaté. Tovabbi,

a célkdzonsége sem egységes. Schubert szerint hdrom csoport kiilénithetd el a tudo-

ménymetria mivel8i kozott:

— akiilonféle szaktudomanyok miivel8i: ebben az esetben a tudomanymetria az Snérté-
kelés lehetséges modszere;

— a tudomédnymetria és a rokon informiciétudomanyok miveldi (pl. informatikus-
kényvtirosok): a tulajdonképpeni szakemberek, akik folyamatosan nyomon kévetik a
szakma legtjabb fejleményeit, a médszertani tjdonsigokat;

*  Science, Technology, Engineering and Medicine
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— a tudomdnypolitika miivelSi: mely esetben a rangsorolds, az értékelés 4ll a kozép-
pontban; ezek alapjiul pedig a tudomanymetriai médszerek gyakorlati alkalmazisa

szolgal (Schubert 2023).

Téménk szempontjibél ezek koziil az elsd és a harmadik csoport a legfontosabb, kii-
16n8s tekintettel az egyéni teljesitmény értékelésére és az egyetemek tudomanymetridra
alapozé oktatdi-kutatéi rangsoraira.

A tudomdnyrendszertani besoroldsnak megvannak a maga szabalyai. Az MTA 2016-
ban j tudoménydgi nomenklatdrit vezetett be, mely hiromszintii osztilyozdson alap-
szik (tudomdanyteriilet, tudomany-részteriilet, tudomanydgak). Tudomdnyteriiletek:
természettudoményok és matematika, él8 természettudomdny, human és tdrsadalom-
tudoményok. Az MTA Doktori Tandcsa és az MTA Kényvtir- és Informaciés Kézpont
(MTA KIK) déntésének megfeleléen az MTA 2018-ban vezette be a Magyar Tudomd-
nyos Mivek Tdrdban (MTMT) a Frascati-rendszerli tudomanyrendszertani osztilyo-
zést, és ezzel megteremtették annak lehet8ségét, hogy minden kdzleményt a sajat terii-
letén publikalt kdzleményekkel lehessen &sszehasonlitani. Mindezeken tal az MTMT
sajit folydirat-mindsitési rendszert is kidolgozott, melyben az osztalyok szakbizottsigai
4ltal tudomédnyosnak mindsitett folydiratok szerepelnek, folyamatosan gondozott, illetve
aktualizalt folyéiratlistakon. A mindsités A, B, C, D jelzéssel miikddik, és egyes folyo-
iratok a kiilsnb6z8 tudomdnyteriileteken mas-mds jeldi mindsitéssel is rendelkezhetnek.
Jelen 8sszefiiggésben nekiink a nemzetkdzi folydiratrangsoroldsi médszer és gyakorlat is
esszencidlis, ugyanis a Q-mindsités (vagyis a kdzlemények kvantilisokba valé besorol4sa:
Q1, Q2, Q3 és Q4) hangsulyos faktorként jelenik meg tigy az egyéni teljesitményértéke-
lésben, mint a nemzetkdzi egyetemi rangsoroldsban®

Ahogyan a rendszertani besoroldsnak, tigy a tudomdanyteriiletek publikicids miifa-
jénak is megvannak a maga jellegzetességei, szabélyai. Mig a STEM teriiletein a vezetd
publikdciés forma a folydiratokban megjelend tanulmdny, vagyis mig a természettudo-
ményok erdteljesen folydirat-centrikusak, addig a human (bélcsész- és tirsadalom-) tudo-
ményok (HASS)® méig legfontosabb publikiciés formdja a kdnyv, 2 monografia, a tanul-
ménykdtet. Errdl a kérdéskdrrsl hazdnkban tobben is értekeztek: tobbek kozétt Csaba
Li4szl6 és szerz8tirsai, Csomés Gyorgy, Szegedy-Maszdk Mihaly; a tudomanymetriai
mutaték egyéni tudomanyos teljesitményt mérd hasznilatdnak kritikdjic is megfogal-
mazva (Csaba—Szentes—Zalai 2014; Szegedy-Maszdk 2015; Csomés 2016).

Egyetemi modellviltis és teljesitményértékelés

A hazai egyetemek modellvaltisa, a kutatéi teljesitményértékelés bevezetése felerdsitette
a tudomanyos teljesitmény objektiv mérésének és értékelésének igényét. A teljesitmény-
értékelés érinti az oktatd-kutatd egyént, a kisebb és nagyobb kdzosségeket (teriileti ku-
tatécsoportok, tanszékek, intézetek, felsGoktatdsi intézmények), valamint az egyes tudo-

> A Q-rangsorolds a SCOPUS adatbézishoz kapcsol6dé SJR (Scimago Journal Rank)-mér8szdm. A folys-
iratok Q-besoroldsa tudominyok és résztudomanyok szerint lekérdezhetd. https://www.scimagojr.com/
journalrank.php. Egy folyéiratot (hasonléan az MTMT Altal jegyzett folyératokhoz) tobb teriileten is
jegyezhetnek, igy a besorolds-szakteriileteként eltérd lehet. Az évenkénti feliilvizsgalat is véltozdsokat ge-
nerilhat.

¢ Humanities, Arts and Social Sciences
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ményteriileteket is. Az egyetemek és kutatdintézetek szdmara mar a modellvaleds elStt
is fontos volt az eredményesség mérése, hiszen a kiilénféle szimadatok felhasznalhatok
kutatasi és tudomanypolitikai projektek értékelésére; egyetemek, egyetemeken 4tnyuls
szakteriiletek, s8t egész orszdgok kutatdsi ,hatdsfokdnak” mérésére is. A tudomdany vi-
ldgaban a kutatét eddig is hajtotta a tudomanymetriai mutatdk 4ltal gerjesztett tiilélési
kényszer. Marton Janos ezt a kdvetkez8képpen fogalmazta meg: , A publikicié a tudds
szamdra a fennmaradis eszkoze, afféle emlékm@” (Marton 1999: 91).

Jogosan tehetd fel a kérdés: a szdmok mondanak-e valamit a min8ségr8l? A mennyiségi
megkdzelités hogyan tud eleget tenni a mindségi kritériumoknak? A folyamatos publi-
kaciés kényszer alternativ publikdldsi szokdsokat generdlhat, és ez el8idézheti a ,publish
and perish” jelenségét (Dani 2018). Az ellentmondisossdg a modellviltissal jaré egyéni
kutatéi teljesitményértékelés titkrében azonban még szembestldbb.

Magyarorszdgon 2021-ben valésult meg az egyetemek modellviltsa, melynek lénye-
ge, hogy a modellvalté intézmény alapitéi, fenntartdi jogai az erre a célra létrehozott,
az egyetemtd] kiildnall entitdssal rendelkezd és jogi személyként miitkodd vagyonkezeld
alapitvinyhoz keriiltek. Mindazonaltal az 4llam a jév8ben is hozz4jirul az egyetemi mi-
kédéshez, tehat az dllami forrasok is elérhetSk maradtak az intézmény szdmara. A Deb-
receni Egyetemen 2021 augusztusatdl 1épett életbe az alapitvanyi mikodés. A Gréf Tisza
Istvan Debreceni Egyetemért Alapitviny a Magyar Allammal 2021 szeptemberében ko-
tdtte meg az &t évre sz616 szerz8dést. Ennek kdszonhetden erre az id8szakra biztositott a
finanszirozas, melynek fontos feltételeként a megéllapoddsban megfogalmazott képzési,
tudoményos, valamint 4gazati mennyiségi és min8ségi indik4torokat az egyetemnek ab-
szolvalnia kell. Ezzel egy id8ben az egyetemen jelentds béremelés valésult meg, mely az
egyéni teljesitményen, vagyis adott oktaté teljesitményértékelésén alapul (Modellvdltds:
kifizetdds teljesitmény 2021).

A modellviltis mellett még egy fontos fejlemény befolydsolja a mai tudomanyos-
teljesitmény-értékelést: a versenyképesség és a tudomdnyos lithatésig egyik szdmot-
tevd faktoranak, a globdlis egyetemi rangsoroknak a felértékel6dése. A rangsorok koziil
a Scopus adatbizis médszertanit hasznilja a Quacquarelli Symonds World University
Rankings (QS) és a Times Higher Education (THE). A Web of Science (WoS) adatai-
val dolgozik az ARWU (Shanghai Ranking’s Academic ranking of World Universities)
rangsor.” Ezek intézménymérése harom pilléren nyugszik. Kéziiliik az egyik a szdm-
szer(isitett kutatdsi teljesitmény, vagyis a publikdcidk és citicidk szdma (Sasvdri—
Urbanovics 2022).% Tehét az egyén publikdciés tevékenysége/teljesitménye szignifikdn-
san meghatdrozza egyeteme rangsoroldsit, ahogyan a teljesitményfaktorokon keresztiil,
intézménye finanszirozdsit is.

Jelen tanulmanyban a modellvalts Debreceni Egyetem Bélcsészettudomanyi Karanak
teljesitményértékelési gyakorlatar 4llitjuk a kdzéppontba. Nem 4ll szdndékunkban meg-
kérddjelezni a jelenleg érvényben 1év8 mddszertant, mint ahogyan nem célunk meggy8z4
érvek nélkiili kritikai megkozelités alkalmazdsa sem. Inkabb azt a feladatot tiiztitk ma-

7 A Debreceni Egyetem rangsoroldsa a QS World University Rankingsben 2020 és 2023 kézott: 601—
650, 521-530, 591-600, 651-700. https://www.topuniversities.com/universities/university-debrecen
A DE rangsoroldsa a THE Times Higher Education-ben 2020 és 2022 kézétt: 801-1000, 801-1000,
801-1000, 1001-1200. https://www.timeshighereducation.com/world-university-rankings/2023/world-
ranking#!/length/25/locations/HUN/sort_by/rank/sort_order/asc/cols/stats

8 A QS szakeeriileti magyar egyetemi rangsoroldsrol részletesen értekezik: Sasvdri—Urbanovics 2022.

459

Unauthenticated | Downloaded 01/16/24 08:53 AM UTC


about:blank

TUDOMANYERTEKELES

gunk elé, hogy — az itt érvényes Glinzel-mitoszokat,” valamint a nemzetkdzi és hazai
folydiratok Q-s, igyszintén az MTA folybirat-besoroldsi gyakorlatat figyelembe véve —
olyan javaslatokat fogalmazzunk meg, melyek érdemben hozz4jirulhatnak a DE BTK
teljesitményértékelési gyakorlatdnak finomitisihoz.

Az egyetem vezetése és az alapitviny kuratériuma mindjirt az tjfajta miikddés elején
koz8s dontést hozott: az egyes karok a tudoményteriiletiiknek, illetve részteriileteiknek
publikdciés mintdi és gyakorlata alapjin allithatjik Sssze sajit teljesitményértékelési
mddszertanukat. Ezzel (elméletben és a gyakorlatban is) lehet8ség nyilt arra, hogy a Bsl-
csészettudomdanyi Kar is a legmesszebbmendkig figyelembe vehesse a tudomanyteriileti
publikdldsi sajitossidgokat. Ez nagymértékben sikeriilt is. Az egyetem és a kar vezetése
folyamatosan dolgozik a teljesitményértékelés finomhangoldsdn, és azon, hogy az esetle-
gesen felmeriil8 problémakat a lehet8ségekhez mérten orvosolja.

A DE BTK oktatdi teljesitményértékelési rendszere (TER)™

A jelenlegi rendszer hirom alappillére: a heti oktatott kontaktérdk szdma (vagyis az ok-
tatéi munka); a tudomdnyos és szakmai kdzéleti teljesitmény (vagyis a kutatdi feladat) és
az oktatisi egységben, valamint a karon végzett szervezeti munka (oktatds- és kutatés-
szervezés) (1. tdbldzat). Az alapbér a minimumteljesitményhez kdtdtt (melynek szamitasi
alapja az adott naptiri évet megel6z3 4 naptiri év teljesitménye), a teljesitménybér pedig
pluszteljesitményhez. A minimumteljesitménynek az elszdmolasi periédus egészére néz-
ve kell teljesiilnie, és nem minden évre kiildn-kiilon — ezzel 4thidalhaté a sokszor egye-
netlen oktatdi terhelés, illetve a kutatdi teljesitmény id8beli szabélyozhatatlansigdnak
kérdése (gyakran, példdul, a publikalisra leadott és elfogadott munkik megjelenésének

1. tdblazat: A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kar teljesitményéreékelési
rendszere

2. Minimumkévetelmények 3. Pluszteljesitmény

Oktatéi munkakdr — Publikacidk/ciklus A 32-55. sorbél legalabb  1-55. sorbél, a minimum-

X pont Osszegytijtése kovetelmény felett
1 ciklusra vetitve 1 ciklusra vetitve
egyetemi tandrsegéd 1000 pont az min. 600 pont/ ciklus min. telj.+ 400 pont/
1-24. sorbdl ciklus
egyetemi adjunktus/ 1000 pont az min. 600 pont/ ciklus min. telj.+ 600 pont/
f8iskolai docens 1-24. sorbédl ciklus
egyetemi docens 1200 pont az min. 1000 pont/ ciklus ~ min. telj. + 800 pont/
1-24. sorbédl ciklus
egyetemi tandr 1600 pont az min. 1000 pont/ ciklus min. telj. + 1000 pont/
1-24. sorbdl ciklus

° A Glinzel-mitoszok hiedelmeirdl és tévhiteirdl, valamint az ezeket generdlé tévutakrél és anomilidkrol

részletes beszdmolot lisd: A tudomdnymetria mitoszainak ellentmonddsai cim{i tanulmanyunkban.

1 Azadatok a DE BTK Oktatéi teljesitményértékelési rendszer szabalyzatabdl szdrmaznak.
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kiszdmithatatlansigdbdl ered8en). Fontos kritérium: a publikicidk feltiintetése az

MTMT alapjin térténik: csak olyan tudoményos munka szamolhato el, mely az oktaté-

kutatd MTMT jegyzékében szerepel. Lényeges szempont a kutat6 MTMT-ben meg-

tapasztalhaté a SCOPUS adatb4zisban.

Terjedelmi korldtok miatt a TER mdsodik pillérére reflektdlunk részletesebben (ldsd
az 1. tdbldzatot), hiszen ezen a teriileten érvényesiilhet az eltérd tudomdnyteriileti publi-
kaciés gyakorlat, illetve itt jelennek meg azok az anomélidk, melyek negativan érinthetik
a BTK oktatéit. Megjegyzendd: a kar vezetése mindig nyitott a finomhangol4sra.

A publikacidk/ciklus oszlopban megjelend 24 tételt az aldbbi csoportok alkotjik:

— Monogrdfidk, szakkdnyvek: kiilfoldon megjelent, idegen nyelvi monografia (1500);
Magyarorszdgon megjelent, idegen nyelvii monografia (1200); magyar nyelvii mono-
grafia (1200); forrdsgyiijtemény, forrdskiadvany, kritikai kiaddsok (800).

— Folyéiratcikkek: idegen nyelvii tanulmany kiilfsldi szakfolyéiratban (500); idegen nyel-
vii tanulmany hazai szakfolyéiratban (350); magyar nyelvii tanulmény hazai és kiilfoldi
szakfolyéiratban (250).

— Kbényvrészletek/tanulmdnyok kdtetben: idegen nyelvi kdnyvrészlet kiilfoldi kiadéndl
(500); idegen nyelvii konyvrészlet magyar kiadénal (300); magyar nyelvii kdnyvrészlet
kiilfsldi kiadénal (250); magyar nyelvii konyvrészlet magyar kiadén4l (250).

— Szerkesztések: szerkesztés idegen nyelven kiilf6ldén (500); szerkesztés idegen nyelven
Magyarorszagon (400); szerkesztés magyar nyelven (300).

— Recenzidk, ismertetések: recenzid, ismertetés idegen nyelven kiilfsldén (100); recenzid,
ismertetés, magyar nyelven, illetve idegen nyelven Magyarorszagon (80).

— Tankényv, egyetemi jegyzet: ij tankdnyv, egyetemi jegyzet, elektronikus tananyag fej-
lesztése, illetve segédanyagok, bibliografidk 8sszedllitisa (300/fejlesztés, 100/6sszedl-
litds, 30/fejezet, 50/szerkesztés); 1j tankdnyv, egyetemi jegyzet, elektronikus tananyag
lektoréldsa (100).

— Egyéb: kisebb terjedelmii vagy nem lektordlt kényvek (30); lexikonszécikkek (30);
egyéb irdsok (rovidebb cikkek, ismeretterjesztd cikkek, szécikkek) (30); megjelent szak-
forditds, miiforditiskdtet, tanulmdny (200/kodtet, 100/tanulmdny); szakmai lektoralds,
olvasészerkesztdi munka (100/kétet, 50/tanulmany, 100/lapszdm); nemzetkdzi kon-
ferencia-el6adds idegen nyelven (CfP-vel és szakmai el8szelektdldssal szervezett konferen-
ciak); magyar nyelvii konferencia-el8ad4s (200/idegen nyelven, 100/magyar nyelven).

A fentiekbdl egyértelmiien latszik a szdndék: a teljesitményértékelésben megjelenik
a HASS teriiletek jellemzdje, a monografia- és szakkdnyvcentrikussig, Ugyanakkor a
pontozis nem koveti a befektetett munka és a riforditott id mértékét. Az anyanyelv
kontra idegen nyelv kérdése nem pusztin technikai jellegii, hanem azt is titkrdzheti,
hogy a tudoményos diskurzusok nemcsak a STEM és a HASS teriiletek kozott térnek
el egymastédl, hanem a kiildnb6z8 nyelveken publikdlé HASS tudomanyos kozdsségek
kozdtt is, és ez akar episztemoldgiai kiilonbségeket is eredményezhet (vagy titkrozhet) a
tudomanyagakon beliil (Bonaccorsi 2018; Keller és Poferl 2017).
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Szorosan idekapesolédik a tirsadalomtudomanyok teriiletén a szocioldgia, politolégia,
pszicholégia, média és kommunikicid, kdnyvtir- és informicidtudomdny,™ a sziikebben
vett bolesészettudoményokndl a modern filolégia. A modern filolégus nagymértékben az
adott nemzeti nyelven publikél (anglisztika, finnugrisztika, germanisztika, romanisztika,
russzisztika — magyarul?) Ha tehit egy russzista vagy germanista kiilf6ldon jelenteti meg
az adott idegen nyelven irédott kdnyvét (feltehetden nincs sziiksége forditéi segitségre,
hiszen annak a nyelvnek § diplomdsa, szakértdje, és feltehetSen konnyebben is talal ki-
adét az adott orszdgban), rogton eldnyben van — marmint a kiilfsldi megjelenést tekintve
— a jellemz8en magyarul publikalé hungarolégussal szemben. Utébbi, monografidjinak,
szakkonyvének idegen nyelvre trténd forditisahoz feltehet8en profi forditéi, de legaldbb
nyelvi lektori segitségre szorul. A monogrifidk teljesitményértékeld pontozdsiban talin
efféle finomhangol4sra is sziitkség lenne. A Q-s mindsitésii folydiratokban megjelend fo-
lyéiratcikkek egyetemi timogatisdnak mintéjira létre lehetne hozni egy forditasikoleség-
tdmogatasi keretet.

A monografidk/szakkdnyvek és a folydiratcikkek pontozdsinak Ssszefiiggésében még
egy anomaliara felfigyelhetiink. Csak a szdmok szintjén értelmezve a kérdéskort: egy kiil-
f5ldén, idegen nyelven megjelend monogrifia a jelen gyakorlat szerint 1500 pontot ér,
mig egy idegen nyelvii tanulmdny 500-at. Ez azt jelenti, hogy a hirom tanulmanyt pub-
lik4lé HASS kutaté tudomdnyos teljesitménye ugyanannyit ér, mint ha egy monogrifist
publikélt volna. Legaldbbis errdl biztositja 8t a teljesitményértékeld tudominymetria.
Rdad4dsul a Q1 és Q2 mindsitésti folydiratcikkeknél megjelennek a szorzdk: Ql-es cikk
esetében kétszeres, Q2-esnél masfélszeres szorzéval kell szdmolni. Ugyanezek a szorzék
érvényesek a hazai folyéiratokban megjelent idegen nyelvii tanulményokra is. Tdrsszerz8i
vonatkozdsban gy a tanulmanyok, mint a kdtetek esetében a kétszerz3s munka teljes ér-
téki egyszerzds munkdnak szdmit mindkét szerzének, a hdromszerz3s munkik 50%-kal
szdmitanak minden szerz8nek. Amennyiben egy hiromszerzds széveg Ql-es vagy Q2-es
publikdciés férumban jelenik meg, teljes értékdl egyszerz8s munkanak szdmit, tekintet
nélkiil arra, hogy a szerz8 hinyadik (els6, masodik vagy harmadik helyen) van feltiin-
tetve. A négy vagy tdbbszerzds munkak a szerzd8k nyilatkozatai alapjin vagy ardnyositva
szdmitanak. Tehdt: ha a HASS kutaté tirskutatéval jelentet meg egy Q1-es folydiratban
egy tanulmanyt, az 1000 pontot ér. Terjedelmét tekintve a kismonogrifia jellemz8en 78-
80 oldal, egy nagymonogréfia viszont akar t5bb szdz oldalas is lehet. Utébbi, amennyiben
magyar nyelven jelenik meg, minddssze 1200 pontot ér, szemben a folydiratcikkel, mely
jellemz8en minddssze 10-15-20 oldalas.

Jogosan tehetd fel a kérdés, csupan a szdmok szintjén maradva: milyen publikiciés
dontésre készteti, milyen irdnyba nyomja a kutatét a teljesitményértékelés jelenlegi szdm-
szer(isitd gyakorlata? A vélasz egyértelmi: ez a tudomanymetrikus médszertan kikezdi,
mert méris kezdi dtalakitani a human tudomanyok teriiletén jellemz§ sajitossigot, vagy-
is a monografiacentrikussigot. Pedig az egyetem és a kar altal is tdmogatott és elfogadott,
magas szintii hazai és nemzetkdzi kutatédsztdndijak, illetve tudomanyos elismerések és
kitiintetések kuratériumai 4ltal is f6 mérlegelési elvként alkalmazott rangsoroldsi szem-
pont a bolcsészeknél a monogrifia, a monografidk szdima. Az MTA nagydoktori kéve-
telményrendszerérdl nem is beszélve. Foltehet8en azért elvirds a monogréfia, mert igy

11 A DE BTK kereteiben miikddik a Média- és Kényvtirtudomanyi Intézet, valamint a Politikatudomanyi

és Szocioldgiai Intézet.
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kovetkezik a tudomanyteriiletbdl, ezt koveteli meg a bolcsészettudomanyok esetében a
tudoményhoz val6 hathatés hozz4jirulds érdeke. Nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem,
hogy a humdn tudomdnyokat tdbbnyire ,maginyos kutaték” mivelik; nem 4ltalanosan
jellemz3 az, hogy kutatécsoportokban folytassanak publikdcids tevékenységet. A jelenle-
gi teljesitményértékelési rendszer az utdbbiirdnyba torténd elmozdulast is hozhat, illetve
felerdsitheti ezt a tendenciit, ami 6nmagiban nem lenne rossz, tdbb teriileten, illetve
vonatkozasban produktiv is lehet. Mégis olyan jelenségrdl beszéliink, mely hosszti tdvon
negativan befoly4solhatja a humaniérik szakteriileti sajitossagait.

Ugyancsak a monogrifidk ellen sz6l a kanadai Thomson multinacionilis cég 4ltal iize-
meltetett Web of Science (WoS) és a holland Elsevier 4ltal fenntartott Scopus adatbizi-
sok szelekciés gyakorlata. Ahhoz, hogy egy 1j folydirat vagy egy monogrifia/szakkényv
bekeriiljon a WoS valamelyik indexébe,'? 28 kritériumot tartalmazé rendszernek kell
megfelelnie. A benyujtott kérvények éves elfogaddsi ritdja 10-12% kériil van. A Scopus
sok tekintetben kiilonbdzik a WoS adatbdzistél: tobbek kozott abban, hogy transzpa-
rens modon elérhetdvé teszia 2005-ben létrehozott Content Selection & Advisory Board
tagjainak névsorit. Az & szelekcids gyakorlatuk is sztrikt, mint a WoS-¢é, minddsszesen
évi 500-600 tétel keriil be az adatbazisba. Mindkét adatbizis kozds jellemzdje: ha egy fo-
lyéirat impaktja az elvdrt hatdr ald esik, a folyéirat kikeriil az adatbdzisbol (Bauer 2022).
Mindkét adatbazis tartalmaz kdnyveket, kdnyvsorozatokat, konferenciakiadvnyokat is,
de szamuk elenyészd a folydiratok szaméhoz képest.

A kotetek (monogrifidk, tanulmdnykétetek) és a folyéiratcikkek vonatkozdséban tehit
két tjabb problém4ba iitkdzik a humdn tudomanyok kutatéja. Egyrészt, ha monografist
publikdl, az értékelési pontszamot tekintve nincs kiilonbség az egyszerzds és a kétszer-
z8s munkak kdzott. Tehdt, ha a kiilfsldon megjelent, idegen nyelvii monografia 1500, a
Magyarorszigon megjelent idegen nyelvii monografia 1200, a magyar nyelvi monografia
1200 pontot ér a TER-ben, akkor (ugyancsak a szamok szintjérdl kozelitve), a kutaté sza-
miéra a legcélravezetdbb ,ut” egyértelmii: tarsszerzdvel irt, kiilfoldon megjelent, idegen
nyelvii vagy magyar nyelvii monografia. A TER a monogrifidk terjedelmével is korreke
mddon igyekszik differencidlni: ISBN/ISSN szimmal rendelkez8 kiadviny, monogrifia,
szakkonyv legaldbb 400 ezer leiités; ennél alacsonyabb leiitésszdm esetén, vagyis 250 e.
és 400 e. leiités kozotti kdnyvnél mar csak a bedllitott pontok felét lehet elszdmolni (igaz,
kétszerz8s munka esetében mindkét szerz8nek ugyanazon pontszimmal), a 250 e. leiités
alatti munkdkat mar csak més ,soron” lehet figyelembe venni; a kisebb terjedelm munka
30 pontszdmot ér. Ez a fajta differencidlds ugyanakkor nem befolydsolja, sét, inkdbb erd-
siti azt a kdriilményt, hogy az egyén szempontjdbél ,nem éri meg” monografidkba &lni a
tudoményos kutatéi energidkat.

A jelenlegi rendszer nem tér ki a Scopus- vagy WoS-indexelt kényvekre, tanulmany-
kétetekre. Ez egyrészt pozitivum, mert kdnnyebbséget jelent a szerz8nek, ugyanis azok
a nagy kiadok, amelyek kapcsolatban 4llnak ezekkel az adatbazisokkal, egyrészt meg-
fizethetetlenek, masrészt rendkiviil nehézkes és lassi a kiadas folyamata. Pozitivamként
értelmezhetd az is, hogy a magyar nyelvii monogrifia pontszimban nem tér el szignifi-
kdnsan sem a magyar, sem az idegen nyelvii, Magyarorszdgon megjelent kotettdl.

12 Science Citation Index (SCI); Social Science Index (SSCI); Arts & Humanities Citation Index (AHCI);
Emerging Source Citation Index (ESCI)
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Masrészt, kovetkezetlenséggel is taldlkozunk a TER-ben: a kotetek értékelése nem
fiiggvénye a nagy adatbazisok indexelésének: nem lényeges az, hogy az adott miivet
barmelyik adatbizis indexeli-e. Ez a momentum djfent a humaniérak tudoményteriileti
sajitossdgait timogatja. ES MEGIS: ez a +konnyités” paradoxonokat hordoz magiban,
elvégre folyoiratcikkek publik4ldsira Ssztdnzi a kutatét. Egészen pontosan, idegen nyel-
vi, kiilfoldi, Q1- vagy Q2-es, kiilfsldi szakfolydiratokban megjelend tanulmanyok pub-
likdldsdban teszi érdekeltté (ahogyan azt fentebb is jeleztiik). Ugyanis, ha tarsszerzds
tanulmdnyrdl beszéliink, akkor szerz8szamtdl fiiggetleniil, és amennyiben a publikacié
Q1l-es folydiratban jelenik meg, egy min. 20 ezer leiitést tartalmazé széveg 1000 pontot ér
valamennyi szerzd szdmdra; ha ugyanez a széveg Q2-es mindsitésii folydiratban it nap-
vildgot, akkor szerz8nként 750 pontot szimolhatunk el. Itt megint a magyar folyéiratok
szenvednek ,hatrinyt”. Egyrészt, a pontozdsban (egy magyar nyelvii tanulmdny magyar
vagy kiilfoldi szakfolydiratban 250 pont); mésrészt, ha Scopus-indexelt, Q-s folyéiratban
szeretne tanulmanyt megjelentetni a magyar kutatd, ahhoz a Scopus-indexelt, riad4sul
Q-mindsitéssel rendelkezd magyar folyéiratok szdma kifejezetten alacsony. Tudomany-
tamogatisi célként megfontolandé lenne, hogy az egyetem megfeleld anyagi eszkdzdkkel
timogassa az egyetemi folydiratokat, az adatbzisba val6 bekeriilés érdekében.”* (Mono-
grafidk vonatkoz4siban ez az it még nehezebb.)

A jelenlegi adatok szerint mintegy 20 magyar human tudomdnyi szakteriilett folys-
irat rendelkezik Q-mindsitéssel (harom Q1 és ugyancsak hirom Q2)."* (Lasd Melléklet
2. tabldzat.)

Mindezeken tdl, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az id6tényez8t, vagyis nem kozém-
bés, hogy mennyi id8t és energiit emészt fel egy tanulmany vagy egy monogrifia meg-
irasa. A ,dolgozz keményen” (work hard) kultirija egyre erdteljesebben jelenik meg a
fels8oktatdsi szférdban is. A pozitivamok mellett ez a jelenség olyan negativumokat is
produkal, melyek esetében a legsziikdsebb idéforras éppen maga az id8 (Jubdszné Klér—
Kun—Toarniczky 2022). Az egyiittmi(ikddés sikerességének Glinzel-féle mitosza meriil
itt fel. Bizonyos tudomdnyteriiletek megkivinjik a kutatdcsoportos csapatmunkat, sét,
ez kifejezetten elvirds egyes nemzetkdzi projektekben. Az ilyen formaju egyiitemiitkodés,
azon til, hogy a kdz6s munkat és a kooperativ kutatdst segiti, tin. ,idézettségi timogaté
szovetség-ként is értelmezhetd (Dani 2019: 582). A humin tudominyok miveldi
nagyrészt maganyos kutaték ugyan, de a jelenlegi, pontrendszeres tudomanyértékelés
hat4sira 8k is erdteljesebben elmozdulhatnak a folyéiratban megjelend tirsszerzds tanul-
ményok irdsa felé, hiszen ez kevesebb id8t, megosztott munkdt, és taldn nagyobb idézett-
séget is jelenthet. Tovabbi, szorosan ide tartozik, és pozitivumként jelentkezik a TER-
ben: a hallgatéval publikalt k6z8s munka, konferenciael8adis is azonos pontszdmmal
jelenik meg, és ez nagymértékben timogatja a tehetséggondozast, sdt, talan a kutatéi
utdnpdtlds biztositdsit is.

13 Ez — meghatdrozé mértékben az egyetem, misfel8l a bolesészkar és az Angol-Amerikai Intézet timoga-

tasaval — a Hungarian Journal of English and American Studies c. folyéiratnak sikeriil.

1 A Q3 és Q4 mindsités mar nem rendelkezik szorzéval a TER-ben.
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Kovetkeztetés

Ha tehit a kutatd a teljesitményértékelésben prioritdsként meghatarozott Q1-Q2-es fo-
lyéiratban szeretne publikélni, akkor egyrészt nemzetkdzi folydiratok vilasztékdban kell
megtaldlnia a szdmdra relevins publikiciés férumot, mdsrészt a tanulmanynak szinte
értelemszer(ien angol nyelviinek kell lennie. Es itt ismét felmeriil a nyelvi lektoralds ti-
mogatisinak kérdése.

Az egyetem publikidcids célra elkiildnitett keretbdl timogatja a kutatdk Q-s folyéirat-
ban megjelend publikaciéit,”® és ennek adminisztrativ folyamatit az Egyetemi Kényv-
tir menedzseli, timogatva és segitve ezzel az oktatét. A kdnyvtdr publikdlastimogatdsa
taldin még kiegészithetd lenne egy olyan szolgdltatissal, melyben a multidiszcipliniris
tudoményos adatbdzisokat profin kezeld és a folydiratrangsorokat allandéan kévetd
kényvtaros kutatéi kérésre listit allitana Sssze az adott tudomanyteriileten relevdns és
aktudlisan Q-s mindsitésii folydiratokrdl, ezzel is segitve a kutaté és a kar munkéjit. Eza
kutatdstimogatd tevékenység akar kari kdnyvtirosok feladata is lehetne.

A fentiekben mar utaltunk arra, hogy ajelenlegi értékelési pontozdsban és stilyozdsban
nem jelenik meg az MTA folydirat-mindsitési rendszere. Ennek figyelmen kiviil hagyésa
t3bb értelemben is kontraproduktiv: egyrészt a magyar nyelvii tanulminy magyar vagy
kiilfsldi nem Q1- vagy Q2-es folyéiratban 250 pontot ér. Miért ne lehetne ezt a pontszé-
mot ndvelni, figyelembe véve az MTA mindsitett folyéiratlistajit (https://support.memt.
hu/mtalist/).!¢

Ha tovabbra is pusztin csak a szdmok szintjén, 4m MTA-viszonylatban vizsgaljuk
a pontozdsos értékelési rendszert, felmeriil a kérdés: miért nem lehet tudomésul venni
a magyar akadémiai folydirat-mindsitési rendszert a tudomanyos teljesitményértékelés-
ben oly médon, hogy azt mondjuk: egy A-s mindsitésii folydiratcikk tobbet ér, mint egy
B, C vagy D jelzést, és igy tovabb? Nem lehetséges, hogy a Q-s folydiratok mai szintii
felértékelése azt eredményezi: a magyar kutatok elfordulnak a magyar tudoméanyos pub-
likdldsi férumoktdl, és ezéltal hosszabb tivon az egész magyar tudomdanyossig szintje, a
folydiratok presztizse is egyre alacsonyabb lesz? Az MTA vonatkozdsiban még valami
felmeriil, aminek a megoldatlansiga hosszabb tdvon komoly gondokat okozhat a fels8ok-
tatdsi rendszerben: az egyéni (tudomanyos) eldmenetel kérdéskdre. Ahogyan azt Sasvari
és Urbanovics is megéllapitja: ,az intézményi versenyképesség és az egyéni el6menetel két
ellentétes pSlust képvisel” (Sasvdri—Urbanovics 2023: 219). Egyelére az érvényben 1évd
habilitciés szabélyzatok, az MTA relevins osztilyainak nagydoktori habitusvizsgélati
kévetelményrendszerei és a kiildnféle kutatidstdmogatasi palydzatok elbirildsi szempont-
rendszerei, de az egyetemi ranglétran valé elémenetel el8irdsai is monografidkat kivetel-
nek meg a humén tudomanyok teriiletén. Nem kevésbé fontosak az Akadémia szdméra
a tudoményosnak mindsiil$ folydiratok jegyzékében szerepld folydiratok mindsitései.
Ezeknek jelenleg nyoma sincs a TER-ben.

Az oktaté-kutaté arra torekszik, hogy a TER-ben el8irt pontszdmokat elérje, kdzben
azért elsdsorban egyéni tudomdnyos eldmenetelben gondolkodik. Fentiek alapjin viszont
kénnyen beldthatd, hogy kettds szoritdsban él és dolgozik — annak készénhetden, hogy a

5 A publikdciés dijak jellemzden tobb szdz eurdba vagy dollirba keriilnek.

6 A Irodalomtudomanyi Bizottsag listdja jelenleg 304 folydiratot tartalmaz, magyar és idegen nyelviieket

egyarant.
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két elvérdsrendszer nincs szinkronban egymassal. Megfontoland§ lehetne példaul, mert
segithetne a két rendszer harmonizildsiban, ha 4ltalinos gyakorlattd vilna az, ami az
MTA 1. Osztilydban lehetséges. Amennyiben a kutaté olyan kiilfsldi folydiratban je-
lentet meg tanulmdanyt, amelyik nem szerepel az MTA 4ltal tudomanyosnak elfogadott
listan, kell8 érveléssel kérhetd az adott folydirat jegyzékbe torténd felvétele. Ezzel lehe-
t8sége volna a kutaténak arra, hogy tudomédnyos elémenetelét ily médon is gondozza.

Finomhangolést hozhatna a tudomanyos teljesitményértékelésben a hazai, valamint a
nemzetkdzi konferencia-el8addsok és a recenzidk suilyozésa.

Utébbiak esetében az érdemiekben értékeld recenzidesszére és nem a tartalomismer-
tetd gyorstudésitisra gondolunk. A recenzid(esszé)-irds a legmagasabb szakértelmet
kivind miifaj. Miiveléséhez az adott téma legszélesebb és legmélyebb ismerete sziiksé-
ges. Sziikséges, de nem elégséges ismerete. Az elmélyiilten elemz8 recenziéban ugyanis
autentikus tudomanyos habitus nyilvinul meg, kritikai, véleményformalé erével. Nem-
ritkdn t3bb id4t és energidt emészt fel, mint egy tanulmdny megirdsa jol bejiratott sajt
témaban. A teljesitményértékelés meglehetdsen alulértékeli és alulpontozza a recenzidesz-
szét. A helyzet javitdsa érdekében eleve kiilon kategoriiba kellene sorolni a recenzidesszét,
megkiildnbdztetve ezt a miifajt rdvid, sziikségszeriien feliiletes, gyorstudésité rokondtél.

Ha csak a szdmok szintjén értelmezziik a konferencia-el6addsokat, hasonld lesz a hely-
zet: a kutaténak ,nem 4ll érdekében” villalni a konferencidkkal jaré 8sszes id8rablé veszs-
dést. Nem vezet ez oda, hogy csékkeni fog a konferencidkon eldaddst vallalé oktatéink-ku-
tatéink szdma, és ez szakmai kapcsolatrendszeriinket, a hazai és nemzetkézi tudomanyos
vérkeringésben valé részvételiinket, végsd soron karunk és egyetemiink hazai és nemzetkdzi
lathat6sdgat, netdn a nemzetkdzi rangsorokban elfoglalt helyét és altaldban a magyar tudo-
manyossig nemzetkdzi lathatésigat is veszélyeztetheti?
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