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LECTORI SALUTEM

Egy nemzet, de akar egy személy identitasa is rengeteg rétegbdl all, ren-
geteg Osszetevébol tevédik Ossze. Hasonloképpen van az egyhazzal is.
Amikor kimondjuk azt, hogy ,reformatussiag” mindannyian érezzik,
hogy valéban tébbrdl van itt sz6, mint gytlekezeti tagsagrol, felekezeti
hovatartozasrél. Ez nem csupan csak egy ,,konfesszidhoz,” hitformahoz-
vallashoz, {rasmagyarazati hagyomanyhoz val6 ragaszkodas, hanem egy
k6zos kulturalis hagyomanyhoz, szokasokhoz és megszokasokhoz, jo és
rossz megrogzottségekhez, evidencidk finom szévedékéhez vald koté-
dést, és az azokban val6 otthonos mozgast is jelenti. Egy sajatos, egyedi,
az érték, a beavatottak szamara ismerds metanyelvet — identitast.

Az identitas rengeteg rétegbdl all, rengeteg 6sszetevokbdl adodik Gsz-
sze. A ,,Hagyomany, Identitas, Torténelem” konferenciasorozat elssor-
ban torténeti megkdzelitéseket el6térbe helyezé konferenciasorozat kivan
lenni. A ,reformatussag,” a reformatus identitas multbeli gyokereit, ki-
alakuldsanak lépcs6fokait, formaldédasanak, inspiraciinak forrasait kutat-
ja. Nem oncélaan, hanem azért, hogy megvalaszolhassuk a magunk és a
rank bizottak szamara, hogy miért is vagyunk olyanok, amilyenek.

Lehet-e azonban a multtal foglalkozni, egy ahistorikus, a ,,multat vég-
képp elt6rolni” akard, vagy abbdl az ,,éppen aktualis jelen multjat” hami-
sitani kivano korban? A relativizmusok koraban ezt valoban csak ugy lehet
tenni, ha mi szem el6tt tartjuk, hogy a vilag nemcsak hangulat. A vilag
nemcsak olyan, aminek mi latjuk, vagy lattatni akarjuk. A viligban van
mérce, van iranytd. A vallvonogatd, cinikus pilatusok vilagaban van ami
abszolut, van, ami objektiv, ami Igaz. Es hogy mi — ki is — az, abban J¢é-
zus 6nkijelentése visz minket tovabb: En vagyok — én vagyok az — ,,Fin
vagyok az ut az igazsag és az élet.” (Jn 14,6) Ez az Igazsag nem egy el-
vont fogalom. Nem egy emberi konszenzus, kézmegegyezés altal ¢letre
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LECTORI SALUTEM

hivott tarsadalmi mérce, évezredes kézmegallapodas, sorozatos emberi
kompromisszum eredménye. Bz az Igazsag egy személy. Jézus Krisztus,
a Fid, a megfeszitett és feltimadott, az Ur. Ami sz€p, ami j6 €s ami az
Igaz az azért az, mert O annak tartja. Amit pedig O nem tart annak, az
pedig nemes egyszertiséggel nem az.

,Gyertek, keressik az Igazsagot!” — a hagyomany szerint Kalvin Janos
még Genfbe kertilése el6tt angouleme-i Bibliadrain ezekkel a szavakkal
utotte fel a Bibliat. Keressiik az Igazsagot — erre kap meghivast minden
keresztyén ember. Es aki az igazsagot, akar egy-egy ugy, torténet, ese-
mény kis-kis részigazsagait hien és elkGtelezetten keresi, errél a nagybe-
tis Igazsagrol tudhat meg tobbet, hozza keriilhet kézelebb.

Konferenciasorozatunk cimszavainak kezddbetdi akrosztikonként a
HIT” sz6t adjak ki. Ez tobb kivan lenni mintsem egy marketingfogas,
vagy az egyhazi k6tédés kifejezése. Nem is arrdl akar ez arulkodni, hogy
a multat valamifajta kegyes szemellenzével vagy ajtatos szemiivegen ke-
resztil kivanjuk lattatni vagy éppen nem lattatni. Hanem a hit eredeti
szava — pisztisz — szerint, bizalmat kivan jelenteni: kapcsolatot és koté-
dést ehhez az abszolut Igazsaghoz. Kot6dést, elkGtelezettséget egy szint-
hez, mércéhez, igényhez.

Ezekkel az alapvetésekkel bocsatjuk kozre a 2020-as Hagyomany,
Identitas, Torténelem konferencia tanulmanykotetét. Az itt szerepl6 egy-
haz-, mtvel6dés, kultar-, tarsadalomtorténeti tanulmanyok igényes alko-
tasok, szerz6ik szakteriiletik elismert képvisel6i. Személytik és tanulma-
nyaik 6sszekotd szala, hogy a reformatus egyhazrol, a ,,reformatussagrol”
szolnak, annak sokszintségérdl, egy-egy kivalasztott szeletérol, azzal az
igénnyel azonban, hogy éltaluk — ha tiikor altal homalyosan latva is — de
kozelebb kertiljink a teljeshez, az egyhez, az Igazsaghoz.

,»Gyertek, keressiik az Igazsagot!”

A szerkeszték



A TURELMI RENDELET HATASA:
FILIAK ALAKULASA - MATERRE VAILASA.
A MAI SZORVANYOK 200 EVVEL EZELOTT —
A FELSOBARANYAI ES A KULSOSOMOGYI TRACTUSBAN

Szatmari [ndit

A 18. szazadnak a tirelmi rendeletet megel6z6 évtizedeit protestans rész-
16l a vértelen ellenreformacié korszakinak nevezziik.' I11. Karoly, majd
Maria Terézia uralkodasa alatt a protestansok sorra veszitették el temp-
lomaikat, szabad vallasgyakorlatukat, s mindezt nem hadi viszonyok ko-
zepette, hanem térvényes alapon. A Carolina Resolutiok” altal behatarolt
egyhazi életben legfeljebb instanciak beadasaval jelezhették a protestansok,
hogy sérelmeik vannak. A bécsi udvari kancellaria és a pozsonyi helytar-
totanacs mellett mikodos protestans agensek iratait feldlelé dgensi levél-
tarban® az orszag egész teriiletérSl megtalalhatéak a panaszos beadva-
nyok. Ugyanekkor a masik oldalon a katolikus restauracié korszaka volt a
18. szazad: a t6rok idékben elpusztult egyhazi szervezet Gjjaépitésének,
puspokségek, érsekség ujboli felépitésének, plébaniak vjjaszervezésének
ideje.* A nevezetes Padanyi Biré Marton veszprémi piispokét, a hires/hir-

A fogalomrol, eredetérél, hasznalatardl lasd Dienes Dénes és Csorba David {rasat:
Vertelen ellenreformadcid, Reformacié 6réksége 2. Szerkesztette: Csorba David. Karoli
Giaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacié
Orsksége Mihelye — Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet. Budapest,
2020, 7. skov.
2 L és II. Carolina Resolutiordl Zsilinszky Mihaly: .4 magyarboni protestins egyhdz, tirténete,
Budapest, Atheneum, 1907. 272. skév., Biré Sandor — Bucsay Mihaly — T6th Endre
— Varga Zoltan: A magyar reformatus egybaz, torténete, Budapest, Kossuth, 1949, 186. skév.
3 Dunamelléki Reformitus Egyhazkertilet Riday Levéltira (tovabbiakban RL), B/1-12
Agensi levéltar
Errél tébbek kézott pl. Hermann Istvan: A vesgprémi egyhazmegye igagtatdsa a 18. szdazadban
(1700-1777), Veszprém, Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltira — Veszp-
rémi Féegyhazmegye, 2015., TOTH Tamas: A Kalocsa-Bacsi Foegyhdazmegye 18. szdzadi
megiljulisa Patvich Gabor és Patavich Addm érsekek idején (1733—1784), Budapest—Kalocsa
METEM - Historia Ecclesiastica Alapitvany — Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar, 2014.

169



SZATMARI JUDIT

hedt Enchiridion szerz6jét’ a térténetird Tormasi Janos, dunamelléki re-
formatus generalis notarius, majd superintendens igy jellemezte: ,,Biré Mar-
ton, veszprémi pispok, aki minden gondolatjan kivil és reménysége —
bizonyosan érdeme — ellen ment papi méltésagra. Ez az evangélicusok ellen
val6 dithésséggel minden tigrist meghaladott.”® Vagy a mésik jeles f6paprol
a kovetkez6 sorokat vetette papirra a notarius: ,,Berényi Zsigmond pécsi
puspok, Tolna és Baranya varmegyék f6ispanja, teljes puspoki és féispani
erejét és tehetségét (csak az egyik is sok lett volna, hat a kettd!...) arra for-
ditotta, hogy a két varmegyében 1év6 reformata eklézsidkat egészen kifrtsa.””’

E korszak utan II. Jézsef 1781-ben kiadott tirelmi rendelete hihetet-
len felszabadultsagot hozott a protestansoknak — tetszhalott eklézsiak tu-
catjal keltek életre egyik naprol a masikra.

Maganak a tiirelmi rendeletnek a gyakorlati életben torténé megvalo-
suldsa 1épéstdl Iépésre tortént meg a kiadasa utani évtizedben. A rendelet
el6készitésérdl, megsziiletésérdl és megvaldsulasardl alapos képet nyujt Ma-
lyusz Elemér konyve a hozza kapcsolédd dokumentumgytijteménnyel.” Je-
len tanulmany nem a nagypolitika, a legfels6 hivatalok (udvari kancellaria,
helytartotanacs) szinterén lezajlé eseményekkel foglalkozik, hanem a ti-
relmi rendeletnek helyi szinten, a kis baranyai, somogyi falvakban torténd
hatisaval, mondhatni mikrotorténetével.

A tirelmi rendelet nemcsak abbdl a szempontbdl volt igen fontos,
hogy a protestans egyhazak visszanyerték — bizonyos korlatok kézott -
vallasszabadsagukat, hanem belsé egyhazi életiik megujulasat is magaval
hozta. El6tte a protestans egyhazak onallésagat nem csupan a Carolina
Resolutiok, hanem azt kovetéen szamtalan djabb rendelkezés szoritotta
egyre szikebb térre: 1748 — a puspoki vizitaciok tilalma, 1749 — filidkba

5 Padanyi Bir6 Marton pusp6k munkaja az Enchiridion de fide (Gy6r, 1750) nagy vi-
hart kavart, a protestans uralkodok diplomaciai beavatkozasit eredményezte, mivel
jogosnak tartotta az eretnekek kiirtasat. A puspok életérdl, korardl ujabban 1d. Her-
mann Istvan (szerk.): Paddnyi Bird Marton veszprémi piispok emlékezete, Veszprém, Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, 2014.

¢ Tormasi Janos: Adalékok a dunamelléki reformdtus piispikik életéhez. Kozli Mokos Gyu-
la. Papa, 1892. 63.

7 Tormasi: Adalékok, 60.

8 Malyusz Elemér: A tirelmi rendelet. I1. Jozsef és a magyar protestantizmus, Budapest, Ma-
gyar Protestans Irodalmi Térsasag, 1939. Ugyszintén korabeli munka Ravasz Boris-
ka: A Magyar dllam és a protestantiznus Mdria Terézia uralkoddsinak mdsodik felében, Bu-
dapest, Sylvester, 1935.
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A TURELMI RENDELET HATASA: FILIAK ALAKULASA — MATERRE VALASA

valé kijaras tilalma. 1734. majusaban ifj. Pathai Janos dunamelléki pispok
még gond nélkiil vizitlt a somogyi traktus bajait kivizsgalni.” Hamarosan
azonban mar a senior sem jarhatta végig traktusat, az éves helyszini vizi-
taciot felvaltotta az eklézsiak kildotteinek megjelenése az esperesi szék-
helyen." Hatékony, ellenérz6 szerepet betoltd egyhazi felsség nélkiil az
cklézsiak magukra maradtak, s ez teret engedett az egyhazi fegyelem meg-
lazulasanak, onkényeskedésnek, az erkolcsok hanyatlasanak az egyhazi
szolgak korében. Itt feltétlentl megjegyzendd, hogy az orszag tertiletén
nagy eltérések voltak a tekintetben is, hogy egy veszprémi, pécsi puspok,
kalocsai érsek kozelében 1év, prédikatorat, oratoriumat elvesztett refor-
matus eklézsia miként élte at/tdl ezeket az évtizedeket és megint mas a
Tiszantal tombreformatussaganak helyzete. Ott pedig, ahol még ilyen-
olyan lelkipasztor sem maradt, a magukra maradt filiakban joggal mond-
hattak a biidosfai reformatus hivek szavaval:

,,Mint barmok, gy éltiink, mert se templomunk, se lelki tanitonk s is-
teni szolgélatra vezeténk nincsen”."

IL. Jozsef a felvilagosult uralkodé 1781 novemberében adta ki a tiirel-
mi rendeletet, am hivatalai, az abban 1l6 hivatalnokok nem ,,felvilagosul-
tan” értelmezték a rendeletet. 1783 kozepéig joforman semmi sem tor-
tént, a protestansok beadvanyai a helytartétanacsnal vesztegeltek, maga
az uralkodé kényszerilt felgyorsitani a végrehajtast. Mint kényszeritd
eszkozt vetette be a kovetkezé rendelkezést: ha a helytartétanacs majusig
nem fog minden vallasiigyi panaszt ,,szabalyszeriien elintézni, mindaddig
megvonja tisztvisel6it6l, de féleg a vallasiigyi bizottsag tagjaitdl a fizetést,
amfg megnyugtaté eredményt nem lat.”'"> (Erre végil nem keriilt sor,
marciusban felfiiggesztette a rendelkezést.) II. Jozsef keményebb fellépé-
séhez hozzajarultak azok a tapasztalatok, melyeket 1783 nyaran magyar-
orszagi utazasa alatt szerzett: ,,Igazan undorit6 latni, hogy Magyarorsza-
gon és csak ott, két év 6ta kifogasokkal folyton mindenféle akadalyt gor-
ditenck a tirelmi rendelet utjaba; eddig a pillanatig bizottsagok kikiildé-
sén, jelentések bekovetelésén kivil mi sem toértént, hatarozat nem latott

9 Tormasi: Adalékok, 51.; RL A/6 Kils6somogyi egyhdzmegye 1. kétet Protokollum

A folyamat j6l nyomon kévethetd a killsésomogyi traktus viziticids protokolluma-

ban RLL A/6 1. kotet

' Malyusz: A tirelmi rendelet, 16., Foldvary Laszlo: Adalékok a dunamelléki reformatus egy-
hdzferiilet torténetéhez. 1-11. Budapest, 1898. I1. 342.

12 Malyusz: A tiirelmi rendelet, 370.
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SZATMARI JUDIT

napvilagot.”"> Maga a tiirelmi rendelet, melynek életbe 1épése amugy is

lassan tortént meg, sem rendezett minden vitas kérdést, Gjabb rendelke-
zések kovetkeztek ezek szabalyozasardl. Ilyen tovabbi intézkedésre vard
feladat volt a filiak helyzetének rendezése. A turelmi rendelet nyitva
hagyta, hogy az anyaegyhazbdl a filiaba kijar6é prédikator ezutain minden
papi funkciét szabadon ellathat vagy sem? A stélat, amit eddig a filialistak
a katolikus plébanosnak voltak kotelesek adni, ezutan is kell fizetni? —
Stéla nélkiil a tisztan protestans vagy tobbségi protestans falvakban szer-
vezett plébaniak megszintek volna. A tiirelmi rendelet megengedte a
protestans lelkészeknek a filiakba kijarast, de nem tartalmazta, hogy ott
mit tehetnek."* II. J6zsef halalaig ragaszkodott a stéldhoz, hidba remélték
ennek eltorlését a filiak. Pedig néhol mar el is hagytak fizetését, mint ki-
dertl Karantsi Janos baranyai esperes levelébdl: a szolgabiré megintette a
bodgasaiakat a stéla elhagyasa miatt."> Az 1783 juliusi rendelet tovabb
bévitette a protestansok lehet6ségeit 6nallé egyhazkozségek megalapita-
sara: ezutan minden, kell6 protestans lélekszamu telepiilés templomot,
prédikatort kaphatott, miutan a varmegye ellendrizte a lélekszamot s azt,
hogy az épitkezés ne jelent-e tdl nagy terhet az ad6z6 lakossagnak.

A fenti el6zmények utan tekintsiink bele a traktusok életébe, miként
hatott a filiak-materek kozotti kapcesolatra a tiirelmi rendelet és az azt ko-
vet6 rendelkezések.' A felsGbaranyai traktusban négy egyhazkeriileti szintd
Osszeiras alapjan vildgosan kirajzolodik a folyamat, ahogyan egyre tobb
leanyegyhaz valik 6nallé anyaegyhazza. Az 1776—1780 kozotti katalogus,
Catalogus Ecclesiarum et Verbi Dei Ministrorum, a fels6baranyai trak-
tusban 78 eklézsiat sorol fel, ebbdl 28 mater és 50 filia."” Az 1783-ban, a
helytartotanacs szamara készitett Syllabus Superintendentis, Ministrorum,
Ecclesiarum, et Seniorum Helveticae Confessionis ..., mely az egyhazke-
rilet minden megyéjérdl, tisztségvisel6jérol késziilt, a felsébaranyai espe-

13 Uo., 372.

4 Uo., 378.

15 RL A/1.b Puspoki levéltar 1790-1849 R73 Karantsi Janos espetes levele a generalis
notariushoz. Siklos, 1782. okt. 14. mar kezében van a rendelet, hogy a stélat tovabb-
ra is meg kell adni

16 A tiszaninneni egyhazkertletben Ugrai Janos: A gyarapodds és annak akadalyai, in:
Dienes Dénes — Ugrai Janos: A Tiszdninneni Reformditus Egyhdzkeriilet torténete. 2. kitet,
Sarospatak, Hernad Kiadé, 2017, 72—-83.

17 RL A/1.a egyhazkerileti jegyz&konyvek 4. kotet 240244,
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A TURELMI RENDELET HATASA: FILIAK ALAKULASA — MATERRE VALASA

rességben 36 matert és 44 filidt vesz lajstromba.'® Az 1788-as Gsszeiris-
ban" pedig mar 45 mater és 35 filidlis eklézsia szerepel. S a folyamat nem
allt meg, a kévetkez6 évtizedben az anyaegyhazak szama tovabb szapo-
rodott és a leanyegyhazaké lecsokkent. Az 1848-as nyomtatott egyhazke-
riileti cimtarban® 63 anyaegyhazat soroltak fel.

Az Osszehasonlitd tablazatban az 1788-as Gsszeirast vetjik Ossze az
1848-as adatokkal, melyik filiabdl lett és mikor anyaegyhaz? El6szor lat-
juk a lednyegyhaz nevét, mely anyaegyhazhoz tartozott, volt-e oratériuma
és iskolamestere, legvégtl az 1848-as Névtar alapjan melyikbél mikor lett
anyaegyhaz. Becefa, Botyka filidja és Besence, Kiscsany filidja mar éppen
nem szerepel az 1788-as Osszeirasban leanyegyhazként, 1786-ban és
1787-ben materré valvan.

. . 1848-as Névtar
- Oratorium és .
Filia Mater Ludimagister szerint mater lett
(7 - nincs a Névtarban)
1. | Tapolca Nagyfalu
2. | Szabolcs Gordisa oratorium + ludimagister 1796
3. | Csehi Palkonya 1809
4. |Kovacshida | Szerdahely 1796
5. | Kistétfalu Gyad oratorium + ludimagister | 1750 el6kényorgd,
1794
6. | Csepel Kémes oratorium + ludimagister 1794
7. | Piski v
8. |Szaporca ’ 1796
9. | Tésenfa ’ ?
10. | Can » 1795
11. | Aderjas Sdmod 1798
12. |Hidvég Vajszl6 1795
13. | Paprad Besence
14. | Nagycsany Kiscsany
(1848 Luzsok)
15. | Oszré Kiscsany
16. | Vejt Hirics 1796

18 RL A/1.a egyhazkerileti jegyz&konyvek 4. kotet 636-643.

19 RL A/1.a egyhazkerileti jegyz&konyvek 5. kotet 338-339.

0 Egybdzi névtir a 1848-dik évre. A helvét vallastételt koveté dunemelléki egyhdzkertlet
megbizasabol szerkesztette Bathory Gabor egyhazkerileti f6jegyz6. Kecskemét, 1848,
13-27.
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Oratorium és

1848-as Névtar

Filia Mater Ludimagister szerint mater lett
(7 - nincs a Névtarban)
17. |Szentmiarton | Hirics
18. |Luzsok Vajszlé oratorium + ludimagister 1800 (1848 filia
Nagycsany)

19. | Kemse Pisko

20. | Vertike (Sés) |Ivanyi 1815

21. | Markée Bogdisa

22. | Dravafok Bogdasa oratorium + ludimagister | 1794 el6konyorgd,
1803

23. | Marocsa Kikics

24. | Monosokor | Okoriag

25. | Zsibot Becefa

26. |Kispeterd Botyka

27. | Totkeresztur |Szenterzsébet | oratorium + ludimagister

28. | Kacsota Nagyvity

29. |Rénadfa Mecske 1796

30. |Hernadfa Mecske ?

31. |Bogad Mindszent

32. | Marfa Viszlo oratorium + ludimagister 1800

33 . | Csarnota Turony oratorium + ludimagister 1792

34, | Garé Szava 1796

35. | Belvard Magyarpeterd | oratorium + ludimagister 1792

A kisebb kiilsésomogyi traktusban hasonlé folyamat zajlott le. A ma a
dunantdli egyhazkertilethez tartozé kilsGsomogyi egyhazmegye tobb, mint
haromszaz éven keresztil a dunamelléki szuperintendencia része volt.
1629-ben Kanizsai Palfi Janos veszprémi/dunantili pspok és Simandi
Bod6é Mihaly fels6baranyai/dunaninneni pispok kozott szép egyezség
sziletett, hogy a ,,Veszprémen aldl a Balaton mellett fekvé és Somogy
varmegyei eklézsidk ezentul Simandi fennhatdsaga ald tartoznak. (Egé-
szen az 1950-es évekig igy volt) Az 1630-as rackevei zsinatban mar meg-
jelent és alairt 17 somogyi prédikator, a traktus elsé esperese Gyarmathi
Mirton fokszabadi prédikator volt.”’ Ebben a traktusban 1780-ban 16 ek-
lézsiat irtak 6ssze (Nagyszékelyben kiillén magyar és német eklézsia),”

21 RL A/1.a 1. kotet Simandi protokollum 161-163.
22 RL A/1.a 4. kotet 242.

174



A TURELMI RENDELET HATASA: FILIAK ALAKULASA — MATERRE VALASA

1783-ban 14 mater mellett 26 filia szerepelt.” Itt az anyaegyhazak szima
kettGvel kevesebb, mivel az ¢sszeird Oszodot és Kéroshegyet a filiak ké-
zott tiintette fel. Az elsében haziprédikator mikodott, a masikban hiany-
zott a rendes oratorium (domesticus, caret formali oratorio). 1788-ra vi-
szont mar 26-ra gyarapodott az anyaegyhazak szama, kozilik kilenc mint
Gj mater szerepel, és 15 filia tartozott hozzajuk.” Az 1848-as Névtarban
pedig mar 29 az anyaegyhazak szama.”

Az alabbi tablazat a kills6somogyi traktus eklézsiait sorolja 1788-bol.
Megkulonbozteti a régi matert az Gjtol, mely a tirelmi rendelet utan nyer-
te el 6nallésagat — ennek datumat az 1848-as egyhazkertleti névtar sze-
rint tintettik fel. Harom filia 1788 utan valt anyaegyhazza: Bisstu 1789,
Nagocs 1794, Berény 1800.

Réoi Régi mater Uj mater — Uj mater Templom-
cg! mater filidja mikortol filidja oratorium
] ]
1. | Nagyszokoly k6, most épiil
Némedi valamely
udvahdz
2. Ireg 1784 k&, 4j
3. |Tengdéd ké, 4
4. | Gyonk k&, 4j
5. |Miszla k&, most éptl
6. |Nagyszékely — ké
német
Udvari nincs
7. | Nagyszékely — ké
magyar
8. | Fels6nyék sarbdl épiilt
9. Lapaf6 1786 k&, 4j
Mogyoréd | nincs
10. Som 1784 sar
Berény nincs
11. |Sagvar sarbdl valé
Nyim nincs
12. | Adand sar
13. |Jut sarbol most éptil

2 RL A/l.a 4. kotet 640-641.
24 RILL A/1.a 5. kotet 342-343.

2> Névtar 1848 51-58.

175




SZATMARI JUDIT

Régi mater Régi mater Uj mater — Uj mater Templpm—
filidja mikortél filiaja oratérium
14. | Kiliti sarbol vald
Fok nincs
15. Endréd 1786 ké, 4
16. | K6roshegy sar, 4j
Kereki nincs
17. | Balvanyos k&, 4j
18. | Kapoly valyog
Niagoes csak haz
19. Sz6lad 1783 k&, 4j
20. Csepely 1784 régi k6bdl, 4j
Teleki nincs
Kotse nincs
21. | Oszsd k&, most éptl
Szarszé csak valamely
szin
22. Latrany 1783 sarbol vald
23. Tar 1786 k&, most éptl
Visz nincs
24. Mocsolad 1786 k6, 4j
Ecsény nincs
Derecske | nincs
25. | Kazsok ké, 4
Bussu ké, 4
26. Babony 1784 sar
Megyer nincs
Tab valamely haz

Ennek az orvendetes folyamatnak — gyarapszik az 6nall6 eklézsiak sza-
ma, tobb prédikator all hivatalba, oratériumok, templomok éptilnek —
azonban arnyoldala is volt, néhany korabeli dokumentum segitségiil hiva-
saval erre szeretnék ravilagitani.

Malyusz Elemér kényvének ,,A magyar protestantizmus a XVIII. sza-
zadban” cimu fejezetében kiilon foglalkozott a protestans prédikator sze-
repével, tarsadalmi helyzetével, a helyi k6zosségben betoltott szerepével
stb.” A prédikator kiemelkedett a nép koziil (itt a jobbagyfalvakra gon-
dolok s a baranyaiak ilyenek voltak) kisnemesei életformat kovetett és ezt

26 Malyusz: A tiirelmi rendelet, 33. skov.
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el is vartak t6le. Az a falu, amelyiknek temploma, papja volt rangosabb-
nak tekintette magat, mint a templom és pap nélkil szikolkodos. A temp-
lom és prédikator elvesztését lelki elszegényedésként élték meg, mint
emberhez méltatlan allapotot — amint a fentebbi biid6sfai idézetben sze-
repelt: ,,mint barmok, dgy éltiink...””” A Driva-menti, mocsaras vidékkel
korilzart zalataiak {gy panaszoltak oratériumuk bezarasa utan prédikator
nélkili életiiket: ,,Gyermekeink csak tudatlansagban neveltettek, halotta-
ink minden tisztesség nélkul temettettek [...] mivel istentisztelet nalunk
nincsen, fiainkat meg nem hazasithatjuk, mert olyan helybe, holott sem-
mi istentisztelet nincsen, senki a maga leanyat adni nem kivanja s igy na-
ponként nem szaporodunk, hanem fogyunk.””*

Az elvalas nem konnyt és zokkenémentes folyamatanak egyik példaja
Turony és Csarnodta esete. A tiirelmi rendelet el6tt még mindkett6 filia volt.
A Bisséhez tartoz6 Turony az 1776-1780 kozotti Catalogus Ecclesiarum
et Verbi Dei Ministrorum alapjan 1évitat tartott, Csarnéta filiaként Szava
mellett szerepelt.”” 1783-ban a két filiat 6sszekapcsoltik mindkettd kevés
lélekszamu és egymastol féloranyira fekvo helység lévén, majd a kettd
Osszekapcesolva €It egy révid évtizednyi id6t — Turony volt a mater,
Csarnoéta a filia. Buday Antal turonyi prédikator levelei vilagitanak ra —
természetesen sajat nézépontjabol — a békétlen egyuttélésre és elvalasi
szandékra:

»Miben légyenek az én dolgaim Csarnétaval, az 6 fel6lok lejendd rende-
lésnek helyesebben lehetd elintézésére szitkségesnek itéltem el6adni:
Most Gergely napkor mult két esztendeje, midlta 6k magokat Turony-
tél elszakasztottak, és az 6lta tsak a Mesterjek szolgalatjaval élnek. Com-
muniéra az els6bb Esztendében kijartam hozzajok; a Keresztelést is vég-
hez vittem kozték — 791-dik esztendének 6-dik oktdberjéig. De Commu-
ni6 kiszoltaltatasra az egész mult Esztendében immar nem hivtak, ha-
nem magokat megkeményitették és inkabb ellettek a Szentséggel vald
élés nélkil szinte 4j borig, mint se magokhoz hivtak volna, ezt hitetvén el
magokkal. 1. Hogy ha én akarnam, eddig papjok lenne, és csak azért nincs:
hogy én ellenzem. 2. Annal inkdbb nem nyernek Prédikatort, ha engem a

27 Uo., 16.

28 Uo., 63., Foldvary Laszl6: Adalékok a dunamelléki reformatus egyhazferiilet torténetéhez. 1-11.,
Budapest, 1898, I1. 342.

2 RL A/1.a Egyhdzkerulet jegyz8konyvek 4. kotet 243.
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Communi6 administratijara altal hivnak. Ezek mellett véghetetlen mocs-
kokat vittek rajtam véghez.

Esztend6tdl fogva pedig igy vagyunk: Tiszteletes Senior Uram fianak
Karatsi Gabor Tiszteletes Urnak Sikloshoz (hogy az attyatél messze ne
esne) kozel szerettebéli [sicl] Ekklésiaja Prédikatorsagra nem addédvan:
mint Mester, és Mesteri fizetésre rendeltetett Csarndtaban: de azonban
szégyenlvén a Mesteri nevet, csak hamar Exmittaltatott is. Mely a Csar-
nétaikat annyira megzavarta, hogy altalan fogva arra hataroztak magokat,
hogy 6k t6bbé senki utan nem jarnak. Papunk van mar (Ggymond), ma-
gok adtik az Atyak.

Voltam én ezek utin sok préban, és peren is. Mert Tiszteletes Senior
Uram, mind maga, mind mdsok altal sok képpen arra akart engem birni:
Hogy én magam mondjak le Csarnétardl. En pedig, mint aki Tdronyhoz
Csarnétat nem ragasztottam, azt mondtam: Hogy nékem arrdl val6 lemon-
dasra szabadsagom nincsen. Akikre bizatott, azoké, hogy vagy ismét Tu-
ronyhoz kdssék; vagy téle elszakasszak, és én azok rendeléséhez tartozom
magamat tartani. Mely miatt sokat szenvedek mind innen, mind onnan.

Octoberbe megnyerték a Nemes Varmegyén a Csarnotaiak a Prédika-
tor tartdsra valé szabadsagot,® és akkor a Fébiré Ur megparancsolta né-
kiek, hogy a fél EsztendSre engemet kifizessenek. Fizettek is valamit, de
fél esztendbre sem egészlen. En pedig mind addig jussomat tartom a Csat-
nétai egész fizetéshez, mig a Fétiszteletd Fels6ség Turonytdl azt el nem
szakasztja. Tiszt. Karantsi Gabor Ur Octébertél fogva minden Ministe-
rialis functidkat véghez viszen.

Most két apertura’! volt Tractusunkban, amelyek koziil akarmelyikbe
elmehetett volna a fent irt Tiszt. Személy: de vizenyGs Helyek 1évén azok,
oda se ment; hanem én kindltattam meg vélek; Hogy Turonyba mint He-
gyen 1évé és Sikloshoz kozel esé helyre illocaltathatott volna: de én is
mar killénben is 15 esztendékig Prédikatori hivatalomat a legarvizesebb
helyen toltvén ennek el6tte, 6romest olyan helyre nem mentem, hanem
varakozni kivanok, mig Istenemnek mds formam mutatni tettzendik.

igy lévén a dolgok, mit tészen mar F6 Tiszteletd Fels6ség Csarnota-
val? Ha Prédikator tartasra szabadsigot nékik nem ad? azok engem meg-
esznek. Hitembe, nevembe eddig is 6ltek, ezutan annyival inkabb megdl-
nek. Es ki cselekedheti meg? hogy azok t6bbé a Turonyi Templomba jar-
janak; mert ezek flggetlenek, senki szavara nem igyelnek. Ha a legna-

30 A varmegyei vizsgalat alapjan két hasonl6 allapota helység: Tarony 262 lélek, Csarnota
240 1élek.
31 szabadda valt eklézsia, tiresedésben 1évé prédikatori allds

178



A TURELMI RENDELET HATASA: FILIAK ALAKULASA — MATERRE VALASA

gyobb Apostol volna most Taronyi Prédikator, az is a Csarnétaiak szeme
el6tt legrosszabb embernek tettzene. Es amint eddig, dgy ezutan se lesz
ezeknek keresztyéni indulatjuk soha Turonyhoz és annak Prédikatorja-
hoz, ha ide vissza csatoltatnak. Azonban pedig a tobbi Filiak csak ezek
kimenetelét varjak. ...32

Az egyhazkertlet vezetéséhez, a ,,F6 Tiszteletd Felséséghez” irott le-
véllel egyidejileg Buday Antal a Vég Veresmarti Samuel superintendens-
nek is irt hasonlé értelemben.” Ebb4l a levélbdl tovabbi informacidkat
nyerink az elszakadasi folyamatbol. Az anya- és leanyegyhaz kézel ha-
sonlé méretd volt, Turony 262, Csarnéta 240 lelket szamlalt, amikor a
varmegye deputatusai megvizsgaltak a lakossag szamat és anyagi erejét, s
mindkét helység 85 par fizetd személyt igért. A turonyi prédikator szerint
az elvalas utan olyan kicsiny lenne mindkét helyen a lelkészi fizetés, hogy
abbdl nem lehetne tisztességesen ruhazkodni, gyermeket tanittatni. Az
ilyen ,,nyomorult prédikatorsagok™ felallitisabol sem Istennek dicséség,
sem az eklézsianak haszon nem szarmazna. Pedig mar a tobbi filia is ,,les-
ben all”; varja Csarnéta sikerét, hogy 6k is hasonld utra 1épjenek. S koz-
ben ,,baranyai bévett szokas”, hogy az ilyen 4j eklézsiak egy-két esztende-
ig ugyan megadjak az {gért fizetést, de utina hamarosan panaszkodnak,
hogy nem birjak tovabb fizetni s igyekeznek rabirni prédikatorukat, hogy
kevesebbel beérje. Ebbdl pedig az a kedvezétlen helyzet all el6, hogy a
prédikator, csak hogy maradhasson tovabb, ezt elfogadja. Raadasul ezek-
ben a kis helységekben iskolamester sincs, hanem iskolamester, kantor,
pulsator (harangozo) egy személyben a prédikator, s6t a currenseket is
neki kell leirni és elolvasni. ,,Az efféléket pedig a Collegiumokban szen-
vedett, és ottan valami betstilett volt ember nehezen veszi fel. Azért olya-
nokat kell erre tobbire applicalni, akikbe se tudomany, sem erkéles nem
talaltatik.”*

32 RL A/1.b Puspéki levéltar 1790-1849 R 6 Buday Antal prédikator levele az egyhaz-
kerilet vezet6ségéhez. Turony, 1792. apr. 4.; A turonyi prédikator két levelét bema-
soltak az egyhdzkerilet protokollumba is, RL A/1l.a 5. kotet 649—653. Turony és
Csarnoéta elvalasa: Buday Antal turonyi pred. panaszolja, hogy Csarnéta valni akar,
pedig anyagilag nem bir el prédikatort, két rendelet ez tigyben még 1783-bél.

3 RL A/1.b 1790-1849 Puspoki levéltar R 6 Buday Antal turonyi prédiator levele a su-
perintendenshez. Keltezés nélkiil

3 Uo.
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A mindenaron onalléva valni akard Csarnota elészor az 1791-ben for-

dult az egyhazkerilet vezetéséhez elvalasi szandéka miatt és ott azt a fele-
letet kapta, hogy vérjak meg a fels6ség ftéletét.” Ezt nem vartak meg, ha-
nem bizva a szenior timogatasaban, hiszen fia volt naluk az iskolamester,
el6bb elszakadtak az anyaegyhaztol.

A szuperintendencia megitélése szerint: ,,A dolognak egész kimenete-

1ébdl ki tettzik mind az, hogy Csarnéta torvényteleniil hamarkodott a Su-
perintendentionale Consistoriumnak végzését meg nem varvan, mind az,
hogy a respectivus senior interssentiaja igen nagyon segintte [?] az egész
hibat.”** 1792. majus 8-i ceglédi egyhazkeriileti gydlésben dontés sziiletett
az elvalas tgyében:

35

36
37
38

Turonytdl elvalvan Csarndta a Superintendentianak engedelme ellen; melyrdl
concernens, de jelen nem 1évé Tractualis Senior Karantsi Janos Atyankfia
igen megérdemelt megfeddetése személyét visel6 Assessoraira®’ bizatott:
Csarnétaban ugyan bizonyos és kiilonds engedelembdl meghagyatik az
ifja 4j Prédikator Karantsi Gabor: de minthogy a Turonyi Tiszteletes
Prédikator Budai Antal megkarosittatott minden maga vétke nélkil; pa-
rancsoltatik a Tractusnak, hogy a legelsé vacantia effective Tiszt. Budai
Antalé legyen, ha azt mostani Ekklésidjanal jobban szereti, és acceptalta-
tik. Es minthogy a Csarnétai Ekklesia a V. Consistoriumnalk ezen rende-
lése altal szakasztatik el Turonytdl, mint Anya Ekklesiatél, tehat az emli-
tett Csarnotai Eklesia tartozik egésszen kifizetni, szinte ez ideig a Turonyi
Prédikatort, ambar darab id6tdSl fogva annak szolgalattyaval nem élt, mi-
vel nem akart élni. A Tractusnak szoros kotelessége lészen ezt véghez
vinni és vitettni.’8

1791. kézgytlés RL A/1.a kétet 590. fulopszallasi egyhazkeriled gydlés 1791. jun.
21. pont

RL A/1.a 5. kétet 653.

az egyhazkertleti gyGlésben az esperest képvisel6 egyhazmegyei képvisel6k

RL A/1.a 5. kotet 678.; a materré valt Csarndta allapotat a kovetkezSképpen itja le
az 1816-os Bathori Gabor puspoki vizitacio:

,»A" Csarnothai Ekklésia Materré lett 1792dik esztendSben, Mdjus 8dikan. — Az el6tt
35 esztendeig, hol Szavai, hol Turonyi Ekklésiaknak volt Filidlissa. — Rektora azon-
ban, mindenkor vélt, és /:mint az 6regebb emberek beszéllik:/ majd minden méso-
dik Vasdrnap, a' Szavai Predikator dltal, itt is tartatott Prédikdtio, egy fa Templom-
ban. — Fitumai tudva nintsenek. — a' Lelkek szama 272,

b) A' Templom épiilt az elott 50 esztendokkel. Az elétt volt, ugyan azonn hellyen, fabol
tsinalt Templom, de a' Szomszédhdza meggyulladvan, arrol megégett. — Térény nints. —
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Az ugy befejezése: Buday Antal végil Turonybdl tavozva 1794-ben

Drévapalkonyara ment, ahol elézéleg is lelkészkedett.” 1799-ben a trak-
tus notariusi tisztét nyerte el, 1801-ben prosenior lett, majd 1803-ben
senior, de csupan egy esztendére, mivel 1804-ben elhunyt.‘m Karantsi Ja-
nos senior, aki 1781-t8] toltétte be a felsébaranyai tractus seniori tisztét,"
id6s kora miatt mar 1791-ben le kivanta tenni hivatalat, de az orszaggyu-
1és idejére maradasra kételezte az egyhazkeriilet.”” 1794-ben viszont mar
elfogadtak visszavonulasat és egyuttal szemei elhomalyosodasa miatt se-

39

40
41

42

A' Templomfalai f6ldbél vagy Sarbol vagynak verve, j6 dllapotban van; tenovéltatvan
1814dik esztendében. d) A' Harang labon van 35 fontos harang. — Ezenn insctiptiovan
rajta: Martin Jeltl. Goss. Mich. in Graz. 1763. — tetején van vékonyan mettzve. — 35. — Az
Oldalain, egyfelol Kereszt, masfeldl Baratok, az egygyik botot, a' masik tsészét tart kezé-
be. ... Rector nints. — a' Predikator tanitja, a' Gyermekeket!! A' Templomban valo ének-
1ést a' Papviszi véghez. I” RL A/1. b 1790-1849 Puspoki levéltar G 92;

Turony, az egykori mater, 1816-ban a piisp6ki vizitaci6 szerint jobb allapotban volt:

,»1. Az Ekklésia neve Turony. Mater, van Tttes Ns. Baranya Varmegyében. Méltosagos

Battyhany Antal O Nagysaganak Uradalmaban.

a) Kezdoédése bizonytalan. Ennyi bizonyos, hogy 'Rétz haboraban 1708ban Turony
el pusztitatott, 's az el futott Lakosok Bise fel6l valo Volgyben Szillottak meg,
mellymind ¢' mai napig Kis Turonynak hivattatik. Innen viszsza kéltéztek eleb-
beni lak6 Hellyekre, 1720ban. Ekkori Prédikatorok volt Munkatsi nevd, kinek ha-
lla utdn Prédikitort nem nyerhettek 1783ig. A' Lelkek szima 300a megy.

b) A' Templom épittetésének ideje is bizonytalan. KSbdl készilt, és j6 édllapotban
van. Midén Turonyt médsodik izben meg szallottik a' Lakosok ekkor tsak a' falai
allottak fenn, 's ekkor vették fedél ald. Mennyezetét 1744ben készitették. A katéd-
ra készilt a' Székekkel egyiitt 1758ban.

d) A' Harang Lab fabdl készilt 1766ban melly még j6 allapotban van. Ezen all, két kis
harang. A" kissebb 1730ban ontetett ezzel a' korilirassal ,,Gloria in Excelsis Deo.”
A nagyobb — 6ntetett 1794ben. Ez az irds van oldalan ,,Johannes Fisch. Ergoec Mich.
in 5 Kirchen” U. 0. G 141.

Buday Antal mind az 1776-1780-as, mind az 1783-as lelkésznévsorban, mint Drava-

palkonya prédikitora szerepel. A/1.a 4. k 244., 641.; 1788-as névsor A/1.a 5. k ; az

1816-os Bathori Gabor puspoki vizitacié felsorolja kétszeri palkonyai szolgalatat: ,,azutan
1771d esztendébe Budai Antal 15 esztendeig, ezt kévette Mitskei Samuel 1786ba szolgalt

3 esztendeig, tovabb a Laszlé Samuel 1789be jott szolgalt 4 esztendeig, ismét Budai

Antal 1793ba jott szolgalt, 11 esztendeig, ennck hejébe ment 1804be Nagy Ferentz”

RL A/1. b 1790-1849 Puspoki levéltar G 98

RL A/1. a 6. kotet 270. notarius, 360. proseniot, 412. seniot, 422. hal4la.

RL A/1. b 1790-1849 Puspoki levéltir G 134: ,,Nehai b.e. T. Karantsi Janos Ur, aki

1758ban lett Siklosi Predikator”, RL A/1.a 4. kotet 272. esperessé valasztasa.

RL A/1.a 5. kotet 589, 628-635.
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gédet kapott maga mellé, egy év mulva pedig a prédikatori hivatalt is le-
tette.” Lehetséges, hogy fidnak Sikléshoz kozeli eklézsiaba bejuttatasat az
is vezérelte, hogy sziikség esetén konnyen segitségiil hivhatta volna. Ka-
rantsi Janos nevével az 1797-es egyhazkertleti gyilés jegyzékonyvében
talalkozunk utoljara, amidén az emeritus seniornak kilenc forint segélyt
nyujt a szuperintendencia.**

A fentebbi torténet nem egyedi eset volt a baranyai traktusban, a ba-
ranyai bajokrol az egyhazkertletnek is volt tudomasa. 1791-ben Karantsi
Janos szenior helyett egy ,,kiviilrél vitt” prédikatort szeretett volna a ke-
ruleti vezetés az esperesi tisztbe helyezni, a Bolcskérél Nagyharsanyba
valasztott Pélya Janos prédikarort.” A szuperintendencia azt remélte, hogy
igy rendet lehet tenni Baranyaban: ,,abban a homalyosocska, és szélen fek-
v6l Tractusban, az igazgatas hibai altal még inkabb megszaporodott ren-
detlenségek eligazitasat méltan reménylhetni vala [marmint Pélya megva-
lasztasaval].”* Bz végiil 1794-ben tortént meg, az esperesi tisztet végleg
letevé Karantsi helyébe megvalasztottak Polya Janost, aki 1802-ig viselte
ezt a hivatalt.”” A békesség nem sokaig tartott ki Baranyéban, a kévetkez6
szuperintendens, az 1808-ban hivatalba 1ép6 Tormasi Janosnak felszente-
lése utani els6 utja Baranyaba vezetett a két partra szakadt traktusban
helyreillitani a békességet.*

Turony ¢és Csarnota esete nyoman a Buday levelében ,,mar most les-
ben allénak” nevezett baranyai filiak sorra a fliggetlenedés utjara 1éptek
az 1790-es években, ahogyan ezt a korabbi tablazatban lathattuk. A kil-
s6somogyi traktustban a leanyegyhazak tobbsége mar az 1780-as évek-

4 RL A/1.a5. kotet 793., 805.

44 RLA/l.a 6. kotet 133.

4 RL A/l.a 5. k. 353. Pélya Janos Boleskérdl Nagyharsanyba ment prédikarnak, 628—
635. a baranyai esperesség galibaja: Karantsi Janos szenior er6tlensége miatt lemon-
dana, de nem akarjak helyébe megvalasztani Pélya Janost, végul egyelére maradt Ka-
rantsi tisztében.

4 RLLA/l.a5. k. 628.

47 RL A/1l.a 5. k 806-807. megvalasztisa 1794-ben, 6. k. 402. leteszi a senioti tisztet
1802-ben.

4 Szatmari Judit: Tormassy Janos dunamelléki reformatus piispok beiktatdsa 1808-ban,
Acta Papensia 5(2005/3-4), 289-302; baranyai bajok 293-294.
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ben énéllésodott.” Az 1790-es évek ,,anyisodasi” folyamata hatterében
torvényes alapként mar nem a tirelmi rendelet, hanem az 1791.26. tor-
vény 2.§-a szolgalt, mely engedélyezte 4j eklézsiak felallitasat a varmegye
vizsgalataval (teleptilés anyagi erejét vizsgaltak). Ezért kérte az egyhazke-
rulet 1794-es baracskai gytlésébol, hogy a varmegyék addig ne kildjék ki
deputatusaikat a filidkba a vizsgalatot elvégezni, mig azok egyhazi fels6-
ségiiktél erre engedélyt nem nyertek.”’ A filialis eklézsidk elészor tobb-
nyire azt kérték, hogy tanitéjuk bizonyos papi feladatokat ellathasson —
Bibliaolvasas, prédikacio felolvasasa stb., a sakramentumok kiszolgaltata-
san kivil. Igy egyezett meg Rénadfa és Hernadfa Mecske materrel: min-
den harmadik vasarnap az ottani lelkész naluk prédikal, satoros tinnepek
masodik napjan az uri szent vacsorat kiszolgaltatja, keresztelésért, hazas-
sagkotésért, temetésért meghatarozott Osszeget fizetnek. A filia viszont
bevihet ,,egy becstiletes, jambor és istenfélé iskolamestert ... kinek kote-
lessége 1észen a gyermekeket szorgalmatosan tanitani, a néppel a temp-
lomban imadkozni és énekelni, vasarnaponként Bibliat olvasni, olyan id6-
ben amikor a materbe nem mehetnek, de prédikalni éppen nem szabad,
hogy eképpen a gyermekek tanitisatol el ne vonattasson.”' Adorjas meg-
nyerte a ,,vizeknek és saros utaknak nehéz voltok miatt”, hogy olyan is-
kolamestert tartson, aki a gyermekek tanitasa mellett el6ttiik imadkozzon,
Bibliat olvasson, a lelkészi szolgalatot pedig tovabbra is a simodi mater
prédikatora végzi el.”” Marfa szintén az arvizek, sarak és terhes utak mi-
att, valamint a mater Viszl6 harom 6ranyi tavolsagra léte miatt hasonld
engedélyt nyert tanitéja szamara.” Az Gj eklézsiak alapitisa egytttal azzal
jart, hogy az addigi matereik kisebbedtek. Kevesebb a lélekszam a filia el-
valasa utan, csekélyebb a fizetés az addig sem magas salarium helyett, s ez
ellen az anyaegyhazak prédikatorai felemelték szavukat.

1794. augusztus 4-én a szavai gyllésbol a baranyai prédikatorok — Csaszar
Andras viszlo6i, Zsoltzai Andras nagytotfalui, Kossa Istvan gyadi, Buday An-

# Az egyhazkertleti protokollumban j6l nyomon kévethetd az 17931794 években a
filiak folyamodasai. RL A/1. a 5. kétet 700. skév. Ugyanigy a fels6baranyai proto-
kollumban, A/4. 1. kotet 175-179.

50 RL A/1.a5. kotet 817-820.

51 Ronédfa és Hernadfa RL A/1.b Puspoki levéltar 1790-1849 R 11

52 Adotjas RL A/1.b Puspoki levéltar 1790-1849 R 12

53 Miarfa RL A/1.b Puspoki levéltar 1790-1849 R 13
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tal dravapalkonyai, Fazekas Istvan szavai pap — a szuperintendenshez a
kovetkez6 tartalmu levelet irtak:

1. szentséges vallasunknak s az egyhdz hivatalnak kisebbségére esik és az
eklézsidk romlasara lesz, amidén a nyajat lelkipasztoratél elveszik és olyan
személyre bizzak, aki maga is vezér nélkil szikolkédvén, a keze alatt va-
l6kat sem a tudomanyban, sem az erkdlcs6kben nem gyakorolhatja, maga
is azoknak hijan 1évén.

2. a prédikatori hivatal megalacsonyittatik, mikor az Ige prédikalasat
mestetre bizzak, mivel az Isten beszédének hirdetése a papi tisztre tarto-
zik, s ezzel az engedéllyel ez most a kett6 kozt felosztatik.

3. a sakramentumok nagyon megbecstelenittetnek, ,,mint valamely
megunt portéka, aruba bocsattatnak és a filialistak azt agy fogjak gondol-
ni, mint valamely megavult, kelletlen, de dragan nyakokba kétott, s reajuk
tukmalt portékat [...] Ggy és annyi arban kivanjdk megvenni, amint és
amennyire nekik tetszik.

Mivel a prédikalast mar megnyerték a mesternek, azt gondoljak, hogy
a sakramentumokkal élést is mas eklézsiakba elszéledve ingyen megkap-
hatjak.™

Baranya varmegye engedékenységét a filidk dolgaban — ahol egyébként
sem sok protestans vallasa Glt a varmegyei vezetéségében (a baranyai
tractusokban gondot okozott elegendé tekintélyes vilagi urat talalni egy-
hazmegyei gondnoki, assessori tisztségekre, volt, amikor tolnait ,kértek
koleson”) — gyanakodva figyelte a traktus vezetése: ,,Felette gyanus, s6t
példatlan, azért is gyanus dolog az mi el6ttiink, mikor valamely Varmegye
in Ecclesiis inkabb lattatik neklink kedvezni, mint mi akarnank. Mint
most Tek. Baranya Varmegye, mely oly Filialisoknak engedi meg a Mater
Ekklaktol val6 elvalast, melyeket a mi Superintendentionale Consistoriu-
munk tovabb is egyiitt maradni jobbnak itél és akar.”” Ezért kérték, ha
mar sziikséges a mater és filia elvalasa, az ,,0kos elvalas legyen.” Tehat a
mater és az abban laké prédikator felette ne karosittasson meg és a filia

5 A baranyai prédikatorok levele bemasolva az egyhazkertleti protokollumba RL
A/1l.a 5. kotet 820—.

55 RL A/1l.a 5. kétet 868. A Numerum 5. Actorum V. Consistorii Halasini celebratur
Stricturae fugitivae, in Maternizationem Ecclesiarum Filialium in Barovia. — A fels6-
baranyai tractus a helytartotanacstol kéri, hogy Baranya varmegye ne engedélyezze a
filidk materré valasat az egyhazi hat6sag tudta nélkal.
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uj prédikatora is nyerjen olyan fizetést, amellyel illend6képpen megallhat.
Ennek ellene mondott az a tapasztalat, hogy a baranyai matereknek eddig
is harom-négy filialisaik voltak, mégis ,.felette rongyos templomaik, még
nyomorultabb iskolaik, a bamulasig szegény prédikatorai és csaknem
koldusi mesteri fizetéseik voltak.”® Baranya felsé része, ahol a filiak tébb-
sége elhelyezkedett, annyira tdmve volt apré helységekkel, hogy egyik fa-
lu a masiktol egy vagy két fertaly oranyira fekidt. Emiatt marhat sem
tarthatvan, egyedul foldjik szikségéhez képest kevés szantasbol, némely
helyen sz6ll6eskéjikbdl tengették magukat az ottani hivek. Kereskedelem,
nagyobb varos, mesterember, nemes nem akadt kézottuk, ,,a pénz kézot-
tiik felette szlk és ritka”. A papi fizetést naturaléban adtak prédikatornak,
aki azt haznépével felélte. S oly kevés volt ez a jovedelem a tisztességes
taplalasra, ruhazatra, hogy a prédikatorok sztkolkodtek vagy inkabb kol-
duskodtak.”” Az ilyen egyhazi szolgik egy személyben voltak prédikato-
rok, mesterek, harangozok, s még emellett is a szegénység miatt paraszti
munkara kényszerittetvén napszamosok. Emiatt lehetetlen volt, hogy leg-
tébb hivatasuknak, a lelkipasztorsagnak megfeleljenck. Ebbdl pedig az
kovetkezett az egyhazmegye véleménye szerint: ,,Minthogy jol tanult és
pallerozott erkolesti ember az ilyen koldusi allapotra magat nem adja, sztik-
ségképpen olyanoknak marad az, akik alkalmatlanok arra, hogy a Haza-
nak j6 Polgarokat, az Ekklanak j6 Keresztényeket neveljenek, mellyel
ama Suprema Lex, Salus Patriae et Ecclesiae kegyetleniil megsértetik.””
Sét a ,,visszafiliasodas” is bekovetkezhetett, amirdl Polya Janos bara-
nyai esperes irt 1795-ben. A varmegyénél azzal indokolta, hogy miért nem
engedélyezi az egyhazkeriilet a filidk elvalasat, mert azok néhany esztendé
onallésag utan, nehezebb id6 j6vén, nem birjdk/akarjak tovabb tartani
prédikatorukat, mint Kovacshida esete is mutatja: ,,némely filialis eklézsi-
ak, kik a feljebb val6 esztendékben prédikatort nyertenek, ezen szlk id6-

5 Ua.

57 Ua. ,,a mar szabadsagot nyert Garéi Ekklanak, és a t6bb ehhez hasonlé Filialisoknak
Prédikatori, csupan csak Naturalekbdl kapvan kiilénben is igen igen nyomorult fize-
téseket; azonkivil hogy annak nagy részét Hazok-népével Consummaljak, ha mi
felyil maradna, azt vagy teljességgel nem, vagy legaldbb nem annyira distrahalhatt-
van, amennyi magoknak és Hazok népének, nem mondom tisztességes taplalasara,
de csak ruhazattjara is meg kivantatik, in propudium Religionis szikolkédnek, vagy
inkabb kolduskodnak”

8 Ua.
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ben nem fizethetvén prédikatorjokat, megunatkoztanak, és elbocsatvan pré-
dikatorjokat ismét filialistakka lettek. Ett6l félti a Ven. Const. a baranyai
filialistakat is.””

A szegénység a baranyai kis eklézsiak mellett a kiilsésomogyiakra épp-
ugy jellemzé volt. Az aprocska Nyim reformatus lakosai a berényi pléba-
nosnak fizették a stolat, mig 1786-ban a sagvari eklézsiahoz filidltattak és
uralkodoéi engedéllyel 1791-ben felszabadultak a plébanosnak valo fizetés
alol. 1790-t6l mar iskolamestert tartottak, de iskolajuk nem volt, konyor-
gésre egy fészerben gytltek Ossze. Igaz, hogy oratériumuk egyelére még
nem volt, am 1792-ben harangot vettek, szegénységtik miatt haranglabat
mar nem tudtak épiteni hozza. Harangszé nélkil azonban nem maradtak,
amint a traktus protokolluma hiril adja: ,,Ezt a harangot egy reformatus
ember udvaraban 1év6 s fenn allé vad kortvély fara tsinaltak fel, melyet
valamennyiszer meghuiznak kortvély éréskor, kortvélyt raz. Ezt a haran-
got tulajdon magok koltségén vették.”™ A kis lélekszamu és szegény filia
nem gondolhatott az 6nallésodasra, megmaradt Sagvar leanyegyhazanak.
Bathori Gabor plspok 1816. évi vizitacidjanak idejére mar sikerilt isko-
lat, oratériumot épiteni a 124 lelket szamlal6 filianak:

,,Oratorium vagyon a Mester Hazzal egy fedél alatt

Sagvarhoz offilialtattak 1786 a Consilium altal.

Leg eloszszor Mestert kezdettek tartani 1790be

Egy kis harangot vettek 1792be melyre ez van metzve: Reformatusoké
Magyar Istvan Kovats Jésef Molnar Mihdly Anno Domini 1792.
Gos Mich. Anton Littman In Ofen.

Eloszszor egy Félszerbe jartak, azutan a” Varmegye és Consilium altal
a kozonséges fundusbdl oskola Haz Hely mutattatott ki, mellyen
épittették a’ mostani Mester és Oskola Hazat és az Oratoriumot
sarbol. Meg lehet6s allapotban de igen szoross funduson vagyon.

A’ Materbeli Predikator tsak halott temetni és betegekhez megy ki.

Semmi bizonyos fizetést nem ad a Materbeli Papnak, hanem szabad
tetszése szerént maturalit, ugy mint két ako buza, két ’sak tsutas ku-
koritza, egy nehany fej kaposztat. Mig Mestert nem tartott, addig
volt valamitske fizetése 2” Materbeli papnak.”™

5 RL A/1.a 5. kétet 856. Pélya Janos espetes levele Nagyharsany, 1795. aug. 20.
60 RL A/6. kilsésomogyi 3. protokollum 885-889.
o1 RL A/1.b Puspoki levéltar, G osztaly Bathori Gabor puspoki viziticidja G 55
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A szegénység, csekély lélekszam ellenére az 6nallésodasi folyamat azon-
ban megallithatatlanul haladt el6re, 1848-ban a felsGbaranyai egyhazmegye
63, a kilsésomogyiban 29 anyaegyhazat szamlalt. 1850 utan a fejl6dés
mas problémakat hozott elé ebben a régidban, az egykézés, az elvandor-
las, urbanizacié végérvényesen megvaltoztatta ezt a vidéket. Az egykori
népes, ma mar szorvannya zsugorodott vagy elenyészett egyhazkozségek-
nek, a templomépité hivek buzgalmanak allitanak emléket a Dél-Dunan-
tdl festett templomai sorozat kotetei Zentai Tiinde munkaja nyoman.”
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ABSTRACT

Judit Szathmari: The Effects of the 1781 Edict of Toleration
on the Creation and Development of Hungarian Reformed Congregations

Based on diocesan archival sources, the author outlines the effect of the
1781 Patent of Toleration on the tiny villages of Somogy and Baranya
counties. The Protestant bishop (superintendent) and dean (senior) pro-
tocols show that in the 1700s, the number of self-sustaining (mater) and
filial churches was steadily decreasing. However, after 1781, the process
reversed, and even after several decades of being without a preacher, the
congregations were re-established. On the other hand, it is an inevitable
loss that settlement names disappeared from the map of dioceses for
good. Meanwhile, the number of Catholic parishes was increasing simul-
taneously with the rebuilding of the Catholic Church organization; by
contrast, that of the Protestant parishes was decreasing. In the 1720s, the
dean of Kilsésomogy visited the sites in person, but from the following
decades it was the delegates of the congregations who went to the dean’s
headquarters. The mutual questioning of the preacher and the parishion-
ers and the record of on-site experience ceased, and only the controver-
sial issues were brought before the dean. The ever-narrowing space
changed at a dash; seemingly dead parishes were reborn within a decade.
The communities who could not afford a preacher asked for a Levite (a
lay minister), and as they were getting stronger and stronger, they wanted
to become self-sustaining congregations.

Keywords: 1781 Edict of Toleration, Church Organization, Hungarian

Reformed Church in the 18th Century, Hungarian Reformed Dioceses
of Kiilsésomogy and Baranya
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