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KISS REKA

Tukorceserepek
Adalékok Ravasz Liszlé ptispok péalyaképéhez

Ravasz Liszlé6 Alfa és Omega cimi kétkotetes gytjteményének elszavaban irja, hogy mindig arra
végyott, hogy ,homo unius libri” legyen. De ez nem adatott meg neki. Es ahelyett, hogy egyetlen
téma vildggd szétfuté szalait szétte volna mindent egybefogé rendszerré, tiikorcserepekké tordelte szét
mondanivaléjit.! Hogy helytillé-e ez az énvallomds, nem ennek az eldaddsnak a feladata megvélaszol-
ni. Eladdsom ciméil azonban mégis Ravasz metafordjit vettem koleson, hogy az emlékezs alapvetd
dilemmajdra vildgitsak rd: Ravasz Laszl6 plispok rendkiviil sokrétd életmtivének rendelkezésre 4116
tiikéreserepeibdl szaz év elmultaval vajon hiny féle képet raknak 6ssze a 20. szdzadi torténeti emléke-
zetnek és ezen belill a magyar reformdtus torténeti emlékezetnek alakitéi: torténészek és teoldgusok,
kézéleti véleményformdldk és igehirdetSk? J6l tudjuk, a mai torténetirds és az emlékezetkutatds egyik
alaptézise, hogy a multrél sz616 torténeteink nemcsak a jelenben, hanem a jelennek is irédnak. Lega-
ldbb annyira tdjékoztatnak a ma vildgdrdl, mint a tegnapérol; legaldbb annyira tdjékoztatnak a tiikorese-
repek Ssszeilleszt6irsl, mint a képrél magdrdl. Ninces ez masként Ravasz Laszlé zavarba ejtéen gazdag
életmivének felidézésekor sem, amelynek emlékezetét érté méltatas és kényszeritett elhallgatds, jogos
kiritka és nemtelen torzitds egyardnt formalta.”

Ravasz Liszl6rdl lehet emlékezni mint igehirdet6rél, ahogy & sajit magéra leginkdbb szeretett te-
kinteni, de lehet mint egyhdzkormdnyz6rél, tudésrol, vagy kozéleti emberrdl. Mai eldaddsomban Ravasz
ptispoki jelentéseire timaszkodva egyhdzvezetdi palyafutdsihoz kapesolédéan szeretnék néhiny elemet
kiemelni, koztiik olyanokat, amelyek az életut eddigi bemutatdsai sordn taldn kevesebb figyelmet kaptak.

Jol tudjuk, Ravasz életmivében a nehéz, sorsfordité térténelmi helyzetekkel terhes 20. szdzad stirG-
s0dik dssze. Kézel hiarom évtizednyi piispokségének kezdd és zar6 évszdmai egyardnt sdlyos torténelmi
fordulpontokat jeleznek. A vesztes vilighdbora és a torténelmi Magyarorszdg Gsszeomldsa utdn, az
4j dllami berendezkedés kiépulésének hajnaldn kerilt a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet élére.
A misodik vilighaborit kévetGen, a szovjet megszillds éveiben pedig az immar leplezetleniil egyedura-
lomra t6r6 kommunista diktatira nyilt politikai zsarolassal kényszeritette 6t 1948 tavaszin lemonddsra.

Ravasz viszonylag fiatalon és igen nehéz helyzetben vette it az egyhdzkertilet vezetését. Az egy-
hédzban a két haboru kozotti — minden ellentmonddsdval egytitt is meghatirozé — megujuldsinak, a
felekezeti identitds megerSsitésének altala programként is megfogalmazott kisérlete valéjdban egy
soktényezss krizishelyzetre adott véilaszként sziletett. A gyokeres valtozasokat legalibb négy tényezd
egyutt hatdsa kényszeritette ki: A vildghabortt kovetd dsszeomlds, a radikdlis belpolitikai fordulatok
és az orszdg széthullasival jaré megrazkédtatisok; a modernitds kihivisaibél fakadé egyre er6s6ds val-

' Ravasz Lészl6: Alfa és Omegﬂ - Prédikdcick, beszédek, cikkek, Budapest, é. n. [1932], El6sz6

2 A pilyaképéhez lisd tobbek kozott Haros Pél: Szabadkimiivesbil reformdtus piispok: Ravasz Liszlé élete, Budapest: Jaffa,
2017., Kiss Réka: Ravasz Ldszl6 puspoki mikodése, in: Késa Liszl6 (szerk.): Reformdtusok Budapesten I-II., Budapest, Ar-
gumentum, 2006, 537-577., LapANy1 Sindor: Ravasz Laszlé plispok — az egyhdzkormanyzé, egyhdzpolitikus és tudés
(akadémikus) — tevékenysége 1921 és 1945 kozott, Confessio 22(1998/2), 21-25.
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sdgérzet; a liberdlis protestantizmus elerStlenedése; az Gjra erés6dd felekezeti kisebbségi helyzettudat
egylttesen elemi erével hoztik feszinre az egyhiz életében évtizedek 6ta jelenlévd, megoldasra vird
problémakat, fesziltségeket. A korszak elejének fellingolé vitdi is jelezték, hogy az Gj egyhdzvezetésre
egyhazpolitikai, egyhdzkormdnyzati, gazdilkodadsi, teoldgiai, kegyességi vitdk sokasiga vir.

Székfoglalé beszédében Ravasz egyértelmten jelezte, hogy plispdkként sem akar kitérni a kihiva-
sok el6l: ,Szivesen vallalom nagy hordereji reformokért is a felel3sséget”™ szdgezte le, ugyanakkor az
altalinos reformlazat csititandd, sietve hozzitette ,az otletszertien bedobott reformeszmékért azonban
nem.” A székfoglalé beszéd magasztossigat megtord oldalvigds a nem beavatott hallgatok szdmara
is érzékeltethette, hogy a pispok induldsit az orszdg helyzetébdl fakadé kilss kényszerpdlyik mel-
lett 6sszetett, konfliktusokkal teli bels egyhazi helyzet is nehezitette. Ifj. Biberauer (késébb) Bodoky
Richard napléjegyzetei alapjdn dsszedllitott szubjektiv helyzetértékelését idézve: ,lehetséges, hogy ha
akkor nem egy Ravasz Lidszld, egy széles latokorével, torténelmi feleldsségtudatival, diplomadciai ké-
pességével és egyéni sulydval megaldott ember lett volna a Dunamelléki egyhdzkeriilet piispoke, akkor
az 1930-as évek elejére komoly szakadds allhatott volna be a Magyarorszdgi Reformatus Egyhazban.™
Taldn talzé és tal sotét tonusokkal festett a kép, de jol illusztralja a kiélezett megosztottsig kortdrsi ta-
pasztalat- és hangulatvilagit. Ravasz személyiségébdl és egyhizvezetdi tekintélyébdl fakadd integrald-
képességére valban sziikség volt, hogy az egyhdzi életbe Gj lendiiletet hozd, de a modernitdsra nagyon
eltéréen reflektdlé kezdeményezéseknek, egyesiileteknek és az ezeket képvisel$ karakteres egyéniségek-
nek egyardnt teret tudjon biztositani, igy, hogy mindekozben az eltérd egyhizképbél fakadé teoldgiai,
illetve a személyi elfogultsigokbdl fakadé gyakorlati konfliktusokat — Ravasz sajit kifejezésével élve

— ,a kanapéporok sekélyes és idegesits seprejét” is kezelje.

Ravasz bitor és meglehetésen ambiciézus egyhdzkormanyzéi program meghirdetésével kezdte
egyhdzvezetsi palydjat. Onmagit a ,kilvinizmus vilignézeti exponensének” nevezve, piispoki székfog-
laléjaban az egyhdzvezetés legfontosabb feladataként egy ,intézményeiben, vildgnézetében, hitvalla-
siban szintiszta, integralis kalvinizmus™ alapjain nyugvé reformprogram kidolgozasit hirdette meg,
melynek ,legelsé és legfontosabb kotelessége megdrizni a 1ényeget: az evangéliumi keresztyénséget”.
A reformitussdg szellemi megujuldsinak kiindulépontjit tehdt Ravasz a bibliai alapokhoz valé visz-
szatérésben jelolte ki, ami el8revetitette a piispok egyhdzkormdnyzéi terveinek talan legmesszebb-haté6
irdnyit: a kordbban egyesiileti keretek kozott, ,inkabb bariti és partk6zosségekként” tevékenykedd
belmisszié hivatalos egyhdzi/gyiilekezeti programként valé meghirdetését. Sajit megfogalmazdsdban:

yevangelizalni kell az egyhazat azért, hogy az evangélizdlé szabad mozgalmakat egyhdziasitsuk™ A bel-
misszié Ravasz pispoki jelentéseinek és sokréti egyhizkormanyzéi tevékenységének egyik leggyakrab-
ban visszakoszond témdjava, a 20. szdzadi egyhdzi megijuldsnak pedig szinte emblémaja valt. Szerepét
—ard jellemz§ irénidval — a plspok ekként vonta meg: ,Ha annyi gyakorlati munkdt végeztiink volna,
mint amennyi elméleti vitdt dllottunk ki réla, ma mér nem lenne belmisszid, mert az igazi belmisszid,

mihelyt megvan, feleslegessé teszi onmagat.”’

3 Ravasz Ldszls dunamelléki piispok beiktatdsa alkalmaval elbangzott beszédek & imak. Osszedllitotta: B. Major Janos. Budapest,
1921, 33.

* Bopoky Richird: Aranyhid. Csalddtirténeti toredekek (1926—1928) személyes emlékek és naplijegyzetek alapjan. V., Budapest,
magdnkiadas, 2001, 242.

° Dr. Ravasz Liszl6 piispoki székfoglalé beszéde in: B. Major Janos: u.o., 33.

¢ Ravasz Laszl6 VII. piispoki jelentése, 1928.

7 Ravasz LiszIl6 1. ptispoki jelentése, 1922.
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Jol ismert, hogy Ravasz piispokségének kezdetén hét év alatt végig litogatta a dunamelléki egy-
hazkerilet valamennyi gytlekezetét, melyet elsésorban igehirdetdi és evangelizdciés utnak, ,a magyar
reformitus egyhdz Gjabbkori életében a legnagyobb evangélizicids campagne”®-nak tekintett. A vizita-
ci6 egyes allomasairdl sz616 beszimoldk egyben jé alkalmat adtak a piispoknek arra is, hogy az egyhdzi
élet egy-egy kulcskérdését expondlja. Ha ezeket a ,tiikorcserepeket” egymas mellé illesztjiik, izgalmas
kép rajzolédik ki arrdl, hogy Ravasz mely teriletekre tekintett kihivisként, stratégiai feladatként, egy-
hédzkormdnyzati prioritasként.

Az egyhiz evangéliziciéjit kozéppontba allité feladatmeghatdrozasbél eredt, hogy Ravasz kiemelt
célként tekintett a lelkészi hivatdstudat, elsGsorban az igehirdet6i szolgdlat megujitdsira. A lelkészi
szolgilat lényegét érintd meglehetSsen (6n)kritikus helyzetértékelése szerint egy gyokeres meguaju-
lis nélkil ,az Ige egyhdzabdl a sz6 ritualizmusa” lesz, a megujulds pedig nem képzelhetd el annak
felismerése nélkil, ,hogy mi szépen beszélink ugyan, de nem prédikdlunk j6l.” Ami a leginkdbb fi-
gyelemremélts, hogy az igehirdetés tekintélyvesztésének, formalizmusdnak a korszakban tobbek altal
is megfogalmazott problémdjirdl, az egyhdzi kozvéleményben tapasztalhaté krizisérzetrdl sz6l6, sok
érzékenységet érinté diskurzust (Id. az eltérd poziciobdl beszélé Makkai Siandor vagy Szabé Dezsé
egykort irdsait'’) Ravasz puspoki tekintélyével €lve, a legfelsébb egyhdzvezetés szintjére emelte, egye-
nesen az igehirdetés reformjit jelolve meg az egyhdz legfontosabb feladataként:

»egyhdzunknak meg kell latnia, hogy legnagyobb és legels problémaja igehirdetéstink reformja. Mi
az Ige egyhdza vagyunk és azzal dllunk vagy estink, hogy mennyire tudunk érthetden, érdekesen és hat-
hatésan prédikalni, tehat sziikség, hogy helyzetiinket komolyan revidedljuk. A régi médszert, amelybél
elszillott a Lélek, félre kell tenniink és tgy kell prédikdlnunk, hogy minden beszédiink gytlekezetiink-
re nézve egy nagy belsé esemény legyen.”"!

Talin nem meglepd, hogy az igehirdetés mellett Ravasz egyhdzreformjdnak masik stratégiai pil-
1érét az egyhaz tanitéi szolgdlatinak, a reformatus iskolakérdés, illetve a hitoktatds, kiilléndsen a nem
reformdtus iskoldba jaré gyerekek (a reformétus tanulék tobbsége) vallisoktatisinak revizidja képezte,
amelyrdl hasonléképpen kendézetlen és szarkasztikus helyzetjelentéseket adott:

y2Minden tisztelet adassék a mi derék tanitéinknak, akik k6zil nem egy igen kival6 és Isten dldot-
ta tanitéi 1élek, de azért népiskolai valldstanitisunk dltalaban siralmas. A gyerekek nem tudnak jirni
a Biblidban, az Gdvtorténetnek a vézdt is alig ismerik. Formalis, rendszertelen emlékezésre vannak
szoritva és elroppen fejiik felett az a pdr szdz valldsora, anélkiil, hogy egyetlen egyszer az dhitat meg-
borzongatta volna Sket [...] Ezeket a gyermekeket veszi at a lelkész 12 éves korban és 4-6 heti kurzus
utin konfirmélja. Hogyha 4-6 hét alatt csupa Pil apostolok, csupa Timétheusokat tanitandnak, ilyen
eléfeltételek mellett az is kevés volna.”*?

A népiskolai vallasoktatds vilsiganak tematizaldsa, jelentSségének felértékelése mogott lényegében
ugyanaz a paradigmavaltis huzédott meg, amely a megviltozott egyhizképbdl, a népegyhazi keretek

# Ravasz Liaszl6 VII. plispoki jelentése, 1928.

? Ravasz LiszI6 II1. puspoki jelentése, 1924.

10 Makkar Sandor: Az igehirdetés valsiga, Az Ur 7(1925/7-8), 179-180.,5Sza86 Dezs6: A magyar protestintizmus problémdi,
Budapest, 1926.

1 Ravasz LaszI6 I11. puspoki jelentése, 1924.

12 Ravasz Laszl6 1. piispoki jelentése, 1923.
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megrendiilésének felismerésébdl fakadt.” ,Megtorténhetik,” — fogalmazott Ravasz az egyhdzi népok-
tatdsi térvények reviziéjarol sz6l6 zsinati vitdban — ,egy-két emberolts alatt olyan dtalakuldsokat fog
szenvedni a magyar reformdtus egyhdz, annyira diaszpdra egyhdzza vilik, hogy legfébb feladata és
munkdja a vallastanitis lesz, mégpedig nem reformatus iskoldba jaré novendékek valldstanitisa...”™*

A pilyakép tiikoreserepei koziil taldn a legtobb fedéréteg Ravasznak a szocidliskérdésben és a mun-
kaskérdésben kifejtett probalkozisaira rakédott, hiszen a kommunista rezsim iddszakdban kialakitott
— és a rendszer 6sszeomldsit taléls — reakcids plispok” képéhez vajmi kevéssé illeszkedtek a reformatu-
sok szdmdra Gjdonsigként haté nagyvirosi szegénységbdl fakadé tirsadalmi problémék irdnt érzékeny-
séget mutaté egyhdzvezetd gondolatai. Eppen ezért még a mai olvasé szamdra is meglepének tinhet,
hogy a féviros kornyéki agglomerdcié Gjonnan szervez6dé munkdsgytilekezeteinek vizitildsa sordn, a
kapitalizmus és az urbanizicié nyomdn megviltozé egyhaztirsadalmi folyamatokra reflektdlva, Ravasz
mar az 1920-as években ,a kilvinizmus gyakorlati életprogramjira nézve legfontosabb kérdésként” a
reformidtus egyhdznak ,a szocidlis problémahoz valé viszonyit és e viszonynak olyan rendezését” jellte
meg ,amely altal reformatus egyhdzunk az ipari munkdassdg nagy, dldott inspirdtora és géniusza lehet.”
Felismerve a reformatus egyhdz megkésettségét, a puspok jol korvonalazhatéan igyekezett a konku-
rens tedridkkal, a baloldalrdl kihivést jelentd marxizmussal és szocializmussal a jobboldalon el8retord
fasizmussal, majd a ndcizmussal, illetve a korszak katolikus szocidlis tanitdsaival szemben egy 6nélls,
bibliai alapozottsdgi reformatus szocidlis tanitds korvonalainak a megrajzoldsira és a nagyvarosi mun-
kassdg reformdtus hatter( integrdldsira. Mindez egy jellemz8en agrrius-kisgazda identitist kozosség
szdmdra, amely a munkdassdg tarsadalmi-szellemi bedgyazottsdgat 1918/19 prizmajin keresztiil jobbdra

bizalmatlanul szemlélte, nem volt magétél értet6ds vallalkozs.

»Meg kell taldlni annak a médjit, hegy az ipari munkas hivé reformdtus és egyhdzdnak éntudatos és
dolgozé tagja lehessen, anélkiil, hogy a nagy munkdskézosségbdl kiszakadna és az egyetemes munkds
osztilydntudatot megtagadnd. Nincs agrdr egyhdz és merkantil egyhdz. Az egyhdz egyformén valé
kapitalistik és szocialistik, merkantilistik és agrariusok szdmara. Eppen ez az egy biztat6 kérilmény
a jovenddt illetGen, mert ez azt jelenti, hogy az egyhdz mindenkié lehet, tehit az egyhdzban mindenki
talilkozhatik.”® — fogalmazott a plispok, vélhetéen a ki nem mondott fenntartisokra is reflektalva.

Az egyhiztagok szamanak fogydsdval, a gytilekezeti strukttra dtalakuldsival, az egyhdz tirsadalmi
Gsszetételének viltozdsival és a népegyhdzi keretek tovdbbi lazuldsival szimotvetd helyzetértékelés két
tovdbbi paradoxon felismerésével parosult. Egyrészt, hogy mikozben az egyhdznak a korszakban meg-
noévekedett a tirsadalmi feladatvallaldsa, jelentsen gyarapodott intézményrendszere és megsokasodtak
intézményfenntartasi feladatai, akozben az egyhdz és a tirsadalom viszonya gyokeresen megviltozott,
a felgyorsuld laicizalédds a hagyomdnyos egyhazi kotelékeket fellazitotta, a hitélet formdlissd valdsanak
megannyi tiinetét hozva a felszinre. A megnovekedett intézményrendszer pedig egyre kevésbé volt
képes a — Ravasz kifejezésével élve — kiils6dleges keresztényeket” megszélitani. Ugyanakkor a megno-
vekedett intézményfinanszirozds feladatok, elsGsorban a novekvd szamu reformdtus iskolak fenntartdsa

13 14sd ehhez K&sa Lészl6: Bevezetés: reformatusok kisvirosban — nagyvarosban — vildgvarosban, in: u8. (szerk.): Reformdtusok
Budapesten. I-II. Budapest, Argumentum, 2006, 11-35.; Nacy Kiroly Zsolt: Dunamellék — A 1élek ereje a statisztikakban,
in: Farbaky Péter — Kiss Réka (szerk.): Kdlvin hagyomdnya — Reformdtus kulturdlis 6rokség a Duna mentén. A Budapesti Torté-
neti Miizeum kidllitdsi katalogusa, Budapest, Budapesti Torténeti Muzeum, 2009, 134-139.

14 Zsinati Napl6, Budapest, 1931. marcius 5., 1237.

5 Ravasz Laszl6 VII. plispoki jelentése, 1928.

16 Ravasz Laszl6 VII. plispoki jelentése, 1928.
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egyre sulyosabb terheket rakott az egyhdz, kilondsen a gytilekezetek véllara, amely nehezen kezelhe-
t6 ellentmonddshoz vezetett. A felekezeti iskolik gondjainak kezelésére a 19. szdzad mdisodik felétél
kettSs folyamat indult meg. Egyfelsl a szegényebb egyhdzkozségek sorra mondtak le iskoldikrdl, s
ajanlottak fel azokat az allamnak, vagy az dnkormdnyzatoknak. Ez a tendencia a két hdboru kozott is
folytatédott, a vildggazdasigi valsag idején pedig ,ragilyszerden indult meg egy mozgalom, amely az
iskoldk ataddsit hangoztatta'”.” Mindezek kovetkezményeként az egyhdz iskolafenntartdsi terheibdl
egyre tetemesebb részt villalt az dllam, amely egyfeldl fokozott anyagi fligg8séggel jirt, misteld] azt
eredményezte, hogy az dllami szerepl6k a kordbbiakhoz képest egyre nagyobb befolydst igyekeztek
gyakorolni az egyhdzi intézmények felett. A ,csendes allamositds” belsé ellentmonddsokkal terhelt fo-
lyamatdnak felismerésébdl fakadt, hogy jellemz6 médon az dllam-egyhiz viszony problémii is el8szor
iskola finanszirozasi kérdésként kertiltek el6 a piispoki jelentésekben.

yFdjdalom, iskoldinkban, midta a labilis és csekély dllamsegélyt elfogadni kénytelenek vagyunk, ki
vagyunk szolgiltatva taniigy terén a mindenkori és kénnyen viltozé kormdnyprogramoknak. Nem
titkolom azt, hogy én az olyan felekezeti iskoldnak vagyok a baritja, amelyik csupdn sajit alapjaibdl
vagy a hivek dldozatkészségébdl tartja fonn magit. Bar soha se jutottunk volna az dllamsegéllyel jiré
bizonytalan és fliggd helyzetbe!™®

A Monarchia korszakibsl megorokolt dllam-egyhaz viszony adottsigai, a felekezetek kozjogi
egyenlGsitésével szemben a gazdasigi egyenlsités elmaraddsa, az 6nallé egyhdzi célvagyon hidnya az
alapvetSen kiegyenstulyozott dllam-egyhdzi viszony keretei k6z6tt is mindvégig meg-meguajulé konflik-
tusok forrdsa maradt. Szemben az egyhdzpolitika hagyomanyos hangsilyaival, Ravasz felfogdsitél nem
allt tavol az dllamtdl anyagilag fliggetlen, onfenntarté egyhdz idedja, a liberalis gydkeri ,szabad egyhaz
szabad dllamban” elve, s fogékonysdgot mutatott minden olyan torekvésre, amely az dllamtél val6 anyagi
fiiggetlenedés feltételeinek biztositisit célozta. Ezek a torekvések azonban a korszakban nem vélhattak
egyhazpolitikai realitdssi. Hiszen egyrészt a reformdtus egyhdz még a kiillonboz6 jogecimeken juttatott
dllami tdmogatisokkal egyttt is szikosen teremtette el a vallalt feladatainak ellitisihoz sziikséges
forrasokat. Masrészt, Ravasz a reformétus kozvéleménnyel 6sszhangban, az dllami egyhazpolitika kere-
teit, az ,allamsegélyt6l” valé fiiggés kényszerpalydjat a haszas évek kiélez8dé felekezeti rivalizaldsdnak
terepeként, az egyre dinamikusabb politikai és kézéleti katolicizmussal valé kényszerd versenyhelyzet
részeként ,egy nagy tirsadalmi ellenreformécié” kulturdlis vetileteként értelmezte. A katolikus egy-
héz politikai-kulturalis tdlsalyaban a protestinsok mozgésterének korldtozdsit litta. ,Mindaddig, mig
az dllamegyhdz conceptioja a valésdgban hallgatélagosan és untalan kisért, az 1848:XX. t. c. alapvetd

rendelkezése egyhdzunk fundamentalis igénye lesz.”® —

fogalmazta meg a protestantizmus kisebbségi
helyzettudatinak egyik alaptételét az 1924. évi puspoki jelentésében, amelyet aztdn tiz éves plspoki
évfordul6janak mérlegkészitésekor foglalt dtfogébb rendszerbe.

Az 1931-es plispoki jelentésnél azért is érdemes hosszabban elidézni, mert Ravasz ezt az id8szakot
(helyesen) egy torténelmi korszakfordulé pillanataként érzékelte és igy sajit egyhdzvezetdi szdmaddsat
is egy tigabb, az elmult évtized kozéleti teljesitményét értékeld kontextusba dgyazta. Ez az értékelés a
magyar dllam 1918 utdni valsdgdra adott elsé konzervativ restaurdciés kisérletek, a politikai keresztény-

ség — amely Ravasz szerint valéjiban politikai katolicizmust jelentett — metszd birdlatdval kezdédott.

17 Ravasz Liszl6 XI. piispoki jelentése, 1932.
'8 Ravasz Laszl6 II1. puspoki jelentése, 1924.
1 Ravasz Laszl6 1. és III. piispoki jelentése, 1923.; 1924.
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»A haboru és a forradalom utdn kezd6dott egy erds nemzeti és keresztény reakciéval. A magyar nép
6si bsztone lobogott ebben a reakcidban, éppen olyan sok erével és éppen olyan kevés vilagossiggal,
mint ahogy az 8sztonnél tapasztalhaté. Ebben a nemzeti reakciéban a kereszténység nagyon komolyan
vett tényezd volt, de csak mint politikai jelsz6. Nem azt jelentette, hogy tobb Krisztust a szivekbe és
tobb Krisztus a viligba, hanem azt, hogy le a zsidéval és ki a liberalizmussal. Az is kidertlt, hogy a
keresztény sz6 lassanként,romai katholikus” jelentést kezdett felvenni és egy ujbarok restauricié kor-
vonalai bontakoztak ki a kezdet koopericiés jelszavaibol.”

A tovibblépést Ravasz szamdra egyértelméen a bethleni konszolidicié jelentette, amelyet ,a leg-
nagyobb magyar politikai alkotdsok k6zé” sorolt. Ravasz mérlege a bethleni konszolidaciérdl egyér-
telmden pozitiv volt: az 8sszeomlds utini Gjjéépités nagy évtizede, amelyet ,egy csodilatos politikai
intelligencia irdnyitott” és ,amelyet sem letagadni, sem lekicsinyelni nem lehet”. Ebbél, az allami poli-
tikai célkitdzéseket egyértelmitien timogatd, a bethleni politika teljesitményeit messzemenden elismerd
poziciébdl azonban még elgondolkodtatobb az a helyzetkép, amit Ravasz a korszak tdrsadalmi életé-
nek mélyrétegeirdl és benne az egyhdzi életrdl festett. Mikozben egy intenziv dllamépités, életer6tdl
duzzadé fellendiilés sodré lendiiletét mutatta be, arra figyelmeztetett, hogy ,észre se vettiik, hogy az 4j
barok fundemantum nélkiil épiti monumentélis vonalait.” Erdemes felfigyelni az ,j barok restauracis”
metafordra, amelybe Ravasz tirsadalom-politikai kritikdjat siritette. A piispok szellemi kapcesoléddsi
pontjainak, tdrsadalmi-kozéleti tijékozédasainak is beszédes lenyomata, hogy a kifejezés latinositott
véltozata, a neobarokk tirsadalom néhdny évvel késébb, Szekfli Gyula 1934-ben kibévitett ,Hdrom
nemzedék” cimd nagyhatast koényvében kdszént vissza, s vilt a neves torténész nyomdn édltaldnosan
hasznalt kritikai jelz6jévé a Horthy-korszak tarsadalmi és politikai anomadlidinak.

Az sszeomlds utdni Gjjaszervez8dés ,épitkezési laza” a reformdtus egyhdzat is elérte, torténelmi
léptékkel mérve is 6ridsi teljesitményeket eredményezve. Ravasz mérlege szerint a tlirelmi rendele-
tet kovets évtizedeket leszdmitva ,nem volt olyan épitd és helyreillité korszak a magyar reformatus
egyhdzban, mint az elmult tiz esztends.” Ugyanakkor — figyelmeztetett a plispdk — bdr a kiilsédleges
épitkezés mogott ,egy nagy lelki ébredésnek és kimélytilésnek korvonalai” is tapasztalhatéak voltak, a
kulsé épités az egyhdzban is ,dltalaban nagyobb vonali volt, mint a belsé megerds6dés”.

Az onkritikdt sem nélkiilézd, kordntsem optimista helyzetkép mar a bethleni konszoliddciét is
magdval sodré gazdasdgi vildgvilsag kovetkezményeinek egyre nyomasztébb tapasztalata nyomdn szii-
letett, amikor is mind élesebben merilt fel a kérdés, hogy az Gjabb és Gjabb feladatot villals, de az
dllami pénzforrdsoktdl 6hatatlanul egyre inkdbb fligg6vé vilé egyhidz elStt milyen alternativ stratégiak
dllhatnak — mikézben a radikalizal6dé belpolitikai klima az egyhdzakat is 4j veszéllyel fenyegette. Ra-
vasz vélasza egyértelmd: a belsé fundamentum meger8sitése, az evangélizicio.

»A mai id6kben nem tudom eléggé hangstlyozni: milyen végtelenil fontos dolog intenziv misz-
szi6i munkdkkal a gytilekezeti életet felfokozni és 6ntudatossd tenni. Békés id6kben az egyhizi élet a
hagyomdnyok kévedreiben szdzadokig zavartalanul fennmarad, de ha prébatétel kovetkezik, a hagyo-
minyok kdkorséi széjjeltérnek, odalesz az az egyhizi élet, amely 6nmagdban még nem szervezddott.
Mindenféle korszakot elképzelhetiink, csak azt nem, amelyik az dllamegyhaz jelenlegi alakulatdnak
kulonosképpen kedvez. Abbél a szempontbdl, hogy minket kiils§ erdk tartsanak el, a jelenlegi hely-
zetnél mindig csak rosszabbat remélhetiink. Nem képzelhetjiik el azt, hogy dllamsegélyeink névekedni
fognak, az egyhiz kozjogi kivéltsdga gyarapodni fog; [...]. Nem gondolhatjuk el, hogy a hitoktatds,

2 Ravasz Liszl6 XI. plispoki jelentése, 1931.
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az ifjusdg valldsos nevelése a kozhatalomnak mindig a legfébb programpontja marad. Arra kell sz4-
mitanunk és ugy kell berendezkedniink, hogy megéljiink akkor is, amikor nem lesz dllamsegély; [...]
s ne essink kétségbe akkor sem, hogyha a felséség nemhogy nem tdmogat a magunk egyhdzi céljai
elérésében, hanem egyszerten akadilyoz. Ma az egész vildgon a legkivételesebb helyzetben a magyar
egyhdzak vannak s nem gondolhat6 el, hogy ez a kiviltsig fokozédjék, sét az a természetes, hogy meg
fog indulni az dtalakulds az dllamtdl nem kedvezményezett egyhazitipus felé, amilyen helyzetet ma a
vildgnak mind a két részén: a demokrdcidkbanés a tekintélyallamokban litunk. Ezért sziikséges tehit a
gyulekezeti élet fejlesztése és ontudatositisa.”

A héboru kitorésének évében, 1939-es plispoki szimvetésében Ravasz meglehetdsen redlis és bora-
l4t6 helyzet- és jovoképpel irta le az dllam-egyhdz viszony varhaté alakuldsat, és az dllamt6l valé anyagi
fuggdségnek és az ebbdl fakadd egyhazi szuverenitds korlatainak a veszélyeit. A kormanypolitikihoz
alapvet8en lojilis attittid ellenére idejekordn szdmot vetett azzal, hogy az dllami tilsuly az egyhdz éle-
tén messze tdlmutaté strukturdlis veszélyeket rejt magdban. Egyfeldl nem taplalt illiziét az Gjonnan
szinrelépd totalis rendszerekkel szemben, misfelsl figyelemremélts az a felismerés is, hogy az egyhiz
szdmira el6nytelen szeparacié nemcsak egy egyhdziild6z6 diktatira, hanem egy szekularizalédé de-
mokrécia keretei kozott is varhatéan be fog kovetkezni.

A harmincas évek végi vilsighangulatban, az Eurépa szerte mind szélesebb kérben hédité totali-
tarius dllameszme, és az egyre er6s6dé szélsGjobb szoritdsiban Ravasz az addigiaknil is sokkal bordl-
dtébban vizolta fel az egyhdz és a tirsadalom el6tt tornyosulé veszélyeket:

Az allamhatalom erdsodése kivinatos, er6sodésében azonban sorvad a tirsadalmi autonémia, s
ezek k6zott a legnemesebb, tirsadalmi szempontbdl a legértékesebb: az egyhazi autonémia is. Ma teljes
a harmoénia egyhdz és dllam vezetdi kozott, de amelyik pillanatban szembekerilnének egymadssal, az
egyhdz egész mostani felépitménye széthullana, s djra kellene kezdeniink az &si ellenalldst [...] Nem
bocsitkozom jéslatokba azirdnt, hogy egy ilyen fordulat mikor kovetkezhetik el, csak azt litom meg,
hogy minden egyhdz, amely az dllammal életre-haldlra 6sszend, allamvilsig idején kiilsd, intézményes
mivoltiban ésszeomlik.”?

A vildghdbora szoritdséban Ravasz szdmara egyre fontosabbd vélt az egyhdz intézményi, de még
inkabb szellemi autonémidjdnak hangstlyozdsa, nemcsak mint bels6 egyhdzi, de mint nemzeti érdek
is. A bolsevizmus allandé rémképe mellett a mind fenyeget6bb német nyomads és a nemzeti szocialista
veszélyekkel szemben, a harmincas évek vége felé beszédeinek egyre domindnsabb eleme lesz a totilis
ideolégidkkal és rendszerekkel szembeni elhatdrolédds, az 6rok krisztusi tanitds fényében.

,Két hit, két oridsi torténelmi pathos, két impérium: az autoritativ dllamnak jobboldali és balol-
dali fogalmazdsa 4ll egymadssal szemben. Mind a ketté a maga teljes érvényesitésére tor és csak a ma-
sik &l legdzoldsa drdn éri el céljat. Mind a kettS tobbé kevésbbé utjiba érzi az egyhdzat. A baloldali
conceptio 4ddz dithvel igyekszik elpusztitani nemcsak az egyhdzat, mint intézményt, hanem azokat a
hitbeli elfeltételeket is, amelybdl torténelmileg kisarjadt. [...] Viszont a jobboldali conceptio éppen
ugy eszkozévé akarja tenni az egyhdzat, mint a kézépkorban a rémai csdszdrsig legnyersebb és legszél-
s6ségesebb politikdja. Az egyhdz 1étében fenyegetve van; tekintélye és méltésiga litszolagos, f6képpen
olyan orszdgokban, ahol menedékképpen a két egymadst marcangol6 vilgers kozott az egyhazhoz mint
intézményhez prébalnak menekiilni. Az egyhdz az Igébél és az Ige dltal él. Az ad neki létjogosultsigot,

2 Ravasz Liszl6 XVIII. pispoki jelentése, 1939.
22 Ravasz Liszl6 XVII. piispoki jelentése, 1938.
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hogy Isten gondolatit hirdeti és képviseli e vildgban. Nem elég fundamentum szdmdra a hagyomdny,
a politikai sziikségesség, a mivel6dés, az ész, a természet, a nevelés gondolata: az egyhdzra most és itt
annyibdl van sziikség, amennyiben sziikség van Isten Igéjére.”?

A hiboru és a szélsGjobboldali nyomds drnyékban — nem fliggetleniil a korményzati inspirdci6tdl

— felértékel6dott és Uj tartalmat nyert a keresztyén felekezet kozotti kooperdcié kényes és nehezen m-
k6ds programija is. Egyfelsl megerésodtek a katolicizmushoz valé kozeledés gesztusai.

,2Mindebbél az kovetkezik, hogy a térténeti egyhdznak rendkiviili becset kell tulajdonitanunk. Sem-
miféle mozgalomért, tirsadalmi egyesiletért, politikai pdrtalakuldsért egyetlen tormelékét az anya-
szentegyhdz 6si, 6rok épiiletének felildozni nem szabad. Ez a kétezeresztendds egyhiz még mindig a
legjobb egyestilet, a legkilonb part, a legélébb mozgalom és a legviharalébb kozosség. Most érezzik
igazdn, hogy minden egyhdz Gsi szovetségese a mésiknak. Nincs a vildgon semmi, ami annyira kozel
dllana hozzdnk, annyira megértene minket, vagy amit mi annyira megértenénk, mint Krisztusnak egy
misik nevii és mds zdszI6ja serege, egy mdsik anyaszentegyhdz. Milyen kicsiny porok azok, amelyek

szembedllitanak minket és milyen nagy érdekek, amelyek 6sszekapcsolnak.” —

fogalmazott a haboru
kitorésekor, noha az egyhizak koézotti bizalmatlansig és érdekellentét gétjai tovabbra is drdmaian ne-
hezitették az intézményes kapcsolatokat. A Kelemen Krizoszton pannonhalmi {8apattal kozos hires, a
kozeledést szolgdlé 1942-es kardcsonyi és Gjévi cikkvaltisdra utalva mdr nem kis malicidval jegyezte
meg, hogy ,az volt a baj, hogy a vigy er8sebb mint a lehet6ség és sokan azt hitték, hogy valamit célul
tizni kell annyi, mint mér el is érni.”

Mistelsl 4j figyelmet kaptak a nemzetkozi protestdns kapesolatok és a nemzetkézi 6kumenikus
mozgalmakban rejld mozgistér bévitési lehetdségei is. Kiilondsen az angolszdsz és a semleges dllamok
protestdns egyhdzaival valé lehetséges érintkezések értékelsdtek fel, amelyek nemcsak az egyhdz sza-
mara kindlhattak a német nyomadssal szemben alternativ kapcsolatfelvételi pontokat, hanem kilonésen
a Kallay-kormany torekvéseivel 6sszhangban a nyugati szovetségesekkel valé titkos béketapogatéza-
sok el6készitését segits tijékozdéddsnak is lehetséges terepét jelenthették. (Ldsd pl. Soos Géza és Pap
Laszl6 ezirdnyu misszidit). A reformatus kilkapcsolatok megerdsitésének lehet8ségeit azonban egy-
fel6l bedrnyékolta a nyugati protestantizmusnak a kommunizmussal szembeni megengedd attittdje,
naivitdsa. ,Nekiink kell bizonysdgot tenni arrél, hogy a bolsevizmus minden politikai ldtszat ellenére,
amelyben a nyugati demokricidk szine el6tt tetszeleg, éppen olyan haldlos és gyokeres ellensége a
keresztyénségnek és éppen gy pusztitja és irtja, ahogy Dominitianus és Diokletianus (...)*” — fogal-
mazott Ravasz 1941-es piispoki jelentésében, abban az évben, amikor Magyarorszig a németek oldaldn
belépett a Szovjetuniéval szemben a mésodik vildighdboraba. Miésfeldl, a teljes képhez az is hozzdtar-
tozik, hogy mikézben a piispok vildgosan litta a kommunista diktatira relativizdldsdnak nyugatrél jové
veszélyeit és metszé hangon itélte el, hogy a Canterbury érsek a Szovjetunié gyézelméért imadkozik,

»6s a finnek kezébdl az 6nvédelmi hare fegyverét kegyes szélamok kézben kicsavarja”, mert ,Ezek az
emberek nem tudjik, hogy mi a bolsevizmus!”, a relativizdlds csapddjdba maga is beleesett, amikor az
antikommunista propagandédval egybecsengden a nemzeti szocializmus egyhdz-ellenességérdl festett
kép tilzdsait ostorozta: ,nekiink kell batran megvallanunk, hogy bdr a nemzeti szocializmus és a ke-

% Ravasz Liszl6 XV. piispoki jelentése, 1936.
2 Ravasz Liszl6 XVIIL. pispoki jelentése,1939.
% Ravasz Liszl6 XXII. puspoki jelentése, 1943.
% Ravasz Liszl6 XX. pispoki jelentése, 1941.
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reszténység két merében kiilonb6z6 dolog, s a kettd ellentéte konnyen kititkozhetik, mégis tokéletes
valétlansig az, amit a nemzeti szocializmus Isten-ellenességérdl és egyhdziildézésérdl hirdetnek.” Igaz,
puspoki jelentésében a szabad véleményformalas korldtaira, a cenzira jelenlétére is elég kendSzetlentil
utalt, amikor arrél beszélt, hogy ,a kivételes dllapot lehetetlenné teszi a birélatot, véleménynyilvanitdsra
és kozakarat kialakitdsdra nincs alkalom.”” Tgy a nyilvinos térben, a német szovetséggel szembeni nyil-
tan kritikus dllispont nem is jelentethetett meg. Ez tortént az 1943 novemberében, a lelkészegyestilet
kézgytlésén elmondott beszédével, amelyben egyértelmten a hiborabdl valé stirgetd kiugrds mellett
érvelt. Az eredeti sz6veget azonban még az egyhazi sajtoban is csak cenzirazott formaban, a békeparti
passzusok torlésével kozolhette. 2

Ravasz életmivének tikorcserepeit vizsgdlva kétségtelen, hogy az életpalya legkritikusabb, silyos
tévedésekkel terhelt fejezetét a zsidékérdésben tobb izben is megfogalmazott nézetei és az antisze-
mita térvényhozdsban valé részvétele, az els6 két zsid6torvény megszavazdsa jelentette.”” Ennek is-
meretében is figyelemremélts, hogy mikézben az egyre durvuld szélsdjobboldali retorika az egyhizi
kézvéleményt sem hagyta érintetlentil, Ravasz a plspoki jelentésekben alig érintette, nem expondlta
az un. zsidokérdést”. Két évtized alatt lényegében két alkalommal keriilt el6 a beszédeiben. Elséként
a zsidémisszié kontextusdban, egy, az 6kumenikus misszié mozgalmakra nagy hatdst gyakorolt, ké-
s6bb béke Nobel-dijjal kitintetett amerikai laikus evangélizdtor, John Mott elndkletével Budapesten
megrendezett nemzetkdzi zsidémisszié konferencidrdl beszdmolva fejtette ki, hogy szerinte ,Magyar-
orszdgon a zsid6-kérdést pro vagy contra mindig helytelen szempontbdl itélik meg,” ez a konferencia
hozta ,szamunkra a helyes megoldisi szempontot, a misszié gondolatit, mint lehetSséget és felelGssé-
get.”® Mésodjira pedig mér a hdborus viszonyok kézott, a jogfoszté zsid6torvények kovetkezménye-
ként megszaporodé6 egyhazi betérések teoldgiai-egyhizjogi kovetkezményeire reflektilt. A keresztény
egyhdzakba betérni szindékozd, a keresztlevéltsl védelmet reméld, de a keresztény hitet nem gyakorlé
ild6zott zsidok helyzete mdr a német megszilldst és a tomeges deportilist megel6zden is teoldgiai,
mordlis és politikai dilemmdk sora elé illitotta az egyhdzak vezetését.! A teolégiai és humanitarius
szempontok fesziiltsége, a szélsGjobb politikai nyomdsa, a mér kordbban kitért zsidék biztonsiginak
kockédztatdsdtdl vals félelem a tomegesen kiadott keresztlevelek dltal, valamint a zsidésdg kiszolgdlta-
tottsigdt kihaszndlé fel-felbukkané visszaélések egyardnt lépéskényszerbe hoztik az egyhdzvezetést,
amely 1943 mdjusdban fogadta el a betérésekrdl rendelkez§ 1j, szigoritott szabélyrendeletét:

sellendrizhetetlen és egyéni felfogdsoktdl fliggd eljirdsoknak kusza osszevisszasiga sok kisértésre
adott alkalmat, mihelyt az attérés formdlis igazoldsa olyan koézjogi ténykedéssé vilt, amelytsl egyé-
nek és csalidok vagyona és élete fuggott. A zsidétorvények természetes kovetkezményeire gondolok.
Ne csoddlkozzunk rajta, ha a legutébbi idék roppant nyomdsa alatt nem egyszer megtortént, hogy a
parochiilis jog figyelmen kiviil hagydsaval pasztori vagy egyéb kapcsolatok dontdttek afeldl, hogy kit

7 Ravasz Liszl6 XX. puspoki jelentése, 1941.

# ORLE kozgytlés megnyitébeszéd. 1943. november 4. A Dunamelléki Reformitus Egyhdzkeriilet Riday Levéltira C/ 141
27.db. és Reformitus Jové 1943. november 10., 1., Ravasz Liszl6: ORLE Elnoki megnyit6 beszéd 1946. szeptember 25., in:
Barczay Gyula (szerk.): Ravasz Ldszlo Vilogatott beszédek és irdsok 1945-1968, Bern, 1988, 69-

¥Hatos: Szabadkémiivesbdl, ; Majsar Tamds: A magyar reformatus egyhdz és a holocaust. A nyilvinos tiltakozds torténete,
Vildgossdg 36(1995/5), 50-80.

%0 Ravasz Laszl6 VI. pispoki jelentése, 1927.

3t Lasd ehhez SzAsz Lajos: ,... Aki bint kovetett el biin nélkil...”. A reformitus lelkész és az izraelita felekezetlek
megkeresztelése Gégényben 1943/44-ben, Kommentdar 10(2015/16), 21-42.
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melyik gytilekezet lelkipdsztora vegyen at. Ha az ilyen lelkipdsztorok megsértették az egyhdz szentsé-
gét és a keresztség sdkramentumadt azzal, hogy boldog-boldogtalannak kiszolgéltattik a Krisztus testé-
hez valé tartozist igazold okiratot komoly el8késziilet és a tovabbi keresztyén élet biztositdsa nélkil s
mindezekért szokatlanul magas stéladijat fogadtak el: elveszik mélt6 blintetéstiket.”*?

Az 1943-as pispoki jelentés elhangzdsakor Ravasz még vélekedhetett tgy, hogy minden baljés
elsjel, tragikus el8torténet és jogfoszts intézkedés ellenére, a magyar zsidésag fizikailétét tobbnyire nem
fenyegette kozvetlen veszély. A Kallay-kormany titkos kilonbéke kisérleteit és a szovetségesek balkani
partaszdllasiban bizé, id6nyerésre és ezzel a német-megszillds elkeriilésére jatszé kormdnypolitikat is-
merve, a Ravasz-féle egyhdzvezetés is szimolhatott Ugy, hogy a — kormanyzati taktikdval 6sszhangban

— a német és hazai szélsGjobboldali kovetelések (amelyek ekkor mdr a zsidésig tomeges deportdldsit
surgették) vitorldjabdl kifogva a szelet, szigoritott egyhdzjogi rendelkezésekkel sikertl az egyhdzra ne-
hezedd nyomist is kezelni. Ez a remény 1944. marcius 19. utin végleg szertefoszlott. A témeges de-
portalasok meginduldsa és az auschwitzi jegyz8konyv megismerése utin Ravasz minden befolyisat és
tekintélyét latba vetve prébalt a zsidésidg megmentése érdekében kozbenjarni. Hatirozottan tiltakozott
a korményzatnal a deportalasok ellen, mikézben megprébalt az ellendllisban és életmentésben kiemel-
kedd szerepet véllal6 reformdtus intézményeknek, szervezeteknek, személyeknek hitteret és védelmet
biztositani. A nyilasok elél bujkdlni kényszertilt. 1945-ben mentesitették az igazoldsi eljards aldl.

A negyedszizados piispoki életut mérlegét, koztiik Ravasz vilighdborus megnyilatkozasainak és a
zsidokérdésben elfoglalt dllaspontjdnak onkritikus szdmbavételét, a szembenézés nehéz feladatit mar
szovjet megszdllds alatt, a mind fenyeget6bb kommunista hatalomdtvétel drnyékdban kellett volna vé-
gigvinni. A multfeltirds folyamatdnak, az 8szinte tirsadalmi parbeszédnek azonban nem lehetett realis
esélye. Hiszen a tomegkommunikdcié teljes eszkoztdrdt, a titkosszolgdlati és igazsdgszolgdltatasi ap-
pardtust egyardnt uralé és hatalmi céljai érdekében gitldstalanul felhaszndlé kommunista part sziszte-
matikusan épitette fel az Gj ellenségképet, demokricia ellenes bélyeggel igyekezve szellemi és politikai
karanténba zdrni vilignézeti-politikai rivélisait. Nem véletlen, hogy a demokricia reménye mogott
felsejls politikai realitdst érzékelve Ravasz 1945 novemberében mar tgy fogalmazott (mikozben elvileg
a kisgazdapart gyézelmét is koszonthette volna), hogy ,sokszor az a benyomasunk, mintha a jobboldali
fasizmust baloldali fasizmus véltotta volna fel s szivszorongva figyeljiik, hogy az ellenkezé végletekbe
szédiiletesen kilengd inga mikor tér nyugalmi allapotba.”

Mindezek utin Ravasz Liszlé hattérbe szoritdsa csupdn id8 kérdése volt, amely a tobbi egyhdz ve-
zetSihez hasonléan 1948-ban be is kovetkezett. Ezt kovetden az életmi tiikoreserepeibdl évtizedeken
keresztil csak a hivatalos osztilyharcos-marxista itmutaté szerint lehetett vdlogatni. Azéta egyre tobb
tiikéreserepen keresztiil tekinthetlink rd egy nagyhatdsa életpalydja sokrétd, olykor ellentmondésos
fejezeteire. Az életmd teljes feltdrdsa, dtfogo-elemzd bemutatisa azonban még eléttink all. A mérleget
sokan sokféleképpen vontik médr meg, az dllandé mértéket azonban maga Ravasz Lészl6 dllitotta fel,
amikor az egyhdz ,legelss és legfontosabb kotelességérdl” beszélt, nevezetesen, hogy mennyire sikertilt
megdrizni a lényeget: az evangéliumi keresztyénséget?

32 Ravasz Liszl6 XXII. puspoki jelentése, 1943.
33 Ravasz Laszl6 XXIII. piispoki jelentése, 1945
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