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NEUMANN TIBOR

Werbd&czy Istvin szdrmazisa
és palyakezdése

Csaknem kétsziz esztendd telt el azdta, hogy Horvit Istvin— a
Hirmaskonyv ,torvényes bévételének” 300. évforduldja tisztele-
tére — kiadta Verbétzi emlékezete cimi forriskiadvinyit, mely-
ben a javarészt a leleszi konvent hiteleshelyi gytjteményébdl és
az Ujhelyi csaldd levéltiribdl szirmazé oklevelek kozlése révén
szdmos adattal jirult hozz4 a hires jogisz-politikus szirmazisinak
és életpilydjinak a megismeréséhez.? AlapvetSen Fraknoi Vilmos
1s az § csalddtorténeti adataira timaszkodott, mikor1899-ben meg-
jelentette ma is gyakran hasznilt Werb&czy-életrajzit > Jollehet
az elmult évszdzad torténett kutatisa szimos ponton kiegészitet-
te Fraknoi munkijic? és jelenleg is folynak torténeti kutatisok
WerbGcezy életére, levelezésére és miveltségére vonatkozéan,s

1 Verbérzi Istvin emlékezete, mellyet a’ hdrmos torvénykonyv torvényes
bévételének harmadik szizadira készitett Horvir Istvin. I1. kotet. Pest, 1819.
(a tovibbiakban: Verbétzi eml.)

2 Fraknor Vilmos: WerbGczi Istvin életrajza(Magyar Torténeti Eletrajzok).
Budapest, 1899.

3 A teljesség igénye nélkiil l4sd: Bonis Gyorgy: A jogtudo értelmiség a Mohics
el6tti Magyarorszigon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1971., elsGsorban 337—
341.; KUBINYI Andris: Werb6czy Mohics (1526) el6tti politikai pélyafutisa.
In: Tanulminyok WerbGczy Istvinrél— Studien iiber Istvin WerbGczy (MF
Konyvek 21.). Szerk.. Hamza Gibor. Professzorok Haiza, Budapest, 2o0r.
65—98.

4 Az clmulc években elsGsorban Kalotai Noémi munkissigic kell kiemelni:
Karotal Noémi: Werbé6czy, a levéliré. In: APIZTEIA. A Collegium Hunga-
ricum Societatis Europacae Studiosorum Philologiae Classicae IV . orszigos
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szdrmazisdrol és rokoni kapcsolatairdl ma sem tudunk sokkal t6b-
bet, mint kétsziz évvel ezelStt.s Emiatt dontéttem dgy, hogy
chelyiitt nem foglalkozom a Tripartitum szerzGjének teljes élet-
pilydjival — erre nem is lenne méd —, hanem annak csupin elsé
szeletével: szirmazisival és rokoni kapcsolataival, amely kérdéskor
értelemszertien WerbGezy pilyafutisinak kezdeti szakaszira vethet
a koribbinil élesebb fényt. A kérdés Gjabb attekintése mar csak
azért is idGszerti, mert ma mér sokkal t6bb forrishoz fériink hoz-
z4, mint kétsziz évvel ezelStt, koszonhet§en szimos azéta meg-
jelent forriskiadvinynaks és a nemzetkdzi 6sszehasonlitisban is ked-
vezd kutatisi lehetGségeknek 7

konferenciijin elhangzott el§adisok. Piliscsaba, 2009. mijus29—30. Szerk.:
ADORJANI Zsolt — JuTal Péter. Budapest, 2009. 112-118.; ud: A kora tjkori
f6uri itineririum-készités problematikdjinak bemutatdsa Verbdci Istvin példi-
jin keresztiil. In: KoraijkorASZ . Koratjkor-torténettel foglalkozé doktoran-
duszok tanulminyai. Szerk. KADAR Zs6fia — KOKENYESI Zsolt— MITROPULOS
Anna Diina. Budapest, 2014. 163—-179.; UG8: Verbdci itineririum és reziden-
ciatéreénet. Kézirat, 2010, (K6sz6n6m a szerzének, hogy kéziratit hasznilhat-
tam.) — Magam csak ittételesen foglalkoztam WerbGczy Istvin személynoki
tevékenységével: NEUMANN Tibor: Verbdci Istvin iszo. évi utazdsai Szatmdr
megyében (A somly6i Bitoriak és a Moroc-6rokség). Szabolcs-szatmar-beregi
Szemle, 41. évf. 2006.290—304.

s  Kifejezetten Werb8czy rokonsigirdl irt rovid cikket KomMAroMY Andris:
WerbG6czy Istvin szirmazisa. Szizadok, 30. évf. 1896. 163—169. Megillapiti-
saira alabb még visszatérek.

6 Az alibbiak szempontjibdl elsGsorban a Zsigmondkori Oklevéltir kdteteit
kell kiemelni: Zsigmondkori Oklevéltir I-X11. Szerk.: MALyusz Elemér —
Borsa Ivin— C. ToTtH Norbert — NEUMANN Tibor — Lakatos Bilint. Bu-
dapest, 19s51—2013. (a tovibbiakban: ZsQJ), valamint Ugocsa és Bereg megyék
oklevéltirit: C. TOTH Norbert: Ugocsa megye hatdsiginak oklevelei(12go—
1526). MTA-MOL Zsigmondkori Oklevéltir, Budapest, 2006. (a tovabbiakban:
Ugocsa); NEUMANN Tibor: Bereg megye hatosiginak oklevelei (1299—1526).
A Szabolcs-szatmir-beregi Szemle Fiizetei3. Nyiregyhiza, 2006. (a tovibbiak-
ban: Bereg).

7 A kozépkori Magyar Kirilysigra vonatkoz6 levéltiri anyag tilnyomé t6bbsé-
ge ma mér online kutathaté: A kozépkori Magyarorszig levéltiri adatbédzisa.

htep://mol .arcanum hu/dldf/
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A Kerepeciek

Horvit Istvin mive 6ta jol ismert, hogy Werb&czy Istvin Gset
a Bereg megyel Kerepecrdl szirmaztak, és onnan koltoztek it az
Ugocsa megyei VerbSere ! A ma Kirpitaljshoz (Ukrajna) tartozé
Kerepec a munkicsi virtdl délre helyezkedik el, a kézépkorban
az erdsségtSl csupin egy misik nemesi falu, Posahiza vilasztotta
el. Az itteni birtokos csalidokat ugyan szimos szérvinyos forris
emliti, ennek ellenére leszirmazisuk pontos Gsszeillitisa egyelre
nem lehetséges: a népes rokonsig egykori levéltirai koziil ugyanis
csak egy toredék maradt fenn, a Kende csalid gydjteményében 1évé
mintegy kéttucat oklevél

Kerepec teriiletét — akkor még Dercen fold egy részeként —
1284-ben mir a csaldd Gse, Hrebar fia Imre birtokolta, akinek jo-
gait ez évben erdsitette meg IV . Liszl6 kirily * A Kerepec patak
és Hidaspatak kdzott elteriilS birtok ax4. szdzad els§ felében vette
fel az el@bbi vizfolyis nevét, amelyen el8szor egy1355-bSl szirmazo
forris emliti: ekkor a telepiilést hirom, egymadssal rokonsigban ill6
csalid — bizonyira Imre leszirmazottai — osztottik fel egymis
kozott. Sajnos ma mir nem derithetS ki, hogy WerbGczy me-
lyik ekkor megnevezett csalidfGt tekinthette Gsének. Egyikiik-
nek, Miklésnak a fia, Jinos 1379-ben Bereg megye alispédnja lett,

8  Verbétzi eml. uo.
A Kende csaldd levéltira a Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltiriban
(a tovibbiakban: MNL OL). Lisd a7. jegyzetben idézett levéltari adatbazist.

10 Az Arpidhizi kirilyok okleveleinek kritikai jegyzéke II. kitet 4. fiizet
12go—1301. Magyar Orszigos Levéltir kiadvinyai, II. Forriskiadvinyok 13.
Szentpétery Imre kéziratinak felhasznildsival szerk.: Borsa Ivin. Budapest,
1987. 251/4323. — E Dercen nevi f6ld és a késébbi Kerepec azonositisira lasd:
DF224107.

11 MNL OL Diplomatikai Levéltir (a tovibbiakban: DL) 42105., DL 69937.
(Verbétzi eml. és ez alapjin FRAKNOL V .. Werbdczi Istvin életrajza..., i. m.
1406-b6l ismerték az elsd adatokat.)
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vélhetSen a gazdag Lackfi csaldd familidrisaként > A csalidok ter-
mészetes gyarapoddsa azonban hamar megviltoztatta a Kerepecick
vagyoni koriilményeit: 1416-ban egy oklevél mér 13 helyi csaladfSt
emlit,s de a késébbi évtizedekben is gyakran hallunk egy-egy ok-
levélen beliil egyszerre6—7 felndtt férfi csaladtagrol, akik riadisul
nem feleltethet6k meg az Gsszes akkori csalidf6nek *# Mindez az
egyes csalidok rendelkezésére ill6 foldteriilet elaprézddisihoz és
igy egy tipikus kisnemesi falu kialakulisihoz vezetett. A helyi
kisnemesekrdl rendszerint akkor hallunk, amikor a hatalmas mun-
kicsi dominium vagy a kornyezd nemesi telepiilések jol értesiile
szomszédjaiként tamiskodtak kiilonb6zé birtokjogi és blinligyek-
ben, vagy éppen kirokat szenvedtek el szomszédjaiktdl, elsGsorban
Munkics birtokosaitdl vagy azok tisztjeitdl.® Olykor kozép- és
nagybirtokos nemesek szolgilatiban is tetten érjitk Gket, de az
eredményt litva e szolgilatok inkibb a megélhetésre, semmint a
felemelkedésre voltak elegend8k

A Kerepeciek koziil - helyi viszonylatban — két 4g tekinthetd
emlitésre méltonak: az egyik — és természetesen a legmagasabbra

12 Bereg16. — Személyére lisd még: A nagymihalyi és sztirai grof Sztiray csalid
levéltira I. Szerk.: Nagy Gyula. Budapest, 1887. 394., 413., 423—424.

13 Példéul: ZsO V . 2402, v6.1417: Bereg68/148.,1418: ZsO V. 2701.

14 Példéul: 1430: Verb6tzi eml. 84-88., vo. FraknNol V.. Werbdczi Istvin
életrajza..,i. m. 7., 1438: Bereg 77/177; v0.. A Perényi csalid levéltira 1222—
1526. K6zzéteszi: TRINGLI Istvin. Magyar Orszigos Levéltir, Budapest, 2008.
222/458.,1463: Berego1/212.,1466: Beregoz/21s.

15 Lisd példdul: 1402: ZsO II. 1673-1674., 1718.; 1406: Verbdtzi eml. 49—51;
1495: Beregos/242.; 1507/1517: DL 47203.; 1532: Verbdtzi eml. 273—279.

16 Példaul: 1390: ZsO 1. 4323. (Gerényi, azaz Homonnai); 1410: ZsO II. 7402.
(Kaszonyi Poginy); 1416: ZsO V . 1587. (Gilszécsi); 1454: DL 14868-14869.
(Piléci csaladok); 1482: Perényi289/602—603. (Beregi ispinok); 1484: A zichi
és visonkoi grof Zichy-csalid id6sb iginak okmanytira. Szerk.. Nacy Imre
— Nacy Ivin— VEGHELY Dezs6— KAMMERER Erné— DORry Ferenc— Lukcsics
Pil. I-XII. Budapest, 1871-1931. (a tovibbiakban: Zichy) XI. 394. (Kisvirdai
csaldd) stb. — Az adatok Gsszegyijtésénél figyelembe kell venni, hogy Gomor
megyében is volt egy Kerepec nevil telepiilés, és innen is szirmazott egy
Kerepeci csalad.
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juté — a Tripartitum szerzdjének rokonsiga, amely boldogulisit
inkibb Ugocsa megyében kereste és talilta meg, és amelyrdl alibb
részletesen sz6lok. A misik az 1355-ben szereplé Imre fia Bene-
dektSl szirmazé 4g, amely Miklos személyében egy szolgabirét
(1430-1434)7 két unokdja, Imre és Pelbirt személyében pedig
két alispint adott Bereg megyének (1504-1512, illetve 1522—1524)
Hasonl6an a Verb@ci-ighoz, a helyi kisnemesi tirsadalmon belii-
li kiemelked§ helyzetiiket az biztositotta, hogy Kerepecen kiviil
1s rendelkeztek birtokvagyonnal: 1398-ban hizassig utjin a két
faluval arrébb délre, a Beregszdsz északi szomszédsigiban fekvd
Obéginyban szereztek egy kicsiny birtokrészt,» b6 egy évszizad-
dal késdbb pedig a kdzeli Asztély és Bucsu birtokokban,> ahol a16.
sz4zad misodik felében tortént kihaldsukig birtokoltak *1549-ben
az ezen ighoz tartozé csalidtagok, azaz Pelbirt 6zvegye, Farkas
és Andris dedk Kerepecen, Bucstn, Asztélyon és Fejércsén ossze-
sen mintegy 32 jobbigyportival rendelkeztek 2> Nem kizirt, hogy
chhez az d4ghoz tartozott Kerepect Mikl6s fia Mirton beregi koz-
gytlést eskiidt(1438) is.» Egy harmadik ig ugyancsak hizassig és
leinynegyed utjin a Beregsuriny kozelében fekvs Hetén szerzett

17  Verbdtzi eml. 88—89., Bereg22.

18 Bereg 19—20. — Lehet, hogy Pelbirt mir 1517-ben is alispin volt, mivel egy
oklevél ekkor is vitézl§ (egregius) megszdlitist hasznil vele szemben, amely
az alispanoknak és a virnagyoknak jirt ki: DF 253823. (Fol. 278b.)

19 Verbdtzi eml. 44—46; C. TOTH Norbert: A leleszi konvent Statutoriae so-
rozatinak 1387-1410 kozotti oklevelei. A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Le-
vélear Kiadvinyai I1. Kozlemények 36. Nyiregyhiza, 2006. 52/88. — VO. egy
1497. évi oklevéllel: Verbétzi eml. 121-124. (DF 211663.)

20 1514: Verbdtzi eml. 164-166.; v6.1525: DF 280608. (Fol. 273b.)

21 1535: MNL OL A 57. (Magyar Kancelliriai Levéltar), Libri regiiz. kotet3o3.

22 A Surinyi és Kerepeci csalidok kezén kozosen osszeirt Asztély falunil a job-
bigyportik szimit elfeleztem, ezért a hozzivetGleges 6sszesités. Az adatokat
lisd: Magyarorszig birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén. I-II. Szerk. és a
bevezetd tanulminyt irta: Maksay Ferenc. Akadémiai Kiad6, Budapest, 199o0.
I.175-179.

23 DL1328;s.
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1383-ban porcidt, nevezetesen egy nemesi telket2+ VélhetGen
ebbSl az 4gbdl szirmazott Kerepeci Gydrgy beregi szolgabird
(1477)7

A 15. szizadban a szdmos, magit KerepecrSl nevezd csalid egy-
mishoz valé vérségi kapcsolatit csak feltételezhetjiik, de sem az
irott, sem a cimertani forrisok nem elégségesek ennek bizonyi-
tdsdra. Ismereteim szerint a rokonsig csupin egy tagjinak, ne-
vezetesen éppen WerbG6czy Istvinnak a cimere ismert: ennek
kozéppontjit egy fekvs szarvas foglalja el, amelynek hitin egy fe-
jén keresztet visel§ griff ill > Werb&czy ezeket a motivumokat
hasznilta ismert gyftiris-, majd végiil nidori pecsétjén i1s. Utéb-
bin a kompoziciét egy a korban divatos tgynevezett pajzstarto
angyal egészitette ki.2? Noha Werb&czy Istvin nagyapja és annak
testvérei az1420-as években Ugocsa megyébe kdltéztek, ennek el-
lenére megtartottik itteni birtokrészeiket, és eziltal kapcsolatban
maradtak tivoli rokonaikkal is. Ezt két igen szemléletes példdval
is igazolhatjuk: WerbGczy Istvin apja, Osvit 1494-ben ,atyafitii
szeretetb6l” mondott le kerepeci birtokrészérgl Kerepeci Miklos
javira — igaz, a jOoszdg kés6bb fiai kezén mutathaté ki»® A misik
eset1515-ben tortént, amikor Istvin mester kozbenjirt két rokona

24 1383: C. TOTH Norbert: A leleszi konvent orszigos levéltiriban 1évé Acta
anni sorozatinak oklevelei. II. kozlemény 1400-1410. In: A nyiregyhizi
J6sa Andris Mizeum Evkonyve XLVIII. Nyiregyhiza, 2006. 326/1. (a to-
vibbiakban: Acta anni); 1401: u0. 341/45., 1410: DL 69748. — Ldrinc1410-ben
Kerepeciként szerepl§ fiai, Matyds és Alberti430-ban Hetei Lérinc fiai, Mi-
tyis és Albert néven fordulnak el§: DF221853. Maga Ldrinc is1406-ban Hetei
néven szerepel: C. Toth N.: Acta anni, i. m. 364/119.

25 Bereg22.,96/221. V0.:1454: DL14869.— A bizonytalansigot az okozza, hogy
ekkor egy Kerepeci Mérton fia Gyorgy is €lt, lasd példaul: 1459: Bereg8g/209.,
1463: U0.g91/212.

26 Lisd: FRARNOI V .: WerbG8czi Istvin életrajza.. i. m. 8.

27 Gyiriispecsétjére lisd példdul: DL 24281. (1526. 4pr. 23-1 oklevél), nidori na-
gyobbik pecsétjének legjobb lenyomatit lisd: DF 261686. (1526. febr. 14-¢én
kelt oklevél).

28 Beregos/241. — v0.1504: DL72099., 1510: Verbdtzi eml. 154-158.
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(consanguinei), Kerepeci Illés fiai, Péter és Gergely érdekében,
hogy adominyul kaphassanak az uralkod6tdl egy Bereg megyei
birtokrészt, amelynek birtokosa a Dézsa-féle paraszthibord ide-
jén a lizado keresztesekhez csatlakozott > Sajnos WerbGczy és a
testvérpir, illetve a fenti Kerepeci Miklés k6zotti rokoni fok nem
allapithaté meg, de bizonyosan tivoli rokonsigrél volt sz6 >

A verbdci Kerepeciek

Istvin mester els ismert Gsét— liknagyapjit — Kerepeci Domo-
kosnak hivtik, aki bizonyira valamelyik 1355-ben emlitett csald-
f6 egyik fia volt, és valamikor a 14. szizad misodik felében élt.
Orola semmit és fidrdl, Istvanrdl is csak annyit tudunk, hogy1390-
ben ,Beregi Istvin” néven a régié leghatalmasabb birtokosai, a
Drugetek szolgilatiban dllt 3* Az1406 utini években hunyt el és
legalibb négy fiigyermeket hagyott hitra: a korin elhunyt Tamist,
Barlit(Barnabist), Gyorgyot és Jinost.» Az utobbi hirommal kez-
dédik a csalid toreénetének Ugocsa megyei fejezete.

29 Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV . Maiorem
partem collegit Antonius Fekete Nagy, ediderunt Victor Kenéz et Ladislaus
Solymosi atque in volumen redegit Geisa Erszegi. (Publicationes Archivi
Nationalis Hungarici I1. Fontes12.) Budapest, 1979. 370—371. — A testvérpir-
ra lisd még: DL 47203., Verb6tzi eml. 190-191.

30 Ezzel ellentétben Komdromy Andris gy gondolta, hogy a testvérpiar apja,
Illés Jinos dedk és Osvit édestestvére volt, azaz Istvin mester nagybityja, de
e megillapitisinil nem hivatkozott forrisra (KomAroMy A.: Werbdczy Ist-
vin szirmazésa, i. m.165.). Noha a consanguineus kifejezés éppenséggel nem
zirja ki az elsd foku unokatestvérséget, az mégis perdontd, hogy Illés fiaival
sohasem talilkozunk a Barla és Jinos dedk iltal szerzett ugocsai birtokok
iigyeiben.

31 ZsO 1. 4323.

32 1402-ben és1406-ban felsoroljak Gt is a kerepeci nemesek kozote: ZsO 11,
1673., Verbdtzi eml. 49—51.

33 Barldt, Gyorgyot és Jinost egyiitt emliti egy oklevél1428-ban, lisd alibb. —
Bizonyira testvériik volt az1418-ban emlitett Istvin fia Tamis is(ZsO V1.
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A Kerepeciek koziil nem a Verb@ci-ig volt az egyetlen, amely
a szomszédos Ugocsa megyében is rendelkezett érdekeltségekkel.
1416-ban a Lipi csaldd egyik tagjit VerbGc faluban a helyi bir toko-
sok elfogtik, majd levigtik jobbjit és bal keze hirom ujjit. A pa-
naszosok kozott ekkor hirom Kerepeci nemest 1s talilunk, aminek
a magyarizata bizonyira az, hogy valamilyen rokonsigban élltak
a VerbGccel szomszédos Léip birtokosaival 3¢+ Az egyik Kerepeci
»32ab6 Barnabéds” névre hallgatott, de nem biztos, hogy 6 a mi
Barlinkkal azonos, hiszen élt ekkoriban egy Miklds fia Barnabis
nevii kerepeci nemes 153 Ha helyesen illitottam 6ssze az utdbbi
csalddfijat, akkor e Barnabis egyik unokadccse volt az a Kerepeci
Benedek, aki a1s. szdzad kdzepén az Ugocsa megyei Sdsviron ren-
delkezett egy birtokrésszel 3

A misik lehetGségnek, azaz Barla és Szab6 Barnabis azonosi-
tisinak az esélyét ndveli azonban az a tény, hogy Barla (Werbg-
czy Istvin nagyapja) és annak testvérei Ugocsiban el6szor éppen
Lip faluban szereztek birtokrészt. Barlirdl addig csak a kerepeci
forrisokban hallunk, el8sz6r 1419-ben bukkan fel3” Az 1420-as
években a kornyék egyik nagybirtokos csalidja, az ecsedi Bétori-
ak szolgilatiban illhatott, és egészen a kirilyi udvarba kisérte el

2701.). O pedig azonos lehet az1416-1417-ben emlitett Tamissal, akit egyszer
Cancha ragadvinynévvel illettek (ZsO V . 2402., Bereg 68/148.). Tobbet nem
hallunk réla.

34 Verbétzi eml. 64-66. V6. uo. 75—76. — Koméiromy Andris szerint a Lipiak
és a Kerepeciek egy fidgi rokonsigot alkottak, de erre nem hoz forrisadatot,
és nem is tlinik valszintinek: KoMArRoMY A.. Werb8czy Istvin szirmazisa,
1. m. 164-165.

35 1418-ban egy oklevélben egyiitt szerepel Miklés fia Barnabis és Istvin fia
Barla: ZsO VI. 2701. Ennek megfelelden, ha csak egyszeriien Kerepeci
Barnabissal talilkozunk, nem tudjuk, melyikiikrél van sz6. Léasd: 1416: ZsO
V .2402;1424-1425: Zichy VIII.111.,195.,233.;1430: Bereg74/169.; 1438: uo.
77/177. — Miklés fia Barnabidsra lisd még: 1418: ZsO V1. 2289., 2297; 1424:
Zichy VIII. 19s., 234.; 1430: Verb6tzi eml. 84-88.

36 1466: DL38617.;1468: DL 38618.

37 Bereg68/148. — 1416-ban egy oklevélben egyszertien Kerepeci Barnabis szere-
pel, aki a mésik Barnabissal is azonos lehet. ZsO V . 2402.
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annak rangidGs tagjit, Istvint, akiz417 és1431 kézott asztalnok-
mester volt.®® Barla e tisztségben lett a helyettese, hiszen1429-ben
alasztalnok mesterként (dapiferorum regalium vicemagister) emliti
egy oklevél » Az udvari szolgilat velejirdjaként tekintélyes befek-
tethetd pénzosszegre tett szert, amibSl1428-ban megvisirolta két
testvérével egyiitt Lip birtok harmadrészét a Lipiaktél.« Ugy
tlinik, ezzel a 1épéssel a csalid érdeklGdése teljes egészében Ugocsa
megye felé fordult. A kdvetkezd évben— ekkor Gy6rgy mir nem
élc — vetették meg libukat Verb&con: ezittal jelentds 6sszegére,
sziz djforintért visiroltak egy nemesi telket és hizat az egyik
birtokos csaladtdl #* Mikor a Verb&con birtokos nemesek tilta-
koztak ez ellen, a birtokszerzSt dj lakhelye utin nem Kerepeci,
hanem rendhagyé médon Lipi Barnabédsnak nevezték .42 Barla a he-
lyi, Hontpizméiny nemzetségbdl szirmazo elszegényedett nemesi
csalidok — Zoirdfi és Fancsikai# — hitelezgjeként tovibbi szerény
zdlogjoszigokat is szerzett, mint példdul egy rakaszi vimrészt .+
A csalid egy ideig még Lipon élhetett, mivel 1436-ban 1s Lipi
Istvin fiairdl, Barlirdl és Jinosrdl hallunk egy tantvallatis sorin .=

Barlinak azonban nem sikeriilt tartésan megvetnie a libit a ki-
rilyt udvarban, t6bbsz6r nem hallunk ittent vagy a Bétori csalad
szolgilatiban villalt tisztségeirGl. Ennek megfelelGen egy id8re
véget 1s ért a csaldd birtokgyarapodisa. Talin éppen Bitori Ist-
vin 1444. évi, virnai halila utin Barla végleg visszatért Ugocsiba,

38 ENGEL Pil: Magyarorszig viligi archontol6gidja1zor—1457. Histéria Kony vtir,
Kronoldgidk, Adattiraks. I-II. MTA Torténettudomanyi Intézet, Budapest,
1996. 47. VO.: FRAKNOI V .. Werb@czi Istvin életrajza.., i. m.g—9.

39 Uo. 47. (A tisztségben elédjérél1426-b6l maradt fenn adat.)

40 Verbdtzi eml. 79—82.

41 Uo.82-84. V6. FRAKNOGI V .: Werb§czi Istvin életrajza.. i. m. 8—9.

42 DL38246.

43 Lisd: ENceL Pil: Magyar kozépkori adattir: K6zépkori magyar genealdgia.
CD-ROM, 2001. ,Hontpizminy nem11. Ugocsai 4g” cimi tiblik.

44 DL38262.

45 Perényi2ig/gso.



38 NEUMANN TIBOR

ahol 1447 és 1454 kozott 2 megye egyik szolgabirijaként miiko-
dote 48 Utoljira1460-ban hallunk réla, amikor az1429-ben visirolt
és ekkor lakhelyéiil szolgil6 verbdci telek iigyében pereskedett a
Zoirdfiakkal, és kénytelen volt azt visszaadni nekik becsértéke,
azaz12 forint ellenében .#

Ugy tiinik azonban, hogy a csalidnak id6kézben mis jészigo-
kat 1s sikeriilt szereznie Verb8con, mivel nem szorult ki a falu-
bol. S6t ugyanebben az évben egy oklevél sz6haszndlata arra utal,
hogy a szomszédos Lip telepiilést mir egészében Sk birtokoltik .48
Az illandéva vilt Ugocsa megyei lakhely ellenére a csalidtagok
ugyanakkor ragaszkodtak eredeti neviikhoz. Barla két fia élte meg
a felndtt kort: Janos dedk, valamint WerbGczy Istvin apja, Os-
vit. Az ut6bbi volt az, aki az1490-es években mir nem egyszeri-
en Kerepeci, hanem verbdci Kerepeci néven szerepel a forrisok-
ban.# Ennck jelentését egyértelmiisiti egy1477. évi oklevél, amely
»a most Verbécon lako Kerepeci Barnabis fia Osvit™rol tesz emli-
tést = Erdekes kérdés, hogy vajon a kirilyi kiiridban Istvin mestert
miért hivtik mindig egyszeriien Verb&cinek, amikor ez nem volt
szokds csalidjiban, illetve 1492-ben, a krakkdi egyetemre valé be-
iratkozdsakor is magit ,Kerepeci Osvit fia Istvin™-nak nevezte s
A kérdésre az adja majd meg a vilaszt, ha kideritjiik, kinek a ti-

46 Ugocsaz1i-22., 43/54.

47 Ugocsa46/62—63., DL 38331.

48 DL38362.— Az oklevél Kerepeci Jinos deik,Lap birtokardl” (possessio) szdl,
amely kifejezés ekkor mir nem jelenthetett részbirtokot. — Hasonléan ,sajit
Lip birtokarél” tett emlitést Istvin mester is 1500-ban: DL 38437—38438.

49 1455-ben, 1467-ben, 1475-ben, 1478-ban és 1480-ban Kerepeci Osvit (Bereg
86/204., DL 45267., DL 38383., Ugocsa 61/111., Verb6tzi eml. 112—113.), mig
1492-ben és1494-ben verbdci Kerepeci Osvit néven (Perényi 308/645., Bereg
105/241.) szerepel. — Jinos dedk egyszer fordul el Verbdci Jinos deikként,
egy tigyvédvallisban: Kolozsmonostor 1583.

so Bereggé6/222.

s1  BoNis Gy.: A jogtud6 értelmiség.., i. m.337.
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mogatisival és kapcsolatai révén keriilt be val6jiban Istvin a kirilyi
kuridba.

A szakirodalom eddig egyértelmiien amellett érvelt, hogy Wer-
b&czy nagybityjinak, Kerepeci Jinos dedknak koszonhette pilya-
futisa elinditdsit,s> aki elismert iigyvéd volt, sGt1483-ban Verbdci
Jinos néven Erdélyben Bitori Istvin vajda nevében bocsitott ki
egy rendeletets? mint erdélyi alvajda st Ez a megillapitis azonban
tobb sebbdl vérzik, mivel egy személynek tekint hirom kiilon-
b6z8 Jinos nevii csalidtagot, akiknek a szétvilasztisa valoban nem
egyszeri. Kénytelenek vagyunk azonban elvégezni ezt a vizsgila-
tot, ha tisztin szeretnénk litnt Werb8czy pilyakezdését illetGen,
még ha nechezen megoldhaté problémaival is kell szembenézniink.

A négy Janos

Az bizonyos, hogy Barla legifjabb testvérét és idGsebb fiit egy-
arint Kerepeci Jinos dedknak hivtdk. A mdsik biztos megillapitis,
hogy eddigi gytjtésiink szerint Kerepeci Jinos dedk 1447 és1469
kozott hétszer tinik fel Budin a kirilyi kuridban a nyolcados tor-
vényszékek, illetve Pesten az orsziggytlés idején tligyvédként,s
és tovibbi2y esetben ligyvédvallisban szerepel a neve mint lehet-
séges jogi képvisels 5¢ Kliensei Eszakkelet-Magyarorszig szimos

s2  Uo.337. (O az Erdélyben tevékenykedd Verbdci Janosrél nem tesz emlitést.)

53 FRAKNOGI V .: Werb@czi Istvin életrajza.. i. m. 13.

s4 KusiNYl A.: WerbGczy Mohics(is26) eldtti politikai palyafutdsa. i. m. 66.

55  1447: a pesti orsziggytlésen, Kusalyi Jakcs és Tallci(DL2¢778.), mig Budin a
Sisviri és Ujhelyi(Ugocsa) csalidok (DL 38606., DL38290.) iigyében. — 1451:
Budin a Sasviri(Ugocsa), valamint a Killai L8kos(Szabolcs) csalidok tigyeiben
(DL 38610., DL 55699., DL 56637.). — 1466: Budin a Dolhai(Bereg) és a Killai
L 8kos(Szabolcs) csalidok tigyeiben(Teleki X1.168., Zichy X. 355., 359.).

56 1449-ben hét Kozép-Szolnok megyei nemesi csaldd (Sindorhizi, Ménydi,
Kisdobai, két Kereszturi, Déshizi és Nagydobai, Kolozsmonostor I. 642.,
699., 726—728., 734., 737.), 1450-ben nyolc ugyanitteni (Sindorhizi, hirom
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megyéjébasl (Szabolcs, Szatmir, Bereg, Miramaros, Ung, Ugocsa,
Ko6zép-Szolnok, Kraszna megyék) keriiltek ki, a kisnemesi és a
baroi rétegbdl egyarint. Egyszer sem fordul azonban el§ ezekben
a forrisokban, hogy kinek a fia ez a Jinos deik. Vajon Istviné
vagy Barlié? Esctleg a 22 évre terjedd 1d6 megoszlik nagybity
és unokadcs kozott? Jollehet ezt timogatnai az az észrevétel, hogy
1452 és1461 k6zott nincs adatunk Kerepeci Jinos nevi tigy védre,
a helyzet mégsem ilyen egyszeri. Vilaszt csak a két Jinosra vo-
natkoz¢ csalidtorténeti adatok dttekintésével adhatunk.

Istvin fiit 1428-ban emliti el§szor forris, és1460-ban még bizo-
nyosan élt, mikor testvére, Barla az § terhét is villalva bocsitotta
vissza verbdci nemesi telkiiket a Zoirdfi csalidnak 57 Ugyanebben
az évben egy Kerepeci Jinos deik panaszkodott a VerbGcon birto-
kos nemesek tobbrendbeli er§szakoskoddsira. Panasziban megem-
litette ,sajit Lip nevi birtokit”, valamint feleségét, Erzsébetet s
Azt is tudjuk azonban, hogy az ifjabb Jinos 6zvegye, Erzsébet
1492 koriil hunyt el, és ekkor bizonyos verbdci és sz618svégarda,
zilogjogt joszigal testvérére, Osvitra szilltak 5 1478-ban Ugocsa
megyében Kerepeci Jinos deik mint kirilyi ember folytatott le egy
tantvallatdst, a tamik kozott pedig felttinik Kerepeci Jinos deik

Ményd6i, Kisdobai, Déshazi, Keresztiri, Sziligyszegi, vo. 1. 811-812., 866—
867., 869., 878—879., 885.), 1451-ben ecsedi Bitori Istvin 6zvegye és Csapi Ji-
nos (Zichy IX. 276—277.), 1452-ben a Kisvirdai csalid (Szabolcs, Zichy IX.
312—313.), 1461-ben az Istvindi Bornemissza (Szatmir), a Keceli Szele (Krasz-
na), a Lelei Kaplyin, Lelei Majos (Kozép-Szolnok), a Baksai-Haraklyini-
Sindorhizi-Ratoni (K6zép-Szolnok és Kraszna) csalidok (Kolozsmonostor 1.
1583., 1609—1611., 1637.), 1462-ben a Veresmarti és Bilkei csalidok (Maramaros
és Bereg, DF 280607. fol. 61a.), 1466-ban a Vetési és a Szakolyi(Szatmair) csa-
lidok (Kolozsmonostor1697., DL 45221.), végiil1469-ben a Hetei csaldd (Bereg,
Kolozsmonostor 1883.) valljik 6t tigyvédnek. — A lista még bizonyira bgvit-
het§ lesz.

s7 DL38331.

s8 DL 38362.

so 1s10: Verbdtzi eml. 150-154.
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és Osvit 1s* — utobbira, azaz Werb&czy Istvin apjira, Osvitra
egyébként14ss és1494 kozott maradtak fenn adatok &

A rejtvény megfejtését annak tudatiban kell elvégezniink, hogy
1461-ban emlitenek egy Szirmai (Ugocsa megye) Kerepeci Jinos
deikot, aki vélhetGen ugyanekkor emlitett felesége, Anna révén
szerzett ¢ telepiilésen némi birtokvagyont > O bizonyira egy har-
madik Kerepeci Jinos dedkkal azonosithatd, méghozzi bizonyos
Benedek fidval, akit tobbszor emlitenek a Bereg megyei forrisok .
Val6szintinek tartom, hogy nem egy negyedik hasonnevii személy,
hanem e Jinos deik misodik felesége, Katalin szerepel 6zvegy-
ként 1492-ben fidval, Mitéval egyiitt egy obéginyir birtokiktatis
ellentmondéjaként 4 Ennck megfelelGen az1478. évi tantvallatist
végz§ Jinos deik nem feltétleniil tartozott WerbGczy kozeli ro-
konsigihoz.

Tekintettel arra, hogy idGsebb Kerepeci Jinos dedk 1460-ban
még élt, ugy vélem, az 1447 és 1469 kozotti, valdban jelentds
ligyvédi karriert sejtet§ adatok egy személyhez, méghozzi id6-
sebb Jinos deikhoz kothet6k, mar csak azért is, mert az 1447-
1452, valamint 1461-1469 kozdttl idGszakokban ugyanaz a klien-
si kor figyelhet6 meg. Ehhez azonban meg kell engedniink azt,
hogy véletlen egybeesés folytin mindkét Jinosnak Erzsébet nevii
felesége volt, ami tivolrdl sem valdszinitlen, hiszen gyakori ke-
resztnévrdl van sz6. Ez megmagyariznd azt, miért csak 1469-ig
vannak adataink az tigyvédkedd Jinosra, holott az ifjabb Jinos —
mint fentebb littuk — 1478-ben még biztosan élt, és valamikor 1492

60 DL698s7; vo.: Ugocsa6i/iiz.

61 1455: Bereg86/204., 1494: 10. 105/241.

62 Verbdtzi eml. 102-104. (DF 222868.)

63 1459: Kerepeci Benedek fia Jinos: Bereg89/209.; 1463 és1466: Kerepeci Jinos
dedk Kerepecen: uo. g1/212., 92/215. — 1462-ben bizonyos Kerepeci Jinost jels-
lik kirilyi embernek Sziligyi Erzsébet Bereg és Miramaros megyei iktatdsi-
hoz: MIHALYI Jinos: Maramarosi diplomédk a XIV . és XV . szizadb6l. Mayer
és Berger, Maramaros-Sziget, 1900. 4 40.

64 DFz211063.
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elétt halt meg.®s Mi a helyzet azonban az erdélyi alvajda Verbgci
Jinossal, akit a szakirodalom az ifjabb Kerepeci Jinossal azonosit?
O bizonyosan egyikiikkel sem azonosithaté, hiszen tilélte mind-
kettGjliket.

Verbdci Jinos 1483-1484-ben Erdélyben helyettesitette a kor-
szak egyik legbefolyisosabb politikusit és katonijit, ecsedi Bitori
Istvin erdélyt vajdit és orszigbir6t.¢ Noha magit nem nevezte
alvajdinak, ura tivollétében alvajdai feladatokat litott el, okleve-
leit a vajda nevében illitotta ki.” Késébb 1s megmaradt a Bétoriak
szolgilatiban, 1493-ban— azaz egy évvel ifjabb Kerepeci Jinos deik
ozvegyének halila utin — a csalid egyik viligosviri virnagyaként
tudjuk kimutatni.®® K6zben 1484-ben, akkori poziciéjinak megfe-
lel§en igen elGkeld hizastirsat kapott: feleségiil vehette a Hunyad
megyében tekintélyes uradalommal rendelkez8 Branyicskai csalad
orokosndjét, Lucit, és mir ekkor megkapta zdlogjogon a hét teljes
falubdl és 6t birtokrészbdl illé branyicskai uradalom egy részée,
amelyet két ségora halilit kovetGen Gjabbakkal egészitett ki .5 Janos
itteni birtoklisit 1494-ben II. Uliszlé kirily is megerdsitette, és

65 Itt jegyzem meg: éppenséggel az is elképzelhetd, hogy a fentebb idézett utol-
s6 lgyvédvallis1469-b6l, amelyet egy Bereg megyei kisnemes tett, mir nem
id@sebb Jinoshoz kothetd. Ebben az esetben 1466-bdl szirmazik az utolsé
adat tevékenységére.

66 WerbdGczy ilyetén tevékenysége1483. aug. 18. és1484. jan. 6. kozdtt mutat-
haté ki: W. Kovics, Andris: Archondologia voievozilor Transilvaniei (1458—
1526). Completiri si preciziri. Studii si Materiale de Istorie Medie, 30. 2012.
249. — V0. csonkin fennmaradt, talin 1483. jal. 2. koril kel oklevelével:
DF 253726. — Bitori Istvin életére lisd: Horvith Richird — Neumann Tibor:
Ecsedi Bitori Istvin. Egy katonabird életpilydja 1458-1493. (Magyar Torté-
nelmi Emlékek, Ertekezések) MTA Bolcsészettudominyi Kutatékozpont,
Budapest, 2012.

67 ,lohannes Werbewczy / de Werbewcz vice et in persona / in persona et
vicem gerens magnifici domini comitis Stephani de Bathor iudicis curie
regie wayvodeque Transsilvani etc. constitutus”. DL 28433., DL 28640., DF
253726., DF 295403.

68 DL 20100.

69 1484: Kolozsmonostor I.2481.;148s: uo. II. 2517, 2519.

70 DL 27563., DL28657., DL 46251.
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élete végéig megmaradt jelentds Hunyad megyei birtokosnak.”
Mivel csak leinyai sziilettek, valamikor 1518 elStt bekovetkezd ha-
lila utin hagyatékit tdbben igyekeztek megkaparintani.”> Werb6-
czy Istvin Szapolyai Jinos erdélyi vajditdl kapott adoménylevelet
a birtokokra: hamarosan kiegyezett a tobbi adoméinyossal, végiil
rokoni szeretetbdl lemondott szerzeményérsl Verbdci Jinos 6z-
vegye és akkor €16 egyetlen leinya részére. Ekkor a néhai Jinost
kozeli fidgi rokoninak (frater patruelis) nevezte 73

Most mir megvilaszolhatjuk azt a kérdést, hogy ki adta meg
a kezdd lendiiletet WerbGczy pilyafutisihoz. A korinak neves
tigyvédjeként 1smert Kerepeci Jinos 1469 koriil halhatott meg,
amikor a Tiipartitum szerz8je még gyermek volt. Az ifjabb
Kerepeci Jinos— ha rekonstrukcionk helyes— semmilyen tigy védi
tevékenységet nem folytatott, deik cimzése nem jelentett mist,
mint hogy nagybityjihoz, illetve unokadccséhez, Istvinhoz ha-
sonléan felvette az als6bb egyhizi rendeket . Bizonyosan nem ren-
delkezett olyan kapcsolatokkal, amelyekkel bejuttathatta a fiatal
Istvint a kirilyi kiridba. Ez vonatkozik Istvin apjira, Osvitra is,
aki ugyani467-ben az Ugocsa megyében nagybirtokos Perényi csa-
lid nagyidai(Abatj megye) sifira(provizora) volt,” késébb azonban
ismereteink szerint nem éllc egyetlen befolyisos csalid szolgilatiban
sem. Az egyediili lehetséges jeldlt igy az Erdélyben tevékenykedd
Verb@ci Jinos marad, aki a fenti rokonsigra hasznilt latin kifeje-

71 Lisd péld4ul: 1503: DL30962. (Jinos minden oklevélben ,vitézl§”, egregius.)

72 1518 végén Ozvegye mir Horvit Bertalan felesége: DL 47276. — A birtokai
igyében timadt perre lisd: NEUMANN Tibor: A vajdai adominyozis kezdetei.
Torténelmi Szemle, s5. évf. 2013/2. 265-266.

73 A rokoni fokot egy 1520. évi oklevél emliti: DF 257631.

74 A deik vagy didk (litteratus) cimre és az tigy védkedésre 1asd: Kusiny1 Andris:
Iristudis és értelmiségi foglalkozastak a Jagell6-korban. In: Magyar Herold.
A magyar hivatali irisbeliség fejlédése 1181-1981. I. Szerk. KALLay Istvin.
ELTE, Budapest, 1982.186—208. V0.: u: Werbdczy Mohics(1526) elétti po-
litikai palyafutisa. i. m. 67.

75 DL 4s5267.
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zés, a patruelis frater alapjin kizarisos alapon az idGsebb Kerepeci
Jinos deik fia lehetett, azaz Istvin mester unokanagybityja.

A kenyérmezei gyGztes, Bitori vajda szolgilatiban 4ll6 Verbgci
Jinos timogator szerepét két koriilménnyel is megerdsithetjiik.
Egyfelsl ez iltal vilik csak érthetévé, hogy a magit 1492-ben
Krakkéban Kerepeci Osvit fia Istvinnak nevezé Werb&czy — csa-
lidja eltéré névhasznilata ellenére— a kirilyt kiridban miért hasz-
nilta kizirdlagosan a Verbdci nevet.” A misik figyelemremélto
koriilmény, hogy WerbGczy Istvin palyafutisinak elsG ismert
ohivatalnoki” tisztsége éppen 1483-1484-bGl ismert, abbdl a két
esztend6b§l, amikor unokanagybityja Erdély tartoményit korma-
nyozta. Ez olyan egybeesés, amely aligha lehet véletlen.

WerbdGczy pilyafutisinak elsg éve
és az erdélyi kapcsolat

115 évvel ezelStt Fraknd6i Vilmos vette észre azt, hogy1483-1484-
ben tobb kirilyi oklevél hitlapjira jegyezték fel a ,,Regestrata folio
[..1 per m(agistrum) St(ep)h(anum) de W. conservatorem” jegy-
zetet, amelyet a szerzd magit6l értetédGen a WerbGczy Istvin
pilyafutisira vonatkozé elsG adatként értékelt.”” A conservator
tisztséget levéltirdrként értelmezte, és ugy vélte, hogy e feladat-
kor birtokosinak az volt a feladata, hogy a kirilyi kony vekbe beve-
zesse az oklevelek tartalmit, és e jegyzettel jelezze a kibocsitott
oklevélen, hogy az éppen hasznilatban 1év6 kirilyi konyv mely
oldalira iktattik az adott széveget. A Fraknoit kovetd szakiroda-

76 Erre mir Kubinyi Andris is utal, de 8 Verbdci Jinost ifjabb Kerepeci
Jinossal azonositotta: KusINYyl A.: Werb8czy Mohics (1526) eldtti politikai
pilyafutisa,i. m. 66.

77 FRAKNOGI V .: Werb§czi Istvin életrajza.. i. m. 14-16.
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lom iltaldban elfogadta e jegyzetek iréjinak és WerbGczy Istvin-
nak az azonositdsit,” Hermann Zsuzsa és Kubinyi Andris azonban
ezt valészinttlennek tartotta, mivel nehezen magyarizhatonak
érezték azt, miért tidnt el ezt kovetGen nyolc évre WerbGczy a
kirilyt kiariabol. Bir a nyolc év hidtusra egyel6re magam sem
tudok magyarizattal szolgilni, hidba kerestem olyan kuriai hivatal-
nokot, akinek a nevére a St. de W. szigla riillett volna. R4adéisul
fentebb lithattuk, hogy Istvin mester unokanagybityja, Verbdci
Jinos ugyanebben a két évben helyettesitette Bitori Istvin vajdit
Erdélyben, ami Gjabb koriilmény felbukkanisiig mégis csak azt
val6szindsiti, hogy a szigla birtokosa WerbGczy Istvin volt. Elsé
ittent hivatala, a conservatorsig egyébként nem levéltirért, hanem
pecsétdrt (conservator sigilli) jelentett: & volt az a kancellariai al-
kalmazott, aki a pecsételés gyakorlati teendgjét végezte, és mikor
felettesei engedélyével ezt megtette, az adominy- és kiviltsigleve-
lek tartalmit valoban bevezette a kirilyi kony vekbe .#

Még két, tovibbi kutatisra 6sztonzd szempontra szeretném fel-
hivni a figyelmet. Egyfel§l mir Kubinyi Andris rimutatott arra,
hogy a krakkoi egyetemen eleoltott félév utinigg2 6szétdl az or-
szdgbir6i hivatalban dolgozé Werb8czy® 1496 elején Erdélyben
mutathaté ki tigyvédként ® Ittent mikodése még egy forrissal
egészithetd ki3 Ebbéli tevékenysége nem éillt természetesen el-
lentétben az orszigbirdi hivatalban legkésébb 1492-t6] kimutathato
— vélhetGen jegyzG6i— 4lldsdval, hiszen ekkoriban Szent Gyorgy és

78 Példdul: Bonis Gy.: A jogtudé értelmiség.., i. m.337.

79 KuBiINYI A.: Werb8czy Mohics(is26) eltti politikai palyafutdsa. i. m. 66.

8o A conservator feladataira lisd: NEUMANN Tibor: Kirilyi aldirds és pecséchasz-
nilat a Jagello-kor elején. Turul, 83. évf. 2010/2.34., 44.

81 Itteni tevékenységére vonatkozdan kiegészitG adatok: 1492. nov. 16.: DL
94284.,1493. jun. 16.: DL 63381.

82 KusINYI A.: Werb8czy Mohics (1526) el6tti politikai palyafutdsa. i. m. 68.
(1496. febr.1. — ekkor a Torockai csalid tigy védje volt.)

83 DF 257838. (1496. febr. 3. — ekkor a Dobszai csalid tigyvédje, és,deiknak”
nevezik.)
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Szent Mihily nyolcadain (mijusi, illetve oktoberi kezdettel) tar-
tottak birésigi iilésszakokat a kirilyr kiridban, illetve vizkereszt
és Szent Jakab nyolcadain (januiri és augusztusi kezdettel) a mel-
léktartomanyokban, Erdélyben és Szlavoniiban 3+ E szabélyozisira
azért is sziikség volt, mivel a kirily1 kuria itélémesterei littik el
a melléktartominyok itélémesteri teenddit 1s. WerbGczy erdélyi
tevékenysége egyfeldl ismét arra enged kovetkeztetni, hogy a tar-
tominyban — gy vélem, unokanagybityjinak koszonhetGen® —
otthonosan mozgott, azaz jelentGs kapcsolatokkal rendelkezett a
helyi nemesség korében. Ez pedig talin magyarizatul szolgil arra,
miért lett 1502-t3] egyszerre orszigbirdi és erdélyi itélémester. A
misik érdekesség az, hogy ekkoriban Liszkai Adim mester, sze-
mélynoki itélémester litta el az erdélyi itél6mesteri teendGket .2 A
kozjegyzGként 1s miikodS Liszkai éppen WerbGcezy el6tt viselte
1482-ben a conservatori illist,?7 és kozismert, hogy eredetileg 6
kapta a magyar szokisjog Osszefoglalisinak a feladatit.®* Werbd-
czy, 1496-ban legalibbis, az 6 tirsasigiban utazott Erdélybe, igy
nagyon is elképzelhetd, hogy Liszkai személyében a Tripartitum
szerz§jének egyik mentorit lithatjuk.

84 Lisd az1486. évi rendelkezést ismétl61492. évi XLI. cikkelyt.

85 Werbdczy Istvinnak unokanagybityjival fennillé szoros kapcsolatit jol
szemlélteti, hogy a Werb&czy formuliskdny vben talilhaté egy olyan oklevél,
amellyel Verbdci Jinos és felesége, Luca engedélyezik szakicsmesteriiknek és
utédainak, hogy birtokaikon egy adémentes hizat birtokoljanak: DF 281415.
(Fol. 47v—48a.)

86 NEUMANN Tibor: Drigfi Bertalan politikai szerepe II. Uldszl6 kirily idején.
In: A Sziligysig és a Wesselényi csalid (14-17. sz.). Szerk. Hecyr Géza —
W. Kovics Andris. Erdélyi Mizeum Egyesiilet, Kolozsvir, 2012. 220—221.

87 FrAkNOI V .. Werbdczi Istvan életrajza.. i. m. 16.

88 Liszkaira lisd: BONIsS Gy .: A jogtudé értelmiség.., i. m. uo.
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Birtokvagyon és tirsadalmi pozicié

WerbGczy Istvin életitjinak kivételes mivoltira éles fényt vet,
hogy kisnemesi sziiletése ellenére az orszig nidora lett. Erre az
id6re azonban a neves jogisz-politikus mir tivolrdl maga mogott
hagyta azt a tirsadalmi milit, amelybe belesziiletett. K6zismerten
nagy birtokszerzd volt, 1498-t6l szimos kirilyi és magin adomany-
levél, zilog- és 6rokosodési szerzddés reprezentilja birtokvagyo-
na folyamatos gyarapodisit.® Az iso2-t8l az orszigbirdi és erdélyi
itélémesterséget, 1516-t6l a személynokséget betoltd és az orszigos
politikiban egyre jobban hangjit hallatd6 Werb&czy életpilydjinak
osszetettségét semmi sem mutatja jobban, mint az a kontraszt,
amely 6rokolt csalddi birtokai, valamint a nidorsiga idején a kezén
1év§ birtokvagyon koézott hizodott meg.

Ha csalidja 1492 koriili vagyonit vizsgiljuk, akkor — nem véve
figyelembe az Erdélybe szakadt Verbdci Jinos 6nillé szerzeménye-
it— csak szerény Bereg és Ugocsa megyet joszigokat sorolhatunk
fel. A csalad kerepeci Gsi joszdga aligha tehetett ki tobbet, mint
egy nemesi telket. Ezt1494-ben Istvin mester apja, Osvit ugyan
dtadta egyik tdvoli rokondnak, de 1s10-ben a dédnagyapa Istvin
teljes kerepeci birtokrészébe WerbGczy hirom testvérét vezet-
ték bev°— ugy tinik, hogy az itélémester lemondott jelentéktelen
porciéjardl testvérei javira. Erthetd médon a kerepeci nemesek
tartottak attSl, hogy karukra a felemelkedés utjira 1épett csalid
tovibb terjeszkedik, de §si vagyonukhoz valé jogukat elismer-
ték s* Egy 1506. évi oklevél szerint Istvin mesternek birtokrésze
volt még Tenehaliborban,s* amely alatt minden bizonnyal a13-14.

89 Lisd: FRAKNOGI V .: Werbdczi Istvin életrajza.. 353—363.
go Verbétzi eml. 154-157. (DF 211660.)

91  Verbdtzi eml. 157-158.

92 DL 72099.
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szizad forduléjin élc Tene halibori birtokrészét értették.”? Nem
tudjuk, hogy e joszdg mikortdl volt a csalidd kezén: csak gyanithat-
juk, hogy még Barla és Jinos dedk szerezte s+ A szomszédos Ugo-
csa megyében a csaldd birtokiban volt a16. szézadra mér pusztivd
vil6 Léipss Ennck egyharmadit 1428-ban Barla és testvérer visi-
roltik meg, a maradék kétharmadot vélhetGen id8sebb Jinos deik
vette meg gy védi tiszteletdijaibol »¢ Verb&con alighanem csak a
csaldd lak helyéiil szolgilé nemesi telek, illetve néhiny jobbigytelek
lehetett a keziikon, részben zilogjogon, részben az Istvin mester-
nek sz6l6 1502. évi kirilyt adominynak kdszonhetGens” Ugyan-
csak eredetileg az Ujhelyiek zilogolisibdl keriilt ifjabb Jinoshoz
és Osvithoz egy szGl6svégardoi birtokrész,® amelyet Werb&czy
az elébb emlitett adoménnyal kikerekitett. Az1s549. évi ad6Gssze-
iriskor a Werb@czy csalidd kezén ennek megfelelGen két verbdgci és
négy ardor ad6zé portit irtak 6ssze.? Mindezek alapjin a csalddi
birtokvagyont Istvin mester pilyakezdésekor aligha becsiilhetjiik
10-15 jobbigyteleknél tobbre.

93 Tene fia Istvan halabori birtokrésze a Killai csaldd dltal birtokolt Badalgval volt
szomszédos. Lisd erre vonatkozélag a szimos, Killay csalad levéltiriban 1évg
forrast. Példaul: Bereg3ofiz., 51/78.

94 1477-ben Kerepeci Osvit nyugratta Killai Jinost azon 14 forint tigyében,
amellyel Jinos apja még az § apjinak, Barlinak tartozott(Beregg6/222.). Nem
kizirt, hogy ez az ligy a badali-tenchalibori szomszédsiggal 4llt kapcsolat-
ban.

95 Az idézett1549. évi adédsszeirisban nem szerepel. Pusztaként emlitik 1582-
ben: Verb@tzi eml. 331.

96 Ez lehet az oka annak, hogy 1460-ban a teljes birtokot sajitjinak mondta: DL
38362.

97 1s02-1505: Verb@rzi eml. 133-141.

98 1s10: Verbdtzi eml. 150—154. (Az oklevél szerint a zilogositis 1492 eldtt tor-
tént.)

99 Maksay F.: Magyarorszig birtokviszonyai, i. m. II. 832-833.
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Mekkora volt ezzel szemben Werb&czy Istvin vagyona 1s25—
1526 koriill? Ennck szimszertsitésére felhasznilhatd egy keltezet-
len Osszeirds, amely a nidor és atyai baritja, Szobi Mihily tigabb
értelemben fGviros kornyéki birtokainak ekkor ad6z6 portiit irja
ossze. A benne 1évG birtokok alapjin a lista bizonyosanis22 utin
kelt. A kétrét hajtott papirra irt lista utolsé, iires oldaldra riaddsul
a kovetkez§ szoveget irtik: ,,WerbGczy Istvin és Szobi Mihily
javainak regisztruma Magyarorszig és Csehorszig szent kirilynéi
felsége részére stb. ™ Eléggé val6szint ez alapjin, hogy a kimuta-
tast azt kovetGen készitették Miria kirdlyné sziméra, hogy Werb§-
czyt és Szobit a nidorsigrol valé leviltds utdn, 1526 tavaszin hiit-
lennek kidltottdk ki Az 6sszeirds alapjin ekkor WerbGczy kezén
tobb mint360 portit talilunk — sajnos a forris sériilése miatt tbb
telepiilésnév, illetve portaszim nem litszédik. Erdekes, hogy ez
tobb volt, mint Szobt Mihily206,5 portdja, és az is kiilonos, hogy
Istvin mester egyik kedvenc székhelyét, a Nogriad megyei Petényt
Szobi neve alatt irtik 6ssze. Megyénkénti leosztisban a két f6tr
birtokait az aldbbi tiblizat mutatja:

Werbéczy Istvin Szobi Mihily
Megye
Birtokok Portik Birtokok Portik

Hont megye I 28 5 56,5
Zolyom megye 10 88 + - -
Nogrid megye 1z 172 7 132
Pest megye 2 15 2 9
Tolna megye 2 o+ - -

100 DL26344.
101 Ennek koriilményeire lisd: FrRakNOI V .. Werbdczi Istvin életrajza.. i. m.

228-234.
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Werbéczy Istvin Szobi Mihily
Megye
Birtokok Portik Birtokok Portik
Heves megye - - 1 9
osszesen 28 360+ 15 206,85

Ha felidézziik mindazt, amit Fraknoi Vilmosnak készénhets-
en WerbGczy Istvin birtokszerzeményeirdl tudunk,* akkor azt
mondhatjuk, hogy a lista minden bizonnyal jéval kevesebb, mint
az 0sszvagyon felét tartalmazza. Gondoljunk bele, hogy bir a ki-
mutatis magiban foglalja a Zélyom megyei dobronyai viruradalom
falvait, hiinyoznak bel6le példiul a Szobitdl kapott erdélyi vécsi
uradalom vagy a jelentds Szabolcs megyet birtoktestek. Nem til
nagy Ovatlansig tehit arra gondolni, hogy az egykori kisnemes
kezén 1526-ban ezernél is tobb jobbigyporta lehetett, amely ter-
mészetesen ennél joval tobb jobbigyhiztartist jelentett. Ez mér
baraéi birtokvagyon volt, jéllehet nem vehette fel a versenyt a tob-
bi, a Jagello-korban nidorsigot viselt csalidéval, azaz a Szapolyai,
Vingirti Geréb, Perényi és Bitori csalidokéival.

Az egykor iigyvédkedd és szerény hivatalnoki illdsokat betol-
t6 WerbGczy nem csak birtokvagyonival kezdett el idomulni az
arisztokricidhoz. Ha megvizsgiljuk leveleit, arra lesziink figyel-
mesek, hogy azokat 1522-ben még a nemesek iltal hasznilt zold
szinG pecsétviasszal, mig1523-ban mér a kirily, a fGpapok, illetve
az arisztokricia egy része iltal hasznilt vords viasszal zirta le *
Az ujkorban mindennapos jelenség a kozépkor végén még kii-
16nlegesnek szdmitott: a vOrds viaszbdl valé pecsétet csak kiré-
lyi kiviltsiglevél birtokiban lehetett a levelekre nyomni. Mig a
Mityis-korban még csak a grofok és a birodalmi barék hasznileik

102 Uo. 353-363.
103 1522. febr.14.: DL 39819. (z0ld), 1523. aug. 29.: DL 2629s. (vOros)
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Magyarorszigon, addig II. Uliszl6 kirily elkezdte az iltala biroi
tisztségre emelt nemeseknek adominyozni, amivel a hozz4 hii uj
baréi réteg tirsadalmi presztizsének az emelése volt a célja. Wer-
b&czy Istvin II. Lajostdl kovetkezésképpen egy olyan kiviltsig-
ra tett szert, amellyel e presztizsjelvény tekintetében csatlakozott
az orszdg harmincra becsiilhetd, ilyen kiviltsiggal rendelkezd és
egyben leggazdagabb f6uri csalidjihoz *+

104 A fénemesi cimekrdl és a voros viasz hasznilatrél mashol kivinok részletesen
irni. Addig lisd a régi irodalombdl elsGsorban Schiller Bédog: Az 6rokos
férendiség eredete Magyarorszigon. Kiliin, Budapest, 1g0o0., valamint a Koltai
Andris 4ltal 6sszedllitott adattrat: http://archivum piar hu/arisztokrata/
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Istvin WerbGczy’s Ancestry
and Early Career

The objective of the author was to examine Istvin Werb&czy's
ancestry and kinship, and thereby to reconstruct the early career of
the famous jurist. Werb&czy traced his origins back to the nobles
of Kerepec, a little village in Bereg County. By the beginning of
theisth century, the Kerepeci family had been divided into several
branches, and their tenure had become a typical village of petty
nobility. Before 1526 three members of the Kerepecis held the
office of vicecomes, while two became iudices nobilium in Bereg
County. Two branches of the family came to some importance:
the first acquired estates in Bereg county, while the other moved
to Ugocsa county in the 1420s. WerbGczy originated from the
latter. His branch even so conserved their properties and relations
in Bereg County, too.

The grandfather of Werb&czy, Barla (Barnabis) held the
position of deputy master of the stewards(dapiferorum regalium
vicemagister) in the Royal Court in the second half of the
14208, certainly in the service of Istvin(I) Bétori of Ecsed. In
1428-1429 he bought lands in Verbéc and Lip (Ugocsa county).
However, he failed in building a career at the Court: later he
became the iudex nobilium of Ugocsa County (1447-1454).
Both his brother and his elder son were called Jinos Kerepeci.
According to scholarly literature, both of them were well-known
lawyers, and it was the younger Jinos who paved the way before
Istvin WerbGczy to the Royal Curia. Some scholars added that
Jinos was Deputy-Voivode of Transylvania in1483-1484 as,Jinos
Verbgcei”. The author of the present study has tried to discern the
data concerning the two Jinoses, and he came to the conclusion
that only the elder Jinos was a famous lawyer (died around 1469),
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and Jinos Verb@ci cannot be identified with Jinos Kerepeci ju-
nior (died before 1492). The former was a third person, who as
a retainer of Voivode Istvin (II) Bitori of Ecsed was vicegerent
of Transylvania (1483-1484), whereupon he held the position of
the castellan of Viligosvir (1493). From 1484 on he possessed
a worthy estate in Hunyad County and died there before 1518.
Since the first pieces of information about Istvin Werb8czy as
an office-holder in the Royal Court originate from 1483-1484,
it 1s obvious that it was Jinos Verb&ci who helped Werbéczy to
enter the court thanks to his contacts there. According to the
author’s assumption, this Jinos might have been the son of Jinos
Kerepeci the elder, 1. e. he was the cousin of Istvin's father,
Osvit. This fact explains why Istvin used the name ,,Werbg-
czy” in the court, though his family members called themselves
Kerepeci, as did Istvin himself who attended the University of
Krakow in 1492 as,Istvin of Kerepec, son of Osvald”. Upon a
thorough examination of the sources, the author suggests that
WerbGczy became prothonotary (protonotarius) of Transylvania
iniso2 due to his good connections there based on this relationship.

At the end of the study the author demonstrates the difference
between the original wealth of the Verbdci family before 1498
and that of Istvin WerbGczy in1526 with the help of a register
from1526. The former could not be estimated to more thanio-1s
tenant plots, while in1526 the latter seems to have owned a landed
wealth well in excess of a thousand plots. It was in recognition
of WerbGczy’s political role that he was given the privilege of
sealing with red wax inis22-1523, usually donated by the king to
barons.
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Herkunft und Berufsanfang
von Istvin WerbGczy

Der Verfasser setzte sich die Darstellung der Herkunft, der ver-
wandschaftlichen Bezichungen und dadurch den Berufsanfangs des
Tripartitum-Verfassers zum Ziel. WerbGczys Vorfahren stammten
aus dem Dorf Kerepec im Komitat Bereg und trugen den Namen
Kerepeci. Die das Dorf besitzende Familie teilte sich in mehrere
Zweige, so verzettelte sich der Familienbesitz und ihr Wohnort
wurde zu einem kleinadeligen Dorf. Die Familie gab drei Vizege-
spane, zwel Stuhlrichter und einen Schoffen dem Komitat Bereg
im Mittelalter. Es gab zwei bedeutende Zweige der Familie, der
eine erwarb weiteres Gut im Komitat Bereg, der andere zog in
den 1420er Jahren ins Komitat Ugocsa um. Aus diesem letzteren
stammte WerbGczy, dessen Familie thren Gutsteil auch in Kerepec
bewahrte und unterhielt Bezichungen zu den entfernten Verwand-
ten sogar am Anfang des 16. Jahrhunderts.

WerbGczys Grofivater Barnabis (Barla) erfiillce das Vizetruchses-
samt als Familiéir von Istvin Bitori von Ecsed am koniglichen Hof
in der zweiten Hilfte der 1420er Jahre (1429). 1428-1429 kaufte er
Gutsanteile in Verb6c und daneben in Lip, Komitat Ugocsa mit
seinen Geschwistern zusammen. Am Hof konnte er sich aber nicht
anhalten, spiter (1447-1454) wurde er Stuhlrichter des Komitats
Ugocsa. Sein Bruder und auch sein Sohn hiefien Schreiber Jinos
Kerepeci. Laut der Fachliteratur machten beide eine bedeutende
Anwaltskarriere. Bisher wurde gedacht, dass Werbdczy von Jinos
dem Jiingeren, der auch unter dem Namen Jinos Verbdci transsyl-
vanischer Vizewoiwod war, an der koniglichen Kurie vorgestellt
wurde. Laut des Verfassers der vorliegenden Studie ist das ein
Irrtum: da es mehrere Personen mit den Namen Jinos Kerepeci
und Jinos Verbdci gegeben hat, wurde es versucht, die Angaben
tiber Jinos Kerepeci und Jinos VerbGci getrennt zu betrachten.
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Nach dieser Untersuchung sei nur Jinos Kerepeci der Altere ein
bekannter Anwalt gewesen und er mag um das Jahr 1469 gestorben
sein, so kann er Werb6czy nicht unterstiitzt haben. Uber Jinos den
Jiingeren gibt es keine Angabe, die seine Anwaltstatigkeit bestiti-
gen wiirde. Jinos Verbdci sei gewiss einen andere Person: er war
Familiar von Istvin Bitori von Ecsed, Woiwod von Transsylvani-
en,er vertritt seinen Herrn an der Spitze von Transsylvanien in den
Jahren 1483-1484 und war der Kastellan von Viligosvir der Familie
Bitori. Ab 1484 wurde er Gutsbesitzer im Komitat Hunyad und
starb in dieser Eigenschaft vor dem Jahr 1518. Da die erste amtliche
Titigkeit (conservator) von WerbGczy gerade aus den Jahren 1483-
1484 bekannt ist, muss thm Jdnos Verbdci durch seine Bezichungen
die Stelle an der Kurie verschafft haben. Der Verfasser ist der Mei-
nung, dass dieser Jinos der Sohn des Schreibers Jinos Kerepeci des
Alteren gewesen sei, d. h. der Cousin von Werb&czys Vater, Osvit.
Das ist die Erklirung dafiir, warum WerbGczy den von seiner Fa-
milie an der koniglichen Kurie friiher nicht benutzten Namen Sohn
von Osvit Kerepeci sogar 1492 bei der Einschreibung an der Kra-
kauer Universitit benutzte. Der Verfasser wirft die Moglichkeit
auf, dass Werb8czy wegen dieser Verwandtschaft iiber bedeutende
Bezichungen in Transsylvanien verfiigte und vielleicht dank diesen
1502 transsylvanischer Urteiler wurde.

Am Ende der Studie stellt der Verfasser den Unterschied zwi-
schen dem Grundbesitzstand Werb8czys vor 1498 und 1526 auf
Grund der Registrierung im Jahr 1526: Vor seinem Amtsbeginn
betrug der Gesamtbesitz der Familie kaum mehr als 10-15 Leibeige-
nengrundstiicke, dagegen iibertraf diese Zahl die Tausend im Jahr
1526. Als Folge dessen und seiner politischen Rolle erteilte der
Konig WerbGczy das Vorrecht auf die Benutzung des den Baronen
gebiihrenden rotfarbigen Wachses.



