ETLINGER MIHALY
Az els6 bartfai énekeskonyv kérdései

Elétanulmény

Bevezetés

A 16. szdzadi magyar nyelvt koltészet nyomtatott hagyomdnyét a fennmaradt
forrasok alapjan szinte teljesen feldolgozta a szakirodalom. Nagymértékii filols-
giai ujdonsigokat az ismeretlen forrasok felbukkanasa hozhat leginkabb, ilyes-
mibél viszont az id6 el6rehaladtival egyre kevesebb varhaté. Ismertink hivatko-
zott, de elveszett nyomtatvinyokat, kotéstablakbol kidztatott toredékeket, vagy
rovid terjedelmd, histdridkat tartalmazé fizetes kiadvinyokat, amelyek jellegiik-
nél fogva konnyebben erodalédeak. Ezek esetében, ha nem is lathatd, de érzékel-
hetd hidnnyal talalkozunk: t6bb volt valaha, mint amennyit ismeriink. Mi lehet
viszont azokkal a forrasainkkal, amelyekrél még ennyi fogalmunk sem lehet? Ha
nem is minden kétséget kizdréan, de a széveghagyomdny tendenciézus anoma-
lidi mentén még kirajzolédhatnak elveszett forrésok.

A gyiilekezeti énckeskonyvek rettentéen heterogén miifaju, kort és szovegal-
lapott korpusza nem segiti a latasviszonyokat széveghagyomanyuk feltérképe-
zésében. Ezt neheziti még a csonkdn, cimlap nélkiil maradt énekeskonyvek ne-
hézkes datéldsa is: tobb, kozel egykoru énckeskonyv esetében az tjonnan kozole
énekek elsé eléforduldsaiban sem lehetiink biztosak, és emiatt a nyomtatvdnyok
id8beli sorrendjében — a sztemmak felallitdsinak egyik alapveté feltételében —
sem. A 16. szézad végére ugyanakkor az énekeskonyvek hagyomanyozédaséban is
megteremtSdtek csapdsirdnyok és 6roklédési modellek, emellett a felekezeti kii-
l6nbségek is jobban kirajzolddtak a liturgikus funkciok és a dogmatikai jellem-
z6k mentén. Ezek egyiittesen azt eredményezik, hogy a véltozatok egytittes olva-
sdsaval érzékelhessiik a szoveghagyomany esetleges hidtusait.

A gytilekezeti énckeskonyvek szoveghagyoményan emellett nagyon hatarozot-
tan latszik az, hogy Huszar G4l 1560-as nyomtatvénya utdn a szerkeszték elss-
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sorban és tulnyomorészt korabbi nyomtatott forrasbél dolgoztak.! Sét, altaldban
tobb énekeskonyvbél is. A vizsgilt anyag e sajdtossaga és annak kovetkezetessé-
ge engedi csak meg, hogy ne lehessen barhany kéziratos ismeretlennel feltolteni
a valtozatok dgrajzait: szvegosszevetéssel a legtobb esetben kikovetkeztethetSk
a varidnsok konkrét forrasai.

Jelen tanulmanyban a gyiilekezeti énekek sz6veghagyomdnyanak ingovanyos
talajan prébalok egyensulyozni, és nem szeretnék biztosan és hangosan allitani
semmit sem. De taldn épp a korpusz bizonytalansagai miatt lehet biintetleniil fel-
tételezésekbe vagy moédszertani kisérletezésekbe bocsatkozni.

Birtfa, 1593

Az tigynevezett bértfai énekeskonyv sok szempontbdl djitotta meg az addig ki-
alakult gytilekezeti énekhagyoményt. Amellett, hogy elséként idomult szerkezete
az egyhazi év eseményeihez, és hogy a legvaskosabb, 274 éneket tartalmazé éne-
keskonyv a szdzadban, 44 Gj gyiilekezeti éneket is kozolt. Ilyen méreékdi bévii-
léssel kordbban csak Huszar Gal és Bornemisza Péter nagyivii kolligatumaiban
talalkozhattunk, nem tekinthetd jellemz8nek a korban. A bartfai kiadas szer-
kesztdje vélhetSleg Mihalyké Janos volt.> A nyomdai munka, a szedés mindsége
azonban nem igazodott a vallalkozas nagyszer(iségéhez: a sajtdhibakat, a nyel-
vi kovetkezetlenségeket a szakirodalom a német anyanyelvii nyomddasz szdmlé-
jara szokta irni. Ezek miatt viszont érdekes szovegkritikai helyzet 4ll el az elsé-
ként itt megjelend, 4m sejthetden roncsolddott szovegvaltozatok esetében, mivel
az ezeket felhasznalé késébbi énekeskonyvek szerkesztdi kénytelenek ,javitani”
nyilvanvalé tévesztéseiket.

1 Pap Baldzs kordbbi és jelenlegi kutatdsai is egyértelmiien ebbe az irdnyba mutatnak: Pap Baldzs, His-
tdridk é énckek, Panndnia konyvek (Pécs: Pro Pannonia, 2014), 51-109; Pap Baldzs, ,Az 1602-évi
énckeskonyv tjdonsagai”, Keresztény Magvetd 123,2-3. sz. (2017): 227-246; Pap Baldzs, ,Viltozatok
és véltoztatdsok: Sztarai Mihaly 23. zsoltdra”, Verso 5, 2. sz. (2022): 27-35; PAP Baldzs, Sztemmaik:
Kéziratok és myomtatvanyok a 16. szdzadi magyar protestdns koltészetben (Budapest: Reciti, 2023). Ezt
tamasztottak ald korabbi vizsgalédasaim is: ETLINGER Mihdély, Beti és forrds: Az elsd unitdrins gyii-
lekezeti énckeskonyvrél, PhD dolgozat (Pécs: PTE IDI, 2020), hozzaférés: 2023.01.09, https://pea.
lib.pte.hu/handle/pea/34190; ETLINGER Mihily, ,Nyomtatvinyok, kéziratok és mésoloi tipoldgia:
A 16-17. szédzadi magyar versek szoveghagyoményéhoz”, Verso 5, 2. sz. (2022): 37-44.

2 Csepregi Zoltn feltételezését Hubert Gabriella timasztja ald meggy6z8en: H. HUBERT Gabriella,
»Tanulmany”, in Az keresztyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek, [Bartfa, 1593], fakszimile, szerk.
K6szeGHY Péter, Bibliotheca Hungarica Antiqua XLV1II, 7-68 (Budapest: Balassi Kiad6-OSZK-
MTA BTKITL 2019), 8-13.
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A bartfai nyomtatvény sajtohibdinak jelentdségét noveli, hogy a nemrégiben
megjelent hasonméskiadas kisérétanulmanya felhivja a figyelmet a két, kiadds-
hoz hasznalt csonka példany® 6sszevetésekor tapasztalt betd- vagy széeltérések-
re, amelyek gy johettek Iétre, ,,hogy szedés kozben két varidns keletkezett.™ Va-
lami hasonlé torténhetett tehdt, mint amikor az 1569-es Szegedi Gergely altal
szerkesztett, de sok nyomdai hibat ejt6 debreceni kiaddst az egy évre rd megjele-
né énekeskonyv leginkdbb csak helyesbitette, nem szerkesztette at: igy inkabb uj-
rakiaddsrél beszélhetiink. Annyiban viszont mégsem hasonlé, hogy a debreceni
nyomtatvanyokat egymadstél fuggetlen énekeskonyvként tartjuk szamon.

Hubert Gabriella arra is felhivja a figyelmet, hogy a fakszimiléhez hasznalt két
példany elészava is helyenként eltér, illetve a 233. oldalon az MTA példanya egy
kottat is tartalmazott, amelyet a kiaddshoz legnagyobbrészt felhasznalt OSZK-
béli nem. E jellegzetességek és a korabbi debreceni példa mentén adédhat a kér-
dés, hogy az ilyen esetekben egy énekeskonyv két példényat, vagy két énekeskonyv
egy-egy példanyat ismerhetjik?

A bartfai énckeskonyv datdldsa is drnyalja a helyzetet. A nyomtatvany utols6
levelei nem maradtak fenn, és minden valdszintiség szerint azon volt a keletke-
zés ddtuma.’ Egyetlen véletlen adatba kapaszkodhatunk csak: Ujfalvi Imre 1602-
ben, énekeskonyvének bibliografidjdban emliti, hogy dolgozott az 1593-bdl szar-
mazé bartfai énekeskonyvbél. Szerkeszt6jérdl és egyebekrél més kozelebbi adatot
nem kozol. Mivel volt egy ismeretlen datéldsd, nyomdaszati érvek alapjin a bart-
fai Gutgesell-nyomdihoz kotheté énekeskonyv (tobb példanyban), és Ujfalvi is
beszamolt egy béartfai énekeskonyvrél, ezeket értheté médon Gsszekapesoltdk a
szakirodalomban. Azonban a két példdny nem feltétleniil jelent meg ugyanab-
ban a naptdri évben (ahogy annak idején Debrecenben sem), emellett Ujfalvi fel-
tételezhetSen csak egy bartfai példanybdl dolgozott, igy az egyikiik datdlasa sem
feleétleniil helyes. Ujfalvi Imre szavahihetéségét nem kérdéjelezném meg: 1593-
ban jobb biztosnak lenni.

3 Orszdgos Széchényi Kényvtar: RMK 1. 267; MTA KIK Kézirattdr és Régi Konyvek Gytjteménye:
RM I 4r 294. Létezik még egy elején-végén csonka példany a Sdrospataki Reformatus Kollégium Tu-
domdnyos Gytjteményei Nagykényvtéraban (jelzete: N 512), illetve egy lappangé példényrdl van
még ismeretiink.

4 H.HUBERT, ,Tanulmény”, 24.

S Uo.,7.
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Biloni-kédex, 1615-1621

A bértfai énekeskonyv ugy keriilt a latéterembe, hogy korabban tébbet foglalkoz-
tam a Boloni-kédexszel és annak egyik forrdsaval, egy méra elveszett 16. szazad
végi nyomtatott unitirius énekeskonyvvel. Mivel egy szerkezet- és szovegszinten
pontos mésolat maradt fenn a kédexben — és egy énekeskonyv szerkesztéje dleald-
ban nyomtatott forrdsbdl dolgozik —, lehet8séget adott arra is, hogy énekanyagat
a korabeli nyomtatott valtozatokkal 6sszeolvasva forrisat megprobaljam elhelyez-
ni a 16. szdzadi gyiilekezeti énekeskonyvek viszonyrendszerében.

Hevesi Andrea foglalkozott a Boloni-kédex és az 1593-mas bartfai énekes-
konyv kapcsolatéval.¢ Regisztralta, hogy tobb kizdrélagos tartalmi egyezésiik mel-
lett mégis elkillonboznek szovegvaltozataikban. A tartalmi egyezések szorosséga
és a szovegvaltozatok massaga abban az esetben sem valtozik nagymértékben, ha
a Boloni-kddex forrasa, az 1593 és 1601 kozé datdlhatd unitarius énekeskonyv
bekeriil a képletbe, mivel kovetkezetes, szolgai mésoldsanak eredményeképp nagy
hanyadéban, j6 dllapotban maradt fenn. A két nyomtatott énckeskonyv idébe-
li kozelsége is sajnos csak annyira lehet érv kapcsolatuk ellen, mint mellette; egy
szerkeszt egyardnt dolgozhat egy frissessége miatt legjobbnak vélt 6j kiad4sbdl,
és ugyanugy lehet még hijin annak, mig szerkeszt6i munkéjat végzi.

Kizérélagos tartalmi egyezéseik mellett a Boloni-kddex vonatkozé énckeinek
szinte mindegyike megtalalhaté a bartfai énekeskonyvben, ugyanakkor a kor tob-
bi szovegvaltozataival osszevetve az latszik, hogy a bartfai énekeskonyv nem le-
hetett kozvetett forrdsa sem az unitdrius kéziratnak. A kovetkezd osszevetésben
a Driga dolog az Uristent dicsérni... kezdet ének kiilonbozé eléforduldsainak
részleteit lithatjuk. A teljes versszoveg kozlésétsl annak terjedelme miatt elte-
kintettem, 4m a bdrtfai varidns erds eltérései (sziirkével kiemelve) a kivalasztott
strofik alapjan is latvdnyosak.

6 Hevest Andrea, ,Adalékok a Bilini-kédex torténetéhez”, Keresztény Magveté 119, 2. sz. (2015): 239
247.
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