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Vasadi Péter palyakezdésérdl, a katolikus kolts
mint értelmiségi szereplehet8ség Osszefliggésében

A katolikus kolt6 mint értelmiségi szereplehet$ség

A kiegyezés utini modernizaciés folyamatok sem a politika, sem a
kultara teriiletén nem hagytak érintetleniil a magyarorszagi katolicizmust.
Képviseldi egyestiletekben, a sajtd révén és a politikai életben is aktiv szerepet
vallalva vették fel a harcot a szazadfordulora egyre inkabb szekularizal6do
tarsadalom visszahoditasaért. Irodalomtorténeti szempontbol a leginkabb
figyelemre mélto kisérlet az 1909-ben az egykori Magyar Szemle folytatasanak
szant, kifejezetten a Nywgat ellenlapjaként induld, de szimtalan nyugatos
szerz6t is publikald Elet volt, melynek 1914-ig aktiv munkatarsa volt masok
mellett Kosztolanyi DezsS, Halasi Andor és Karpati Aurél is. A folyoirat
inditasanak pragmatikus szempontjait Andor Jozsef, az elsé felelSs szerkesztd
1914-ben a kévetkez8képpen hatirozta meg: ,Uj generaciot kell nevelniink,
mivészetében eréset, katholicizmusiban gerinceset. Amig ez a generacid
felnd, megizmosodik, a rajtunk kiviil es§ irodalombdl kell kivalogatnunk
azokat, kiket a megélhetés gondja talan az ellenséges sajté szolgalataba
allitott, vagy akik a muvészi hitvallasukban kozelebb allnak hozzank, ha
nem is erés, meggy6zSdéses katholikusok, és irasaikbol kivalogatnunk azt,
ami sem erkolcsi, sem vallasi, sem nemzeti érzésiinket nem sérti.”! Ebbdl
a rovid idézetbdl is pontosan latszik, hogy a magyarorszagi katolicizmus
szazadel8n végrehajtott modernizacidja korszerd eszkozokkel (adott esetben
egy, a maga koraban szinvonalas irodalmi folyoirattal) lényegében antimoder-
nista, felekezeti alapon elkiilontls torekvéseket szolgalt, s a modernséghez
fiz8d6 viszonyanak szelekcids elvei 1s a konzervativ irodalmi értékrend
els6bbségére épiiltek.

Noha mindez sziikségszerlien maga utan vonja a korabeli katolikus
kultarafelfogas bizonyos foka szekularizalo6dasat, mégis a magyar katolikus
szellemi élet meghataroz6 alakjai még az els6 vilaghabora utan is egyhazi

' ANDOR Jozsef, A katholikus irodalom korszerdi kérdéses, 11., Elet, 1914/1., 434.
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emberek voltak. A székesfehérvari piispok Prohaszka Ottokar és a harcos
jezsuita Bangha Béla mellett az un. katolikus kolt6k (Harsanyi Lajos, a
piarista Sik Sandor, a premontrei Mécs Laszl6) 1s valamennyien klerikusok
voltak. Ez a tény alapvetéen meghatarozta a szazadel§ magyar katolikus
kultarajanak karakterét. Illyés Gyula 1933-as Katolikus koltészet cimi
kritikajaban? némi joggal tételezi fel, hogy a ,koltészet” elStt allo jelzb ez
esetben is partos elkotelezettséget, szolgalatot jelent, ,holott - jegyzi meg
néhany héttel késébb az Illyést védelmébe vevd Babits - az igazi nagy
irodalom mégis csak az, ami szabad, kotottség nélkiili és minden emberé.”
Sem Illyés, sem Babits nem lat tehat lehetSséget, vagy legalabbis példat arra,
hogy a katolikus egyhaz keretein beliil kialakithaté lenne olyan fiiggetlen
ir61, koltéi statusz, melynek révén jelent8s irodalom sziilethetne. A pap-
kolt6khoz 1ényegesen megértébben forduld Roénay Gyorgy is kiemeli Sik
Sandor palyakezdése kapcsan a korabeli papkolté-szerepben rejlé szociologiai-
politikai-irodalompolitikai ellentmondasokat: ,,Pap, tehat a »hivatalos« koz-
tudat és kozkivanat szerint a »nemzeti szellem« (egy bizonyos osztalykotott-
ségl, »kozéposztalyi« mentalitas) képvisel6jének, apoldjanak és terjesztjének
kell lennie. Az adott id8pontban, a szazad els évtizedének forduléjan mar
hatarozottan és hivatasszerlien a Nyugat terjesztette »nemzetietlenséggel« és
Ady nevében egybestiritett karhozattal szemben. (...) Mindjart elsé lépésénél
ott van tehat a lelkébdl, természetébdl ad6d6d »modernségnek« meg a magyar
koriilmények kozt papi hivatasabol kovetkezd vagy legalabbis papi hivatasatol
elvart »antimodernségnek« az titkozése.” Nehéz lenne eldonteni, hogy -
killonosen Illyés részér8l - mennyire az egyhaz hierarchiajara, a szabad
kommunikaciét korlatozé dogmatikai rendszerre vonatkozo el8itéletek moz-
gattak ezeket a megallapitasokat, tény azonban, hogy az tn. papkolték
miveinek teoldgiai tartalma sosem haladta meg az egyhazi tanitas kortarsi
dogmatikai horizontjat, s jellemz8en nem léptek tal a szereplehet8ségbdl
egyébként magatdl adodo tanitas, prédikalas nyelvi aktusain. Ismét Ronay
Gyorgyot idézve: ,,Ha Mécsnél kifogasolni lehet valamit, az (...) hogy valéban
tal sok benne az allegbria, valamint a »didaktikus elem«, pontosabban a
prédikacio; hogy nem szakit eléggé az tigynevezett »katolikus lira« didaktikus
(paptol kotelezének vélt) sablonjaival, verszar6 megoldasaival, »tanulsag-
levonasaival«; hogy nem t6ri at eléggé hatarozottan az allegoriak és szimbo-

2 Tuves Gyula, Katolikus koltészet, Nyugat, 1933/7, 422.

> Basirs Mihaly, Konyvrdl kinyvre, Nyugat, 1933/9, 545.

¢ RoNaY Gyorgy, Bevezetés a Kett8s végtelen cimi vilogatdshoz. Sik Sdndor = R. Gy., Triptichon:
Harsinyi Lajos, Sik Sdandor, Mécs LdszIls, Kairosz, 2012, 159-160.
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lumok burkat, lehatolva a jelkép mogotti 1ényegig és a lényeg emberi-isteni
dramaisagaig.”™

Amikor Illyés kritikaja megjelent, a katolikus irodalomnak ez a szliken
értelmezett, a papkolték életmiivére korlatozédd fogalma mar kezdett at-
formalodni. Ekkoriban kezdte palydjat az a fiatal, egyhazi szempontbdl
laikus generaci6, mely valoban modern katolikus szellemiséget és korszerd
mivészetfelfogast vallott. Ebben az évtizedben a magyarorszagi katolikus
szellemi élet is egyre differencialtabb képet mutatott, a tovabbra is konzervativ
szemlélethez kot6d8 intézmeények és sajtborganumok (mint példaul a jezsuita
Magyar Kultira) mellett megjelennek 0j kezdeményezések is, ilyen a Korunk
Szava, az Uj Kor és az 1935 6ta révid megszakitasokkal maig miksds
Vigilia. Ez a kultraszerkezet a korabbinal pluralisabb koézeget biztositott
nemcsak a kiilsé, hanem a belsS, a korabbi évtizedek magyar katolikus
irodalmanak teljesitményét mérlegre tevd vitdk szamara is. Ennek soran
alakult ki a katolikus irodalomnak az a koncepcidja, mely mar nem a
felekezeti elkiiloniilésre, hanem az irodalom autondémidjanak elvére és a
babitsi egyetemesség eszményére épiilt. Sik Sandor annak ellenére, hogy -
véleményem szerint - meghataroz6 modern koltSi életmiivet nem tudott
létrehozni, a modern katolikus irodalom fogalmanak legpontosabb meghata-
rozasat adta a Vigilia els6 évfolyamanak masodik szamaban, amelyet az6ta
is a lap egyik irodalmi programtanulmanyakeént tartanak szamon. A mtivészet
Onelviségének meghatarozasa Sik megfogalmazasaban a kovetkezd: LA
muivészet a szépség birodalma, egészen kiilon vilag, amely lényege szerint
minden mast6l kilonbozik, 6nmagan kivil massal nem mérhetd és csak
6nmagabol érthetd meg.”® Ebbdl kovetkezik a katolikus ird moralis kote-
lessége: ,a tSle telhet legjobb miivésznek lenni.”” Az irdt kotd erkolesi
parancs tehat pusztin az, hogy azt mondja, amit lat, azt fejezze ki, amit
érez megalkuvas és szinlelés nélkiil.

Vasadi Péter palyakezdésének politikatorténeti kontextusa

Uj helyzetet teremtett azonban a masodik vilaghabort utani kommunista
hatalomatvétel. A politikai ideolégia és a hatalom tényleges nyomasa alatt
azonban a habor( utan induld, illetve Gjraindul6 katolikus sajtotermékek,
az Uj Ember és a Vigilia tovibbra is megjelenhetett. Hogy pontosan milyen

> RONAY Gyorgy, Bevezetés az Aranygyapj cimid vdlogatdshoz. Mécs Liszlé = R. Gy., Triptichon,
. m., 231.

¢ Sik Sandor, A katolikus irodalom problémdjihoz. Egyetemesség és forma, Vigilia, 1935/2, 9.

7 Uo., 11.
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tenyez8k (példaul az, hogy a Vigilia f8szerkesztéjének, Sik Sandornak az
occse, Sik Endre vezetd moszkovita kommunista volt), s milyen hatalmi
taktika tette ezt lehet8vé, tovabbi kutatast igényelne. Valészinli azonban,
hogy 1956 elétt is hasonldé motivacidk jatszhattak kozre, mint a forradalmat
kévetd id8szakban. Az Gjjaszervez8d8 Allami Egyhéziigyi Hivatal iratanyagé-
ban talalhatd egy 1957. januar 22-én kelt szigoruan bizalmas el6terjesztés,
amelybdl kideriil, hogy az egyhazi sajt6 Gjraindulasara azért volt lehetéség,
mert a forradalom utan konszolidalédé hatalom Ggy latta, minden lapnal
biztositott a kormany irant lojalis szerkeszt&ség.® A katolikus lapok igy
tobbszordsen kontrollalt kozegben miikodtek, nemcsak az egyhaz, hanem
az Allami Egyhaziigyi Hivatal ellen8rzése alatt is 4lltak. S harmadik tényezé-
ként kell emliteni a szerkeszt&ségekben miikodd titkos tigynokoket. Adott
keretek kozott nincs arra lehet8ség, hogy bemutassuk az Uj Ember és a
Vigilia szerkeszt8ségén beliili személyek és csoportok egymashoz és a fennalld
politikai hatalomhoz valé viszonyat, s mindezek Osszefiiggésében a szer-
keszt3ségeken beliili legtobbszor kényszerd mozgasokat. Minderrdl igen
szemléletes képet fest a korabeli titkos tligynoki jelentéseket feldolgozd
kényvének Uj emberek, 4j idedk az Uj Embernél cim@ fejezetében Szdnyei
Tamas.” Ha tehat a magyar katolikus egyhaz tarsadalmi statusza jelentGsen
meg 1s valtozott, némileg talan hasonléan ahhoz, ahogy Illyés a 19-20.
szazadi francia egyhazat jellemezte hivatkozott kritikajaban, a katolikus
értelmiség kiszolgaltatottsaga korantsem sem csokkent, kommunikacios lehe-
tGségel tovabbra is korlatozottak voltak. Mégis - s ez mintha Illyést igazolna
- figyelemre méltd irodalmi teljesitmények sziiletnek ebben az id8szakban,
mindenekel6tt Pilinszky életmiivére és a 70-es, 80-as évek Vigilidjara gondolok.

Ebbe a kozegbe bekeriilve valik értelmiségivé Vasadi Péter. Vasadi katona-
tiszti csaladbol szarmazott, a masodik vilaghabort alatt nyugatra vezényelt
hadaprédiskolasként részt vett a harcokban, vilaghaborts tapasztalatai kolté-
szetének kezdetektdl maig meghataroz6 élményforrasa. A habort utan volt
bérkeresked6 tanonc és husipari segédmunkas, tanult miszaki rajzot, s
1948-ban beiratkozott az ELTE magyar-német-orosz szakara. Innen hamaro-
san elbocsatottak, ezutan a filozdfia és esztétika szakot vette fel, de ezt is
abba kellett hagynia. A Filmmiivészeti Féiskola rendez8 szakar6l mar gy
bocsatottak el, hogy ezzel egyiitt valamennyi féiskolardl kitiltottak. 1950 és
1967 kozott a KOHUSZ Kozlekedési Vallalat tervezd csoportjanak vezetdje
volt. Innen a minisztériumba hivtak, ahol - egy vele készitett interji szerint

$ Kopeczi Bocz Edit, Az Allami Egybdzigyi Hivatal tevékenysége, Bp., Akadémiai Kiadé, 197.
° SzONYEl Tamas, Titkos irds. Az dllambiztonsdgi szolgdlat és az irodalmi élet, 11., Bp., Noran
Kényveshaz, 2012, 186-211.
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- akar a miniszter-helyettességig is vihette volna.'’ Ehelyett azonban, a mar
a hatvanas évek eleje Ota verseket publikalé Vasadi Palyi Andras hivasara
az Uj Ember szerkeszt8ségét valasztotta.

Néhany évvel korabban 1965-ben zarult a masodik vatikani zsinat,
amely tobb szempontbdl jelentds szemléletvaltast kezdeményezett, a korabbi
elzarkézas utan az egyhazi és a katolikus vallasos gondolkodast sajat jelen-
korara és vilagara nyitotta meg, s a vilagiakat fokozottabban bevonta az
egyhazi életbe. Ez elvben lehetévé tette az egyhazi és vilagi tigyekben a
korabbihoz képest fiiggetlenebb és aktivabb laikus katolikus értelmiségi
szerepvallalast. Vasadi Péter esszéiben mint laikus keresztény értelmiségi
sz6lal meg, s ez hatirozza meg rovid, prozai irasainak beszédmodjat is.

Mindenekel6tt le kell szogezniink: Vasadi életpalydjanak alakulasara,
mint ahogy az fentebb is lathat6 volt, hatassal volt az 1948 utani kommunista
diktattira. Vasadi koltSi palyakezdése azonban nem elssorban emiatt tolédott
ki a kolt§ harmincas éveire. Nem a rakényszeritett hallgatas miatt nem
publikalt, mint sokan masok, irodalom iranti gyermekkori fogékonysaga
ellenére (ezt szintén a vele készitett interjik alapjan allithatjuk) késén kezdett
el komolyan versirassal foglakozni.

Vasadi palyakezdésének koltészettorténeti kontextusa

Eletkora szerint Vasadit kozvetleniil a masodik vilaghabora utan indul6
generaciohoz kellene sorolnunk, lirajanak latismodjat meghatarozé élménye,
a masodik vilaghabort is szorosan koti ennek a nemzedéknek, mindenekel&tt
is Pilinszkynek a koltészetéhez.!! Viszont mar elmalt harminc éves, amikor
elsé verseit publikalta, s negyvennyolc, amikor elsé kotete, a Jelentés Babylonbil
napvilagot latott. Ez a kései indulas a Vasadi-szovegek esztétikai mindségétdl
legalabb részben fiiggetlentil két komoly veszélyt rejtett magaban. Az egyik
a dilettantizmus gyan®ja, melyre az 1974-es kotet kritikajaban Aczél Géza
is utal, aki azonban ehhez rogton hozza is teszi: ,Vasadi Péter jelentkezése
felfedezésszamba megy, kotete erds mivészi kvalitasrél tanuskodik.”’? A
masik a keresztény hagyomany és a masodik vilaghabor mint élmény
kozos ihletforrasa miatt a Pilinszky-epigonizmus vadja. Vasadi versei gyakran
és sokféleképpen idézik Pilinszky koltészetét, azonban Vasadi lirdja mar
termékenységénél fogva is lényegesen kiilonbozik a mindvégig a csend, a

0 Szent idegenség. Vasadi Péterrel Finta Gdbor é Széndsi Zoltan beszélget, Uj Forras, 2013/1, 83.

" Vo.: Ronay Laszlo, A ‘mély’ és a ‘magas’ lirikusa = Vasapr Péter, Séta tizben, virdgban.
Vilogatott versek, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2005, 5.

12 AcziL Géza, Kései induldsok, Alfsld, 1975/1, 75.
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végleges elhallgatas hataran sziiletd Pilinszky-liratol, s az dnmagaba zar6do,
hermetikus versvilag is kevésbé jellemzi az & koltészetét, mint Pilinszkyét,
s ebbdl fakadoban a koltéi nyelvhez val6 viszonyuk is eltérd. Sajat generacio-
jahoz és a vele egykor(, ekkora mar befutott kortarsaihoz val6 koéltéi viszo-
nyara is pontosan ravilagit Ronay Gyorgy A magunk kenyerén antoldgidban
Vasadi versei el6tt olvashat6 jellemzése: ,A kolték is, mondja Illyés, rajokban
jonnek, miként a madarak. De van madar, amelyik kimarad a rajabél. Talan
késébb indul, talin mashonnét, mint a tobbi. Egyediil szall, egyediil kiizd,
bukdacsol a szélben: nem viszi a k6zds szarnycsapasok lendiilete, nem védi
a kozés vonulas viszonylagos biztonsiga. Es nem védi a kézds ének. Mire
megszolal - késén, mar amikor a szerencsésebb tobbi rég tul van az elsd
énekén -, olyan lesz a hangja, mint senki masé. Rekedt, mély, nyugtalanito;
vagy fényes és lobog6. S olyan latomasokat kozol, amilyeneket csak & latott:
ez a maganyosan repuld.”"

Vasadi Péter tényleges palyakezdése tehat a vilaghabort utani magyar
liratérténet nagy korszakforduldjara esett. A Szépirodalmi Kiadé gondozasa-
ban megjelent, még kotettel nem rendelkezd koltSket bemutatd két
versgyUjteményben (Kolték egymds kizt, Magunk kenyerén) Vasadi mellett tobbek
kozott Beney Zsuzsa, Bertok Laszlo, Dobai Péter, Kiss Anna, Oravecz Imre,
Pardi Anna, Petri Gyorgy és Takacs Zsuzsa kolteményei olvashatok. S bar
ezek az antologiak az 1y koltégeneracié bemutatasat vallaltak, mégsem egy-
séges csoportként vagy iranyzatként reprezentaltak a bevalogatott fiatal (vagy
mint Vasadi és Beney Zsuzsa példja is mutatja, nem is annyira fiatal)
koltSket, miként tette példaul az 1969-ben megjelent Elérbetetlen fold. A
Vasadi-¢letm(i magyar irodalomtorténeti helyének meghatarozasa szempontja-
bol sem mindegy tehat, hogy hogyan irjuk le azt a liratorténeti fordulatot,
mely a hatvanas-hetvenes évek forduldjan kezdett kibontakozni, s mely
els6sorban az ugyanekkor indul6 Tandori Dezsd, Petri Gyorgy és Oravecz
Imre nevéhez kotddik.

Margodcsy Istvan ezt a poétikai valtast a ,nyelvkritikai koltészet™ kialaku-
lasdhoz koti, amely értelmezése szerint ,a nyelv segitségévvel probalja (...)
leirni a nyelvileg elvileg kimondhatatlant (& la Wittgenstein), s a szavak
relativ érvénytelenségét latja be és fogalmazza meg, akkor, a szavak jelenté-
sének elkopasaval és elértéktelenedésével szembestilvén, a szavak 6nalld poé-
tikai szerepét fogja korlatozni, a szavak koriilirasara, egymas kozotti osszefiig-
géseire, kontextusara, azaz a mondatokra fog koncentralni. A szavak szerepét

3 RONAY Gyorgy, Vasadi Péter versei elé = A magunk kenyerén, szerk. DoMONKOs Matyas, Bp.,
Szépirodalmi, 1971, 275.
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a mondatok fogjak atvenni.”* Margdcsy a ,szO-poétika” leirasat részben a
versekben tematikusan megjelend, s altalaban a nyelv szinonimajaként éretett
»s20”, valamint a ,szubsztancialisként elképzelt szo-fogalom™" poétikai szere-
pének értelmezésével végzi el. Liratorténeti vazlatinak tiikrében Vasadi
hetvenes években megjelent verseskotetei és A magunk kenyerén cim@ antolo-
giaban kozolt versei leginkabb a korabbi kéltéi paradigmahoz kothetSk. A
koltsi nyelvvel, megszolalassal rokonértelmt ,sz6” ugyanis nala is tobb
versben tematizalodik:

A viz ma mozdulatlan.

Szavad, a fényes

csonak, kikotve vesztegel.
(Mozdulatlan viz)

az elsé sz6 paranyi csillagképe
ablak egében holt kezed
kétal folott a vizsugar

(Egbk éneke )

Szavam
egy kétojas, elégurult.
Sokaig simogattak
hallgatasom kvarcos
dérzsei. Amulva nézem:
nem gurul, csak gombolyd.
Most tiiz ég benne,
akar a mécsesekben.

(Szavam)

A kolt6i sz6 Vasadi szamara a teremtd isteni Ige Osszefliggésében, arra
vonatkoztatva értelmez8dik. S bar a nyelvbe vetett bizalom, mely mas lira-
torténeti elemzésekben mintegy ,korszakkiiszob” jelolSjeként is szolgal, nem
kérddjelez6dik meg Vasadi lirdjaban, mégis az a keresztény hagyomany,
melyet Ujragondolva Vasadi sajat koltSi nyelvét és vilaglatasat alakitja, eleve
magaban foglalja az emberi sz6 elégtelenségét az isteni Logosszal szemben.
Ennek poétikai konzekvenciai azonban Vasadi koltészetének késébbi szaka-

" Marcocsy Istvan, ,,Névszon ige”. Vizlat az wjabb magyar koltészet két nagy tendencidjirdl,
Jelenkor, 1995/1, 18. (kiemelések az eredetiben - szerk. megj.)
5 Uo., 20.
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szaban figyelhet6k majd meg, ebben a koltéi peribdusban meég alapvetSen
a sz6 dekorativitasara és a koltSi innovativitas klasszikus modern eszményére
alapozott poétika mikodik a versekben, de érdemes megfigyelni, hogy a
fentebb idézett versrészletekben a ,,sz6”-t mint elvont fogalmat megjelenitd
metaforika jellemzd8en negativ elemekbdl épitkezik.

Schein Gabor a magyar koltészet 60-as években lezajlo nyelvkritikai
fordulatat Ggy értelmezi, mint ,amely nem csupan a centralis helyzetd
kolté1 és lirar én konfesszionalis koltészetmodellekbdl j6l 1smert egységes
képzetét bontotta le, hanem ezzel Gsszefiiggésben a lét és nemlét, a vilagszerd
jelenlét és a semmi metafizikus oppozicidjat folyamatosan Gjraalkoté meta-
forika - Jozsef Attila koltészetébdl normativan athagyomanyozott - létszemlé-
leti képleteit 1s.”'® A keresztény tradicibhoz szorosan kot6dd koltészetet
altalaban jellemzd vallomasossag, s a bibliai textusokbol eredeztetett koltéi
szerepértelmezések még Pilinszky lirdjaban is tetten érhetk. Ebben az érte-
lemben Vasadi korai koltészete nemcsak a keresztény hagyomanyoktél s a
Jozsef Attila-i tradiciétol nem szakadt el, hanem 1ét és semmi ellentétére
épitett metafizikus létértelmezés hagyomanyatol sem:

égett csontl madarként
karjait széttarva porog
hullik ald ez a test
elveszve sotét folyamokban

s tjra kibukva alant
majd gyonge reménylink
langkorein atfarja magat
lemertl és jra atsiklik

a Vilag lomha szive felé
at a tejutak vastag
tit8erein, at a teremtés
tlzfarkd kodén

a tikor-hd Semmi el6tt
a derengd f6ldi idén at

(Meriilésed)

16 ScHEIN Gabor, A metafora esetei. Poétikai vdltozdsok a 60-as évek magyar kiltészetében, Alf5ld,
2000/6, 53.
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Illetve:

Osztodik és
forrad egybe a kutbdl
6z6nl8 lét-hullam, tor
elére, lemertl, folszokik

Ujra; semmije sincs, csak
a Forma, meg a Mozgas;
(Mély kar)

A Schein Gabor altal idézett Petri-interjiban emlitett empirista bealli-
tottsagnak s ezzel egyiitt a hagyomanyos koltSszerep atértelmezésének igé-
nye Vasadi koltészetében erdteljesebben a nyolcvanas évektdl érzékelhetd,
azonban mar a hetvenes években megfigyelhet6k az ,alacsony” kulttra
ellentéteként értett magas koltészet hangnemi és tematikus konvencidinak
athangolasara tett kisérletek. Ebben a kontextusban helyezheték el a versekben
idénként el6forduld beszélt nyelvi fordulatok (,néhany orditozé siheder /
szaros végl botokat / hajigal rank” [Jelentés Babylonbél] vagy ,Szobakban
nagyfart angyalok / tlnek.” [Péntek, szombat]), de ennek alatimasztasara
idézhetjik a Tizenot sejtelem cimi ciklus 12. darabjanak egy avantgard
poétikakat 1dézd részletét is (,Elindul egy hangarnyi / rock-zene s folotted
elreptil.”), s a Ravi Shankarhoz, Billy Prestonhoz és Bob Dylanhez intézett
odat (Hanguverseny).

A kolté1 palyakezdés irodalmi reprezentacidja

Els6, 1974-ben megjelent Jelentés Babylonbdl cimi kotetének nyitd verse
egy ismert bibliai toposzt, Jonas torténetét dolgozza fel. A Sziletésern mint
kotet- és életmiinyitd vers kulcsfontossaghi pozicidt foglal el Vasadi Péter
koltészetében. A koltemény kezdése kijeloli a versbeszéld identitasat meg-
hatdroz6 beszédhelyzetet:

Jonasakeént cet-életemnek
araszolok el8re

e huslabirintusban,
minidig eldre, s tudom,
egy napon kikop

majd, elereszt.
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A vers tehat a sziiletésrdl sz6l, csakhogy mar a nyitoképben kérdésessé
valik a cim pontos értelmezhetSsége. Az elsé sor ugyanis elvalasztja egymastol
a beszél§ szubjektumot és a sajat életét, s a ketté kozott térbeli viszonyt hoz
létre: a versbeszél§ kvazi benne van a bibliai szimbolika révén megszemélye-
sitett sajat életében. Ily moédon az életbdl valod kikeriilés a halallal lenne
azonosithatd, azonban éppen a Jonas-torténet révén egy masfajta értelmezési
lehetdség mutatkozik inkabb érvényesnek. A vers igen plasztikusan és
naturalisztikusan irja le a versbeszél§ Gtjat a cet belsejében, éppen az altal,
hogy jelolten metaforikus torténetrdl van sz6, a Vasadi-szoveg a Biblianak
ahhoz a bett(i szerinti értelmezéséhez viszonyul ironikusan, amirél Northrop
Frye megjegyzi: ,Attdl kezdve jellemzi a betd szerinti értelmezés az anti-
intellektualis keresztény populizmust, hogy a nyelv démotikus és leir6 katego-
riai altalanosan elfogadotta valnak. E felfogasban példaul Jonasnak valosagos
utazast kell tennie egy valosagos balna gyomraban, mert kiilonben Istent,
a torténet végsS forrasat hazudtolja meg”.!” A versbeli Jonas balnabeli utazasa-
nak végén a hal megsziili 6t, s ez a sziiletés egyben hazaérkezés is: ,,messzi
fold kozeleg, / végre hazam!” A cet gyomrabdl valo kikertilést tehat haza-
talalasként, az 0y életre vald sziiletésként, életrajzi referencialitasat tekintve
pedig Vasadinak az életpalyat kettéosztd, koltészetbe valé megérkezéseként
értelmezhetjik. A vers - tul azon, hogy csak egy részletét jeleniti meg az
Oszovetségl torténetnek - két lényeges ponton el is tér Jonds konyvétél s a
bibliai textus értelmezéstorténetétSl. Az egyik eltérés, hogy a bibliai sz6vegben
Jonas nem hazatér, hanem kényszertien vallalva kiildetését Ninivében hirdeti
a blinds varos pusztulasat. A masik a kényv Maté 12,40-bS1"® eredeztetett
értelmezéstorténetéhez kapesolodik: ,,Jonas harom nap és harom éjjel a hal
gyomraban volt.” (Jon 2,1) mondat interpreticidja a krisztusi megvalto
halal 6szovetségi el6képeként pozicionalja Jonas cetben toltott hairom nap-
jat, a vers nyitanya azonban a cethez nem a halalt, hanem az életet, a régi
életet kot

A proéfétar konyv mint pretextus Vasadi altali Gjrairasa s a fentebb
hivatkozott értelmezéstorténet leginkabb olyan iranyt szab a vers értelem-
adasanak, mely szerint Vasadi a kolt8i szerep profétai, kiildetéses értelmezése
mellett tesz hitet. A fent emlitett eltérések azonban ezt eleve kérdésessé
teszik, de lényeges ebbdl a szempontbol a verszarlatnak, a cet bucstszézatanak
interpretacidja is:

7 Frye, Northrop, Kettds tikor. A Biblia é az irodalom, ford. Piszror Péter, Bp., Eurdpa
Koényvkiado, 1996, 97.

18 Amint ugyanis Jonds proféta harom nap és harom éjjel volt a hal gyomraban, Ggy lesz
az Emberfia is hirom nap és hirom éjjel a f5ld szivében.”

324



MAGANYOS REPULO

Vigyazz! Partok aranya ég.
Foldbe taposd. Csak a k&

szOlal meg vad déli tiizon.
Minden farkas tget, de

harapni sakal fenyeget.
Homokon j6jj ¢éj, ének, ragyogas!

A kiildetéses koltészerep olyan beszédmoédot kivan meg, amely azok
szamara, akikhez a kiildetés szol, megérthetd. A cet bucstjanak felszolitasa
s az azt kovetd kijelentések modalitasa még értelmezheték az ovas ,,sziil61”
gesztusaként, az azonban mar kérdéses, hogy a zard sor hogyan rendelhetd
hozza ehhez a nyelvi magatartashoz, s ki a felszolitas cimzettje. A strofa
egészének nyelvezete is leginkabb az avantgard jelhasznalathoz all kozel, az
tizenet dekodolhatatlansaga, az egységes értelem megalkothatatlansaganak
befogadodi tapasztalata pedig sokkal inkabb a hagyomanyos kiildetéses
koltSszerep érvénytelenségét sugallja. Mégis a Vasadi-vers éppen a hétkéznapi
nyelvhasznalat szemantikai szabalyainak kijatszasaval, esetenként érvényteleni-
tésével utal egy magasabb értelem meglétére, s ezaltal hozza létre sajat értd
befogadasanak exkluziv kozegét. A zar6 strofa érzékelhetSen szimbolikus
szerepben 4ll6 szavai (arany, k&, farkas, sakal) egy mitikus-szimbolikus
nyelv mtikodését sejtetik, s Ady A nagy cethalboz cimii versével egylitt olvasva
Vasadi miive kapcsain mindenképpen a kolt6i megszolalas transzcendens
megalapozasanak igényérdl beszélhetiink.

Nyilvanvalé, hogy a kiilonb6zé epikus miifajokhoz képest a lira kevésbé
alkalmas az életpalya, vagy akar annak egy részletének reprezentacidjara.
Vasadi Sziletésern cimid verse mégis, véleményem szerint, a maga eszkozeivel
azt a palyafordulatot reprezentalja, mely a kolt6 életében a hatvanas években
bekovetkezett. Ezen tilmenden a rovid elemzés soran, reményeim szerint,
az is lathat6va valt, hogy Vasadi Péter koltészete nemcsak az un. papkoltSktdl,
de Pilinszky lirdjatol is lényegesen kilonbozik. Annak ellenére ugyanis,
hogy a Vasadi-recepciéban kezdetektSl fogva érvényes tapasztalat a versek
keresztény vallasos ihletettsége, koltészete a teoldgiai dogmatika nyelvhaszna-
lati kotottségel nélkil alakul. Nem sorolhatjuk be lirajat egyértelmiien sem
az allegbria, sem - miként arra a katolikus papkolték életmiive béséggel
szolgaltat peldat - a didaktikus tankoltészet korébe. Koltészetének legfonto-
sabb forrasszovege a Biblia, azonban Vasadi autoném moédon (de hittani
tételeket tudatosan nem sértve) irja Gjra a bibliai eredetd sz6- és motivum-
kincset, verseinek s prozai irasainak tantsaga szerint pontosan érzékeli a
magyar és a vilagirodalom valtozasanak f6tendenciait, szévegeinek
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hivatkozasrendszerébdl vilagosan feltarhaté a Vasadilira tradicidhoz vald
viszonya és kortars irodalmi kapcsolatrendszere, de mindentél tobbé-kevésbé
figgetlentil, viszont a folyamatos dialogus lehet8ségét fenntartva alakitja
sajat liranyelvét és koltSi vilaglatasat.
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