BANYASZATI NYELVMUVELES

Rovatvezeid : Seregy Lajos

Munkavédelem vagy munkdsvédelem?

A kozelmultban Sonkoly Istvdn okl. banyamérnok, egyesiiletiink — az OMBKE — béanyészati szak-
osztalyan beliil alakitott banyabiztonsigi szakesoportjénak elnoke, azzal a javaslattal juttatta el
szerkesztOségiinkhoz dr. Grétsy Laszlo fenti cim alatt megjelent cikkének* xeroxmésolatat, hogy azt
jelentessiik meg mi is Bdnydszati nyelvmiivelés cim{i rovatunkban.

Lapunk milt évi 3. szdmanak (111. évf. 1978., p: 206—207.) nyelvmiivelS rovatdban a Mit véd a
banyavizvédelem? f6cim alatt kozolt Kovalovszky Miklés cikkébél az olvasé egyértelmii vélaszt kapott
az itt feltett kérdésre. Sonkoly Istvan javaslatibdl azonban arra kovetkeztethetiink, hogy a bénya-
biztonséggal foglalkoz6 szaktarsaink, sot altaliban tagtdrsaink korében még mindig vannak, akiket
meg kell gy6zni a helyes valaszrol. Ezért, és mert Grétsy Liszlé cikke kimeritGbben targyalja a munka-
védelem vagy munkasvédelem kérdését, mint Kovalovszky Miklésé, aki mis hasonlé nyelvi kérdéseket
is boncolgat, a szerkesztGség egyetértve a javaslattal és a szerz6 hozzdjérulisat is megszerezve — vala-
mint abban a reményben, hogy a még mindig kétkedSket végleg meggyézi a vilasz helyességérl — az

aldbbiakban sz6 szerint kozli Grélsy Ldszlé6 dolgozatit.

A cimben folvetett kérdés korantsem Gj. Mar j6
negyedszazada folyik az 4ldatlan vita azon, hogy
a két elnevezés koziil melyik a helyes. Amig ezt a
vitdt laikusok szitjak, élesztgetik, addig nines kii-
lonosebb baj — elvégre botesindlta nyelvvéddk
mindig voltak és mindig is lesznek! —, ha azonban
mar az érintettek, vagyis a munkavédelemmel
foglalkozd, ebben tevékenykedd szakemberek sem
értenek teljesen egyet az elnevezésre vonatkozblag,
akkor ideje, hogy a nyelvész is elmondja vélemé-
nyét, s megprobélja helyiikre tenni a dolgokat.
Léssuk tehat, hogy is allunk e két kifejezéssel!

Mindenekel6tt két példacsoportot sorolok fel
— az egységesség kedvéért tiz-tiz példat —, azért,
hogy utédna ezekhez kapcsolhassam magyardzé
megjegyzéseimet.

1. Anya- és csecsemdvédelem, csalddvédelem, egész-
séguédelem, érdekvédeleny, honvédelem, ifjisdgvéde-
lem, miiemlékvédelem, tovabbé dllatvéds (egyesiilet),
Sfalvédd, nyelvvédé (mozgalom).

2. Arvizvédelem, balesetvédelem, fagyvédelem, érin-
tésvédelem, gdzvédelem, sugdrvédelem, tizvédelem,
illetve fényvédo (krém), sdrvédd, szélvédé (iiveg).

Mint lathato, a két példacsoport kiilséleg, alakra
teljesen azonos jellegti. Mindkét csoport mindegyik
tagjanak a fonévi -védelem, illetGleg a melléknévi
igenévi -védé szb az utétagja, s a felsorolt szavak
egytdl egyig az ugynevezett jeloletlen dsszetételek
kozé tartoznak, azaz semmiféle rag vagy jel nem
utal benniik az osszetétel jellegére, szerkezetére.
Némi uténagondolds azonban barkit meggybzhet
arr6l, hogy a két csoport tagjainak belsd, logikai
szerkezete korantsem azonos. Az elsé példasor sza-
vaiban az el6tag birtokos jelzd, illetve
targy (pontosabban: a -védelem-nek a birtokos
jelzGje, a -védé-nek pedig a targya). Az anya- és
csecsemovédelem a. m. az anyanak és a cseesemének
a védelme, a csalddvédelem a csaladnak a védelme,

* Megjelent ,,A munkavédelmi helyzet alakuldsa a
szdmok és tények titkrében 1966—1977 kozott™ (Ossze-
dllitottdk: Nagy Gyula—Szdnté Gyirgy—>Szeifert Jo-
zssef—zz.s-idai Pal) ¢. SZOT-kiadvdnyban, Bp. 1978. p:
18—20.
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az allatvédd az allatot védi, a falvédé a falat sth.
Ezzel szemben a mésodik példacsoport tagjait
hidba préobaljuk igy elemezni, ilyen irdnya kisér-
leteink kudarcba fulladnak. Prébédljuk csak meg!
Az drvizvédelem az 4rviznek a védelme? A baleset-
védelem a baleseté ? A fényvédé krém a fényt védi?
A sdrvéds a sarat? Ugye hogy nem? Azért mond-
tunk cs6dot ezzel az elemzéssel, mert e példacso-
port tagjaiban az elGtag nem jeloletlen birto-
kos jelzé vagy targy, hanem jeloletlen
hatédroz6. Tudniillik ilyen is van, nem is ke-
vés, s6t a mult szdzad elejétsl kezdve — fileg a
nyelvijitds hatdsdra — rohamosan szaporodik a
szamuk. Hogy csak néhdny példit mondjak:a
munkaeré nem a munkinak az ereje, hanem az
embernek a munka végzéséhez sziikséges ereje;
a békeharc nem a békének a harca, hanem a békéért,
a béke megvédéséért vivott harc; a fakéreg valo-
ban a finak a kérge, a faburkolat azonban mér nem
a fanak a burkolata, hanem a falnak vagy az tt-
testnek fabol késziilt burkolata; a gépiré nem gépet
ir, hanem gépen ir; sth.

Hasonl6é a helyzet az idézett mésodik példasor
tagjaival is. Az drvizvédelem a. m. 4rviz elleni vagy
arviztél valé védelem, azaz — jelentését jobban,
pontosabban visszaadva — az drmentesitési és az
arvizkor sziikséges védekezési munkik Gsszessége.
A balesetvédelem nem a balesetnek a védelme, ha-
nem éppen ellenkezdleg, a balesetek megel6zésére
szolgdlo intézkedések oOsszessége. A fagyvédelem
sem a fagynak a védelme, hanem a névényeknek a
fagykéaroktél valé szakszeri megévisa. A tobbit
mar kdr is részleteznem, hiszen nyilvanvalé6, hogy
egyiknek sem birtokos jelz6 vagy térgy az el6-
tagja, hanem hatérozé. Persze a jeldletlen hatéro-
z6t jeloltté tenni nem mindig kénnyfi feladat, mivel
a hatérozos osszetételek sokkal bonyolultabb, at-
tételesebb, oOsszetettebb fogalmak kifejezésére is
alkalmasak lehetnek, mint amilyenekre a targyas
vagy a birtokos jelzfs osszetételek, de ez a lénye-
gen nem véltoztat. (Ebbdl mindjart azt a gyakor-
lati tanulsigot is le lehet sziirni, hogy ha egy
Osszetételt csak hatérozéragos, névutos szerkezet-
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tel, esetleg tobb szavas koriilirdssal tudunk fel-
oldani, jeloltté tenni, akkor tobbnyire hatérozés
Osszetétellel van dolgunk.)

) E hosszira nyult bevezets utin vegyiik el8 a két
cimbeli sz6t is! Most mér konnyfi belétni,| hogy
mindkettS szabélyos Osszetett sz, csak éppen a
jeloletlen sszetételeknek més-més csoportjaba tar-
tozik. A munkdsvédelem targyas osszetétel, lénye-
gében a munkasoknak a védelmét, kicsit &rnyaltab-
ban fogalmazva a munkésok jogainak, j6 munka-
feltételeinek és egészségének intézményes védelmét
jelenti. A munkavédelem ellenben jeloletlen hatéro-
zé's osszetétel. Jelentése: a munkaval és-a munka-
végzéssel kapesolatos mindenfajta védelem, azaz
jobban kifejtve : a dolgozok egészségének és munka-
képességének védelmére, biztonsigos megérzésére
sz'o‘lgé.lé torvénykezési, szocidlis, gazdaségi, szerve-
zésl, miiszaki és egészségiigyi rendszabédlyok Osz-
szessége.

_Ha nyelvi szempontbél, szerkezetét tekintve
mindkettd j6, akkor melyiket haszniljuk, melyiket
tekintsiik hivatalosnak ?

Hatérozottan vélaszolhatok: feltétleniil a mun-
kavédelem szét, valamint ennek -i képzs szarma-
z6két, a munkavédelmi melléknevet. Nem is egy,
hanem hérom érv sz6l egyértelmiien emellett. Ime:

@) Mai tarsadalmi rendiinkben, a dolgozék alla-
méban gyakorlati szemponthél fontosabb a min-
den dolgozéra, az egész térsadalomra kiterjedd
munkavédelem, mint a ecsak a munkdsokra
vonatkoz6 munkéasvédelem. Mert akér-
hogy nézziik is a dolgot, a munkds sz6 nyelvi tuda-
tunkban elsésorban fizikai dolgozét jelent, fiigget-
leniil att6l, hogy szellemi munkdsok-rél is szoktunk
!)eszélni. A munkdsvédelem sz6 tehat: — bérhogy
igyekeznénk is ,,megmagyarézni” jelentését —
elsésorban mégis csak a fizikai, kétkezi dolgozékra
vonatkozna, mig a tdgabb jelentéskorli munka-
védelem maghtol értetédden kiterjed a dolgozok
minden rétegére, de még a tanul6ifjisdgra is.

b) Az is mindenképpen a munkavédelem kifejezés
mellett sz6], hogy ennek hasznalatdval kénnyedén
elkeriilhetiink, megel6zhetiink egy provokativ kér-

@ dést. Mert rendben van, tegyiik fel, hogy valaki a

munkavédelem sz6t tudatlanul vagy tudatosan
félremagyardzza, s tévesen, ill. hamisan tgy értel-
mezi, hogy e kifejezés szerint a munkét kell
védeni. (Ilyen félremagyardzis egyébként még
ma is fel-felbukkan.) Persze, nem j6, hogy ilyen
tudatlansagra vagy legaldbbis félmfiveltségre vall6,
elhamarkodott nézetek idénként felroppennek s
megzavarjak a kozvéleményt, elbizonytalanitjak
az emberek nyelvérzékét, nyelvi tudatét, de még
mindig jobb, ha egyesek a munkavédelem szét proé-
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béljak kiforgatni valésdgos jelentésébél, mint ha a
munkdsvédelem-mel tennék ugyanezt — forditott
elgjellel. Mert ha torténetesen a munkdsvédelem
volna a hivatalosabb, elfogadottabb sz6, azt meg
alighanem az drvizvédelem-, sugdrvédelem-félékkel
hozndk kapcsolatba, allitandk pirhuzamba az aka-
dékoskodok, s karorvendve ezt kérdeznék: Hat
miféle szocialista tdrsadalom az, amelyben a szak-
szervezeteknek a munkdasok elleni vé-
delem az egyik f6 feladatuk? Nem kell ma-
gyardznom, hogy ez a kotozkodés — amely egyéb-
ként éppoly alaptalan, mint a munkavédelem széba
valé belekiotés — mér nem csupén azzal art, hogy
egy ostobaségot plantél az emberek fejébe, hanem
még politikailag is kéros, veszélyes lehet.

¢) Végiil azért is okvetleniil a munkavédelem sz6
mellett kell allast foglalnunk, mert mér hosszi
évek, s6t évtizedek Ota ez szémit hivatalos meg-
nevezésnek. Gondoljunk arra, hogy mar maga az
-i képzbs munkavédelmi szirmazék is tobb tucat
allandésult kifejezésiinknek véalt alapjavé; olya-
noknak, mint munkavédelmi birsdg, munkavédelmi
ellendrzés, eléirdasok, felhivds, figyelmeztetés, film,
hatdrozat, helyzet, hidnyossdgok, intézkedés, jog, kép-
zés, koltségek, kivetelmények, kutatds, mindsités,
normak, plakat, propaganda, szabdlyzat, szabvany,
szinvonal, terv, vizsga stb. Gondoljunk a munka-
védelemnek olyan méar meglevé intézményes, szer-
vezeti formdira (s egyuttal azok hivatalos meg-
nevezésére), amilyen a munkavédelmi bizoltsag,
munkavédelmi kutatéintézet, munkavédelmi osztdly
stb. Gondoljunk a munkavédelemmel foglalkozé
olyan személyekre (és szokésos elnevezésiikre),
mint munkavédelmi eléadé, munkavédelmi feliigyeld,
munkavédelmi bizottsdg, munkavédelmi 6r stb. Me-
rénylet volna a kialakult nyelvszokés ellen, ha
ezeket az ismert és kifogastalan elnevezéseket
mésra cserélnénk. Kétszeresen is vétenénk a nyelv
és haszndléi ellen, ha e kifejezéseket rosszabbakkal
akarnank felvaltani.

Osszegezés az el6adottak utén, tgy vélem, folos-
leges volna. Legfeljebb a cimbeli kérdést ismétlem
meg : Munkavédelem vagy munkdsvédelem? A véla-
szom: ha szorosabb értelemben a munkésok védel-
mérdl kivanunk szélni — elvégre nemegyszer, pl.
kiilfoldi szervezett megmozduldsokkal kapcsolat-
ban, erre is sziikség van —, akkor munkdsvédelem,
altaldban azonban mwnkavédelew. Ennek tudato-
sitdsa pedig egyuttal nyelvvédelem is.

Dr. Grétsy Laszlo
a nyelvészeti tudomanyok kandidatusa,
az MTA Nyelvtudoméanyi Intézet
tudoményos osztélyvezetdje
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